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Oz: Yasam Kkalitesi, toplumlarin bulunduklar1 yasam kosullarindan duyduklari memnuniyetin derecesidir. Kentsel yasam
kalitesi ve ¢evre etkilesiminde toplum, ekonomi ve ¢evre ekseninde yer alan nesnel ve 6znel degerlendirme kriterlerini ifade
eden bir kavramdir. Kentlesme ile meydana gelen sanayilesme yeni teknolojiler ile toplumlara daha iyi yasam kosulu saglasa
da dogal ¢evrede ve kiiltiirel yapilarda bozulmaya sebep olmustur. Acik ve yesil alanlarin yeterli oldugu kentlerde bireylerin
yasam kalitesinin, tiretkenliginin ve verimliliginin de yiiksek oldugu gézlemlenmistir. Bu alanlar, kamuya acik alanlar olarak
da bireylerin sosyal, psikolojik ve fizyolojik durumunu da pozitif yonde etkilemektedir. Bu ¢alismada, Cankir1 kent
merkezinde bulunan acik ve yesil alanlar kapsaminda cadde, sokak ve bulvarlarin fiziksel yapilarina uygun olarak kentsel
yasam kalitesinin saptanabilmesi i¢in bazi parametreler belirlenmis, bu parametrelerin degerlendirmesi yapilmistir. Cankari ili
merkez ilgesinde yer alan 21 adet cadde, sokak ve bulvarin konumsal verileri ArcMap 10.3 yazilimu ile haritalara aktarilarak
kentsel ¢evre kalitesi parametre, gosterge ve kriterleri agisindan uygunluklari incelenmis ve ¢dziim Onerileri gelistirilmistir.

Anahtar kelimeler: Kentsel peyzaj, acik ve yesil alanlar, yasam kalitesi, kalite gdstergesi, Cankuri.

Evaluation of Streets and Boulevards in terms of Urban Life Quality within the Scope of Cankin
City Open and Green Areas

Abstract: Quality of life is a concept that expresses the degree of satisfaction people get from their living conditions and the
environment. It is a concept that expresses the objective and subjective evaluation criteria in the axis of society, economy and
environment in the interaction of urban life quality and environment. In terms of urbanization, industrialization has provided
technological development and new social organizations and better living conditions, but these developments have also led to
the deterioration of the natural and cultural environment. These areas, as public spaces, also positively affect the social,
psychological and physiological state of individuals. Within the scope of this study, some parameters were determined and
evaluated in order to determine the quality of urban life in accordance with the physical structures of streets and boulevards
as open and green spaces in Cankiri city center. 21 streets and boulevards located in the central district of Cankir1 province
were transferred to maps with ArcMap 10.3 software, and their suitability in terms of parameters, indicators and criteria of
urban environmental quality was examined and solution proposals were developed.

Key words: Urban landscape, open and green areas, quality of life, quality of indicator, Cankirt.
1. Giris

Kiiresellesme ve demografik degiskenlik, ¢evre ve yasam kalitesi kavramlarina daha fazla dikkat gerektiren
kentsel alanlarda 6nemli bir baskiya yol agmaktadir. Modern sehirlerin fiziksel nitelikleri ile dogrudan iliskili
olan yasam kalitesi kavraminin sosyal-ekonomik yansimalari ¢ok 6nemlidir. Yasam kalitesi kavrami aslinda bir
farkindalik siirecidir. Kalite, kentlegsme siireci ile baglantilidir. Aslinda, bu kentlesme siirecinde, insanlarin
yasam kalitesi i¢in hedefleri ve beklentileri zaman iginde degismektedir. Yillar boyunca farkli disiplinler
tarafindan yasam kalitesi kavrami {izerine arastirmalar yapilmis ve yasam kalitesinin bilesenleri belirlenmeye
calistlmistir [15].

Yasam kalitesi kavrami gercekte ¢ok boyutludur [3]. Bu kavram ¢esitli disiplinlerden arastirmacilar
tarafindan farkl: sekillerde tanimlanmistir. Tek bir kavram {izerinde uzlasi saglanamasa da genel anlamda farkl
yasam bilesenleri ile bu bilesenlerin gostergelerine bagli kavramlarda yogunlasmislardir [8, 19, 21, 27, 29].
Ozellikle son yillarda yasam kalitesi kavranmi cercevesinde cevre ve kent iizerindeki arastirmalar artmistir [13,
26].
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Kaliteli bir yagsam, bir kisinin temel ihtiyaglarin1 karsiladigi ve manevi, zihinsel ve kiiltiirel gelisimi i¢in
uygun firsatlart aldig1 bir yasamdir. Bu tanima gore, her bireyin veya toplumun yasam kalitesi farkli seviyelerde
olabilmektedir. Kiiltiirel ve ekolojik kosullara gore, insan topluluklari yasadiklari alanlari gelistirmek ve
yasadiklar1 cografyalarda farkli kentsel modelleri en ideal sekilde yaratmaya galismaktadir. insanlik, barinma,
koruma, beslenme gibi bireysel ihtiyaglarinin yani sira, is ve sosyal faaliyetler gibi sosyal ihtiyaglar i¢in de bir
araya gelmektedir [11].

Kentlesme; niifus biiyiikliigl, niifus yogunlugu, yerel orgiitlenme, sosyal tabakalagma, kurumsallagma,
orgiitlesme tiretimde farklilasma ve uzmanlagma gibi kentsel karakteristiklerin kentin fiziksel mekana yansimast
stirecidir. Bu noktadan bakildiginda, kent ve kentlesme kavramlari, yenilenebilme ve siireklilik arz etmesi
bakimidan yasayan bir organizma olarak tarif edilebilir. Bu iki kavram arasindaki en onemli fark, kentin
dinamik ve etkilesimli bir yapiy1, kentlesmenin ise bu yapidaki degisim siirecini ifade etmesidir. Ayrica sehirler
fiziksel, politik, ekonomik ve iglevsel kriterlere gore tanimlanabilir. Dogal ve fiziksel bir ¢evre ile var olan
sehirler, zamanimizin degisen kosullar1 ve giiglii teknolojik miidahalelerle hizli bir degisim siireci yagamaktadir.
Kentlesme oncelikle insanlara sosyal ve kiiltiirel faydalar saglamakta, ikincisi yapay ve sagliksiz bir ortamda
yasama zorunlulugu yaratmaktadir [16].

[18]’e gore kentlerde yasam kalitesi kavrami, zaman, mekan, arastirma amaci ve arastirmanin kiiltiirel
geemisine gore degigsmektedir. Kentsel yagam kalitesi kavrami ve yasam kalitesinin dlglilmesi kapsaminda
geemisten glinlimiize yapilan g¢aligmalara bakildiginda 6zellikle Marans’in modeli 6ne ¢ikmaktadir. Marans
modelinde kentsel yagam kalitesinin tek bir kriter ile dl¢iilemeyecegi, ¢linkii yasam kalitesini birgok kriterin
etkiledigini belirtmistir [31-33]. Bu noktada dikkate alinmasi gereken ideal kriterleri konut, egitim, saglik,
gevre, giivenlik, kiiltiir, spor ve dinlenme, ulasim, altyapi, bilgi ve iletisim basliklar1 ile siralamak miimkiindiir
[34].

Gegmiste yasam kalitesi tanimi dikkate deger bulunurken, giiniimiize dogru gelindik¢e kentsel yasam
kalitesi diizeyinin olgiilmesinin 6nemi iizerinde durulmustur. Kentsel yasam kalitesinin Ol¢iilmesine yonelik
yapilan ¢aligmalarda ¢ogunlukla kalite parametreleri arasindaki iligkilerin analizi, ekonomik indeks analizi veya
toplumlarin yasadiklari mekanlara iliskin algilarinin analizine yogunlasilmistir [7-9,14, 20, 22, 25]. Ayrica
mekan hissi, aidiyet hissi, saglik, egitim, aligveris, spor gibi hizmetlere rahat ulasmak, giivenlik ve gizlilik
ihtiyaci da yine kentsel yasam kalitesi arastirmalarinda 6ne ¢ikan bagliklar olmaktadir [30].

Bu calisma kapsaminda, Cankir1 kent merkezinde yer alan ve en yogun olarak kullanilan cadde, sokak ve
bulvarlar ¢evre ve peyzaj kalitesi agisindan ilgili parametrelerle degerlendirilmis ve fiziksel yapilar1 dikkate
alinarak bu parametrelere uygunluklari incelenmistir.

2. Materyal ve Yontem

2.1. Arastirma alaninin genel ozellikleri

Arastirma ana materyalini Cankirt merkez ilgesinde yer alan cadde, sokak ve bulvarlar olusturmustur.
Cankir1 kenti, i¢ Anadolu, Bat: Karadeniz Bolgesi gegis alaninda bulunmaktadir. Cankir1 kentinin giineyinde
Ankara ve Kirikkale; batisinda Bolu; kuzeyinde Kastamonu ve dogusunda Corum illeri bulunmaktadir. Denizden
yiiksekligi 723 metre olup toplam yiiz6lgtimi 7.388 km*’dir [1] (Sekil 1).
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Sekil 1. Arastirma alaninin konumu [28]
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Cankir’nin Merkez ilge, Atkaracalar, Bayramoren, Cerkes, Eldivan, Ilgaz, Kizilirmak, Korgun, Kursunlu,
Orta, Sabandzii ve Yaprakli olmak tizere 12 ilgesi vardir. Dort tarafi daglarla ¢evrili olan Cankart ili bu daglar
iizerinde, yamaglarda ve dag aralarinda vadilerde kurulmusg yerlesim merkezlerinden olusmaktadir. Cankiri
arazisi dagliktir. Engebelikler il yiiz6l¢limiiniin %61’ini olusturmaktadir. Ilgaz Daglar1 Cankiri’nin kuzeyinde
konumlanmustir. En yiiksek tepesi 2560 metredir. ilin giiney kismu diiz ve ¢iplaktir. Alanin %18’i orman, %351
cayir ve mera, %35°i ise ekili arazidir. Ilin bitki ortiisii incelendiginde iist florasmi igne yaprakli agaglar
olusturmaktadir. Ozellikle de karacam (Pinus nigra), saricam (Pinus sylvestris), ardi¢ (Juniperus sp.), mese
(Quercus sp.), ladin (Picea sp.) ve goknar (4dbies sp. Mill) gibi orman agaglartyla ahlat ve kizileik agaglar
bulunmaktadir. Bitki Ortiisliniin alt florasinda ise hububat, yemlik ve yemeklik baklagiller ile ayrikotu,
devedikeni ve yumak gibi bitkiler bulunmaktadir. Akarsular boyunca sogiit ve kavak agaclar1 ile meyve
bahgelerine de rastlanmaktadir [17].

Cankiri’da genellikle I¢ Anadolu’ya 6zgii iklim etkisi goriilmektedir. Merkez, Ilgaz ve Yaprakl ilgelerinde
kislar serin, yazlar ilik gecerken, Cerkes il¢esinde kislar soguk, yazlar ise serin ge¢mektedir. Yagislar kigin kar
seklinde olur, senelik yagis miktar1 397-410 milimetredir. Sicaklik ise +14,8°C ile -25°C arasinda seyretmektedir
Ilin en fazla yag1s alan ilgesi, Yaprakli’dir. Yagislar hemen hemen her mevsim goriiliir. Merkezden giineye dogu,
iklim ve bitki ortiisii degismekte ve zayiflamaktadir [17].

Ozellikle kent merkezinin dogu ve giineydogusunda kaya tuzu rezervi bakiminda oldukga zengin olan ve
derin tuz tabakalarina sahip tepeler bulunmaktadir. Bu tepeler asir1 tuzluluk nedeniyle ¢iplak bir goriiniim
kazanmustir [6, 10, 23]. ilde tuz magaras: da biiyiik 5nem tagimaktadir.

Kent merkezinden gecen Tatli ¢ay boyunca ve parcalar halinde agik-yesil alanlar mevcuttur. Bu alanlar
fiziksel ve sosyal islevleriyle doga ve kent sakinleri i¢in biiyiik 6nem tagimaktadir. Tatl ¢ay akarsuyu iizerinde
akademik ve kurumsal anlamda c¢alismalar yapilmis olmasma ragmen kent ile biitiinliigi tam olarak
kurulamamustir [12].

Cankir ili niifusu 2021 yilina gére 196.515’dir. Bu niifus, 99.278 erkek ve 97.237 kadindan olugmaktadir.
Yiizde olarak ise % 50,52 erkek, % 49,48 kadindir [2]. Kentin ekonomisi tarim ve hayvanciliga dayanmaktadir.
Kent merkezinde 1 {iniversite, liniversiteye bagl 8 fakiilte, 5 enstitii, 1 yiliksekokul ve 5 meslek ytiksekokul
bulunmaktadir [24].

Orf ve adetleri agisinda Cankiri ili oldukga zengindir. Cankiri’da asirlar boyunca Hititler, Frigya, Lidya,
Galatlar, Iskender (Makedonyalilar), Persler, Roma ve Bizanshlar, Tiirkler (Selguk ve Osmanlilar) hakim
olmustur. Tiirklerin bolgeye yerlesmesiyle Hiristiyan azinlik zamanla bu bdlgeden ayrilmistir. Bolge 11. asirdan
bu yana Tiirk Islam kiiltiirii ile yogrulmustur [2]. Cankir’’nin merkez ilcesi, kdy ve kasabalarinda Tiirk Milli
Kiiltiirti yasatilmakta olup koy ve kasabalar1 genel olarak “Kapali toplum” 6zelligindedir [4].

2.2. Arastirma yontemi

Caligmanin yontemi, Cankirt merkez ilgesinde bulunan 21 adet cadde, sokak ve bulvarin, agik ve yesil alan
peyzaj ozellikleri, kentsel yap1 ve 6zellikleri ve alan kalite 6zellikleri dogrultusunda incelenmesini kapsayacak
sekilde 3 temel agsamadan olugmaktadir.

Arastirmanin ilk asamasinda, arastirma konusu ile ilgili verilerin toplanmasi, literatiir taramasi ve konuya
iliskin mevcut ¢alismalarin incelenmesi gerceklestirilmistir. Arastirmanin 2. asamasinda Cankirt merkez ilgede
kentsel alan ve mekénlarin kalitesi degerlendirmesinde gozlem tekniklerinden yararlanilmistir. Bu amagla
Cankir1 kent merkezinde inceleme ve gozlemler yapilmis, bireylerin en fazla vakit gecirdigi 6nemli cadde, sokak
ve bulvarlara yonelik degerlendirme formlari olusturulmustur. Degerlendirme formlarinin olusturulmasinda [11]
ve [16] 'nin caligmalari temel alinmistir. Formlar arazi ¢aligmalari yapilarak ve uygun sekilde doldurularak
degerlendirilmistir. Arazi gozlemi yapilarak degerlendirmeye alinan 21 adet cadde, sokak ve bulvar: Ankara
Caddesi, Atatiirk Bulvari, Elif Caddesi, Refik Saglam Caddesi, Tuggeneral Zeki Durlanik Caddesi, Hiirriyet
Caddesi, Ziibeyde Hamim Caddesi, Yaprakli Bulvari, Salihler Caddesi, Ali inandik Caddesi, Zafer Caddesi,
Kastamonu Caddesi, Eski Kastamonu Caddesi, Mesut Sokak, Kayabast Caddesi, Esentepe Caddesi, Uzunyol
Sokak, Mezarlik Caddesi, Hale Sokak, Su Deposu Caddesi, Tosya Caddesi olarak siralanabilir (Sekil 2).
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Sekil 2. Arastirma alaninda incelenen cadde, sokak ve bulvarlar

Degerlendirme formunda ele alian kalite parametrelerinde ilk olarak yol genisligi, kaldirim yiiksekligi,
reflij diizenlemesi, meydan diizenlemesi, bisiklet yolu, engelli yolu, yaya gegidi, yesil koridor ele almmistir.
Inceleme kapsaminda ayrica otoparklar, bitkisel diizenlemeler, donati elemanlari, bilgilendirme levha ve
isaretleri ve zemin yapist da incelenmistir. incelenen parametreler, “uygun”, “kismen uygun”, “uygun degil” ve
“yok” olarak olgiitlendirilmistir.

Arastirmanin 3. ve son asamasinda yapilan degerlendirmeler 15181inda incelenen cadde, sokak ve bulvarlarin
kentsel ¢evre kalitesi kriterleri agisindan 6nemi saptanmistir. Elde edilen degerlendirme matrisi ile sonuglar
tablolastirilmustir ve degerlendirme sonuglar1 matrisi olusturulmustur (Tablo 1). Incelenen matristen 273 (21 adet
cadde/bulvar/sokak x 13 adet degerlendirme Olgiitii) degerlendirme sonucu matrisi ile incelenen alanlarda
cevresel kalite parametrelerinin bulunup bulunmadigi belirlenmis ve oneriler gelistirilmistir.
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Tablo 1. Degerlendirme sonuglar1 matrisi
*U:Uygun, KU: Kismen Uygun, UD: Uygun degil, Y: Yok

DEGERLENDIRME OLCUTLERI

50 o 7 ‘7 E = 5 5 © o E o Z
= 2 2 2 S S 5 o] e - - = = > L 2
z B g 5E = £ % E¢ % 3E 22 s5:F ¢
) = T = P k) = o 2 s = == ] 5<% =
@) = ¥ o ) = B = =2 S = 8 S £ =3 5 =
T 2E 2 =3 =z 2 & F- O Az 2 235 8
b [=] a ® = > = =] = R S
Ankara
Caddosi U U U Y U U Y Y U U U
Aatiirk U U U U Y U U U U KU
Bulvar
Elf KU U Y Y Y U U Y UD UD U U UD
Caddesi
Refik
Saglam KU U Y Y Y Y Y Y Y Y U U KU
Caddesi
Tuggeneral
Zeki
KU U Y Y Y Y Y Y Y Y U U KU
Durlanik
Caddesi
Hurriyet KU KU Y Y Y UD Y Y Y Y KU U KU
Caddesi
Ziibeyde
Hamm KU KU Y Y Y Y Y Y Y Y KU U KU
Caddesi
Yaprakl
U U U KU Y U U Y UD U U U UD
Bulvar
Salihler UD Y Y Y Y Y Y Y Y Y KU KU Y
Caddesi
Ali Inandik 5 g Y Y Y U U Y Y Y U U KU
Caddesi
Zafer U U Y Y Y U Y Y Y Y U U KU
Caddesi
Kastamonu U U Y Y U U Y U U U U U
Caddesi
Eski
Kastamonu U KU Y Y Y KU Y Y Y Y U KU KU
Caddesi
Mesut UD UD Y Y Y Y Y Y Y Y uD KU UD
Sokak
Kayabagi — yry gy Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y
Caddesi
Esentepe U 8] Y Y Y Y Y Y Y Y KU KU KU
Caddesi
Uzunyol KU KU Y Y Y Y Y Y Y Y KU KU KU
Sokak
Mezarlik UD UD Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y
Caddesi
Hale Sokak UD  UD Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y
SuDeposu Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y
Caddesi
Tosya UD  UD Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y
Caddesi
3. Bulgular

Cankir1 merkez ilgesi 21 cadde, sokak ve bulvar i¢in elde edilen veriler incelendiginde, alanlarin 6nemli bir
kisminin bazi g¢evresel kalite parametrelerine ya hi¢ sahip olmadigi (% 57,15) ya da parametrelere uygun
olmadig1 (% 7,32) belirlenmistir (Sekil 3).
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Sekil 3. Kalite olgiitlerine iliskin degerlendirme sonuglari

Kalite ol¢iitleri uygunluklar agisindan incelendiginde, yol genislikleri 6 caddede uygun degil iken, diger
caddelerde uygun ve kismen uygun olarak tespit edilmis, kaldirim yiikseklikleri 5 caddede uygun degil iken, 2
caddede hi¢ gdzlenmemis, diger caddelerde de uygun ve kismen uygun olarak degerlendirilmistir. Refiij
diizenlemelerini 4 caddede, meydan diizenlemeleri 3 caddede, engelli yolu 8 caddede, yaya gecidi 5 caddede,
otopark 2 caddede, bitkisel diizenleme 4 caddede, donati elemanlar1 15 caddede bilgilendirme levha ve igaretleri
16 caddede, zemin yapisi ise 12 caddede uygun ve kismen uygun bulunmustur. Yesil bant ve bisiklet yollarinin
incelenen hicbir cadde, sokak ve bulvarda bulunmadig1 gozlenmistir (Sekil 4).

Sekil 4. Kayabasi ve Eski Kastamonu caddelerinden goriintiiler (Orijinal, 2022)

Arastirma alanindaki tiim cadde, sokak ve bulvarlar ayr1 ayr1 yol genislikleri, kaldirim ytikseklikleri, refiij
diizenlemeleri, engelli yollari, yaya gegitleri agisindan birincil degerlendirmeler olarak incelenmis ve
haritalanmustir (Sekil 6). Tiirk Standartlar1 Enstitiisti (TSE) 12576 “Kaldirim ve Yaya Gegitlerinde Ulasilabilirlik
Icin Yapisal Onlemler ve Isaretlemelerin Tasarim Kurallar1” na gore, engelsiz bir yaya kaldirimi en az 1,5 m.,
ideal olarak ise 2,0 m. genislikte olmalidir. Kaldirim genisligi ise otobiis duraklarinda min. 3,0 m. ve diikkan
onlerinde min. 3,5 m. olmalidir. Tiim yayalarin serbest¢e hareket edebilmeleri igin yaya kaldirimi en az net 1,5
m. olmali ayrica miilkiyet yaninda en az 25 cm, bordiir tasi tarafinda bordiir tag1 dahil 50 cm. emniyet seridi
olmalidir [35]. Bu kapsamda arastirma alaninda yol genislikleri Atatiirk Bulvari, Kastamonu, Esentepe Caddeleri
ve Yaprakli Bulvarinda uygun genislige sahipken, Hale Sokak, Mesut Sokak, Mezarlik Caddesi ve Salihler
Caddesinde higbir uygunluk gézlenememistir. Engelli yollar1 ve refiij diizenlemeleri yine ¢ok kisitli bir bolgede
bulunmaktadir (Atatiirk Bulvari, Kastamonu Caddesi ve Yaprakli Bulvarr) (Sekil 5). Kaldirim yiikseklikleri
genel olarak uygun bulunmustur.
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Sekil 5. Atatiirk Bulvari tizerindeki orta refiij diizenlemelerine drnekler (Orijinal, 2022)
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Sekil 6. Arastirma alanindaki birincil degerlendirmeler
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Meydan diizenlemesine Atatiirk Bulvar1 ve Kastamonu Caddesi disinda rastlanamamustir. Yol genislikleri
genellikle uygundur ancak tarihi kent merkezindeki bazi1 cadde ve sokaklar (Uzunyol Sokak, Su Deposu Sokak)
oldukga dardir, bir¢ogu tek aracin gegisine izin verecek dlglidedir, arag dnceliklidir (Sekil 7).

Sekil 7. Uzunyol Sokaktan goriintiiler (Orijinal, 2022)

Arastirma alanindaki bitkisel diizenlemeler degerlendirildiginde, Atatiick Bulvari, Kastamonu Caddesi,
Yaprakli Bulvari ve Ankara Caddesi 6ne ¢ikmaktadir. Ozellikle Kastamonu Caddesinin tiim kriterleri karsiladig,
Atatlirk Bulvarmin ise bitkilerin ekolojik istekleri disinda diger tiim kriterleri karsilayacak sekilde bitkisel
diizenlemelere katildigr gozlenmistir. Yapraklt Bulvarinda da gerek tiir cesitliligi gerekse ekolojik istekleri
acisindan kismen uygun bitkilendirmeler yapilmustir.

Cankir1 il merkezindeki cadde, sokak ve bulvardaki bitkisel diizenleme sadece ana akslar olan Atatiirk
Bulvari, Kastamonu Caddesi ve Ankara Caddelerinde rastlanmaktadir. Bu bolgelerde ¢ogunlukla herdemyesil
cali ve agag tiirleri ile saksi icerisinde mevsimlik bitkiler kullanilarak diizenlemeler yapilmistir (Sekil 8).
Incelenen diger cadde, sokak ve bulvarlarim hig birinde herhangi bir bitkisel diizenlemeye rastlanmamuistr.

= : —tl

Sekil 8. Atatiirk Bulvar1 ve Kastamonu Caddesindeki bitkisel diizenlemelere drnekler (Orijinal, 2021)

Bitkisel diizenlemelerin yasam kalitesi kriterlerine uygunlugu her bir cadde, bulvar ve sokak igin
incelenmis ve haritalanmistir (Sekil 9).
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Sekil 9. Arastirma alanindaki bitkisel diizenlemelere iliskin degerlendirmeler

Arastirma alanindaki donati elemanlarina iliskin renk, malzeme, fonksiyonellik ve estetik degerlendirmeleri
her bir cadde, sokak ve bulvar i¢in haritalanmistir (Sekil 10).
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Sekil 10. Aragtirma alanindaki donati elemanlarina iligkin degerlendirmeler

Yaya kaldirnminin genisligi ile baglantili sekilde, tasit yolu ile kaldirnm kenarina dikilecek, agaglar,
elektrik, trafik isaretleri direkleri, ¢igeklikler ve saksilar, oturma birimleri, yaya korkuluklart gibi tesisler bordiir
tas1 dahil, yaya kaldirimi boyunca 75-120 cm genisliginde bir seritte ve bir hizada diizglince yerlestirilmelidir
(TSE 12576) [35]. Bu kapsamda alandaki donat1 elemanlari incelendiginde de 6zellikle Mesut Sokaktaki donati
elemanlarmin standartlara hi¢ uygun olmadigi gdzlenmistir. Hale Sokak, Mezarlik Caddesi ve Salihler
Caddesinde ise hicbir donati elemani gdzlenmemistir. Incelenen alanlarda donati elemanlarinin en fazla
bulundugu cadde Kastamonu Caddesi ve Atatiirk Bulvaridir. Bu alanlarda ahsap oturma elemanlart, tas saksilar
ile entegre olacak sekilde konumlandirilmistir. Cop kutulart ve aydinlatma elemanlarinda kullanilan malzemeler
degiskenlik gostermektedir (Sekil 11).
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Sekil 11. Atatiirk Bulvarindaki donat1 elemanlarina ait 6rnekler (Orijinal, 2022)
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Otoparklar ve bilgilendirme levhalarina iligkin degerlendirmeler de her bir cadde, sokak ve bulvar igin
haritalanmistir (Sekil 12).
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Sekil 12. Arastirma alanindaki otopark ve bilgilendirme levha ve isaretlerine iliskin degerlendirmeler

Imar Kanunu Otopark Yonetmeligine gére, kentteki otoparklarin giris ve ¢ikislarinin yeterli olmas, i¢ ve
dis trafigi aksatmayacak sekilde diizenlenmesi mecburidir. Otoparklarda, imar Yénetmeliginin ilgili hiikiimlerine
uyularak yangina kars1 gereken onlemlerin alinmasi, engellilerin kullanimina doniik diizenlemelerin yapilmasi
zorunludur. Ayrica, engellilere iligkin standartlarda dahil olmak {izere TSE tarafindan hazirlanan ilgili tiim
standartlara uyulmalidir. Bélge otoparklari ile genel otoparklarin giris-¢ikis ve asansorlerine en yakin yerlerinde
birden az olmamak sartyla, her 20 park yerinden birinin engelli isareti konularak engelliler igin ayrilmasi
zorunludur. Cankir1 kent merkezinde Atatiirk Bulvar lizerindeki otopark alanlar1 yenilenmistir ancak otoparklar
kent merkezindeki yogun ara¢ kullanimina yetecek biiyiikliikte degildir, yangin ve engelli uyarilar1 da
bulunmamaktadir. Kent merkezinde biiyiik bir meydan ve otopark diizenlemesi ¢alismalari devam etmektedir.
TSE 12576’ya gore ozellikle yaya kaldirimlarindaki ilan panosu, aydinlatma gibi kent mobilyalar1 ve agaclar;
gorme engelli kisilerce de fark edilebilmeleri agisindan, kaldirim kotundan itibaren 0.10 m. yiiksekteki bir
platform {izerinde konumlanmalidir [35] Bu anlamda alanda bazi ana cadde, miize, kampiis gibi 6nemli noktalar
bilgilendirme levha ve isaretleri bulunmaktadir ve yeterli yiiksekliktedir. Ancak birgok sokak ve caddenin
bilgilendirme isaretleri eksiktir (Sekil 13).
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Sekil 13. Arastirma alanindaki otopark, bilgilendirme levha ve isaretlerine iligkin drnekler (Orijinal, 2022)

Arastirma alaninda otoparklara iligkin gerek konumlar1 gerek tasima kapasiteleri gerekse uyari levhalari
acisindan onemli eksiklikler bulunmaktadir. Bu 6zellikler Atatiirk Bulvari digindan hemen hemen tiim cadde,
sokak ve bulvarlarda bulunmamaktadir. Bilgilendirme levha ve isaretleri ise Hale Sokak, Uzunyol Sokak ve
Mezarlik Caddesi harig diger cadde ve sokaklarda gdzlemlenmistir.

Zemin yapisina iliskin renk, malzeme, fonksiyonellik ve estetik degerlendirmeleri her bir cadde, sokak ve
bulvar i¢in haritalanmistir (Sekil 14).

/ /
!j Zemin Yapisi-Renk Zemin Yapisi-Fonksiyonellil
e d

Zemin Yapisi-Malzeme

Zemin Yapisi-Estetik

Yok

Uygun degil Nz
Zemin yapisi Kismen uygun Sﬁ
- Uygun

km

0 05 1
Sekil 14. Arastirma alanindaki zemin yapisina iliskin degerlendirmeler

Arastirma alaninda zemin yapisi ortalama olarak kismen uygunluk gézlenmektedir. En fazla uygunluk renk
kriterinde gozlenirken, estetik, malzeme ve fonksiyonellikte Onemli ve yer yer tekrarlayan sorunlar
bulunmaktadir. Yine bu kriterde de ana ulagim akslarindan biri olan Kastamonu Caddesi en fazla uygunluga
sahip cadde olarak dne ¢ikmuistir.
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4. Sonug¢ ve Oneriler

Yasam kalitesi kisinin yasadig1 hayattan sagladigi memnuniyetin bir gostergesidir. Kisi ruhsal, zihinsel,
kiilttirel pek ¢ok temel ihtiyacini karsiladig1 oranda kaliteli yasama sahip olmaktadir. Kentsel anlamda da yasam
kalitesi kavraminin 6lgiilmesini saglayan ¢ok sayida farkli parametre bulunmaktadir. Her meslek disiplini de
kendi bakis agisiyla yasam kalitesine katki saglamaktadir. Bu arastirma kapsaminda peyzaj mimarlig1 meslek
disiplini bakis acisiyla kentsel alanlarda yasam kalitesi ve bu yagam kalitesi parametrelerinin Cankirt kent
merkezinde Olglilmesine calistlmistir. Arastirma alani olarak da kentlinin yogun sekilde kullandigi kent
merkezindeki cadde, sokak ve bulvarlar tercih edilmistir.

Cankir kent merkezinin Ankara-Kastamonu ana aksini olusturan caddesi olan Ankara Caddesi otopark ve
bisiklet yolu hari¢ diger parametreleri karsilamaktadir. Yine Cankirt kent merkezinin en islek ve yogun olarak
kullanilan aks1 olan Atatiirk Bulvar1 incelenmistir. Atatlirk Bulvarinin 6zellikle kentin prestijine dnemli katkilar
saglamasi gereken bulvarlardan biri olmasi gerekmektedir. Ancak bisiklet yolu, yesil koridor 6l¢iitlerinin hicbiri
gbzlenmemis, otopark, bitkisel diizenleme ve zemin yapis1 agisindan da bazi parametrelerin kent i¢in yeterince
uygun olmadig: tespit edilmistir. Bu ¢ergevede kentin ihtiyaglarini ve prestijini yeterince karsilamamaktadir.
Gerek yaya gerek tasitlarca yogun olarak kullanilan caddede arag {istiinliigi ve Onceligi oldugu da
gozlemlenmistir. Arag 6nceligi pek ¢ok kisimda yayalarin gilivenligini olumsuz sekilde etkilemektedir.

Incelenen cadde, sokak ve bulvarlarin yol genislikleri agisindan genel olarak kismen uygun olduklart
saptanmigtir ancak Mesut Sokak, Kayabasi Caddesi, Uzunyol Sokak, Hale Sokak ve Su Deposu Caddesi gibi
caddelerin yer yer iki aracin bile gegisine uygun olmayacak kadar dar olduklar tespit edilmistir. Ozellikle kent
merkezine yakin bolgelerde herhangi bir engelli yolu, refiij ve meydan diizenlemesine rastlanmamustir.

Caligma alaninda ana ulagim akslarint olusturan Kastamonu Caddesi, Atatiirk Bulvar1 ve Ankara Caddesi
iizerinde refiij diizenlemeleri yapilmistir. Bu bolgelerde bitkisel diizenlemeler o6zellikle bu refiijlerde
yogunlastirilmig, yer yer mevsimlik ve herdemyesil ¢ali ve agacciklardan olusan tiirlerle ¢esitlilik saglanmaya
calisilmistir. Bu bolgelerde yol agaglart da yogun sekilde kullanilarak golge ve yonlendirme etkisi yaratilmaya
calistlmistir.

Arastirma alanindaki donati elemanlart yine 3 ana aks lizerinde yogun olarak konumlandirilmistir.
Donatilarda renk, malzeme ve estetik agidan genel olarak uyum gézlenmemistir. Bilgilendirme isaret ve levhalari
onemli kavsak noktalarinda yerlestirilmistir. Ancak kentin 6nemli bazi noktalarinda sokak ve cadde isimleri
eksiktir. Zemin yapisi da kent genelinde ¢esitlilik gostermektedir. Kent genelinde renk ve estetik agilardan 6zel
bir tasarim yaklagimi izlenmemistir. Ozellikle Atatiirk Bulvar1 gibi kentlinin yogun olarak kullandigi bazi
noktalarda fonksiyonel problemler gozlenmis, buralarda drenaj problemlerine sahip, kirik, bozuk zemin
malzemesine de rastlanmaistir.

Cankirt kent merkezinin tarihi ve kiiltiirel peyzajlarini igerisinde bulunduran ve en ¢ok turizm
hareketliliginin yasandig1 Uzunyol Sokak, Hale Sokak, Mesut Sokak, Su Deposu Caddesi ve Mezarlik Caddesi
incelenmistir. Cankir1 Belediyesi tarafindan kentsel tarihi ¢evrelerde baglatilan sokak sagliklastirma ¢aligmalart
kapsaminda KUZKA is birligi ile gergeklestirilen Uzunyol, Camasirthane ve Kirmanoglu Sokaklarinda
restorasyon ¢aligmalart tamamlanmistir. Halk arasinda “Can Saati” olarak bilinen Tarihi Saat Kulesi ise yeniden
calisir hale getirilmistir [5]. Bu bolgelerde yapilan incelemelerde ozellikle dar sokaklara ve ara¢ Oncelikli
diizenlemelere sahip olduklar1 belirlenmistir. Bolge 6zellikle tarihi ve kiiltiirel 6zellikleriyle kentin gerek turizm
potansiyelini gerekse ¢evre kalitesini ylikseltebilecek yapidadir ancak bisiklet yolu, yesil koridor, engelli yolu,
meydan diizenlemesi, bitkisel diizenleme, otopark gibi ¢ok sayida kalite parametresine sahip degildir. Ozellikle
tarihi ve kiiltiirel peyzaj potansiyeli yiiksek olan bu alanlarin yayalastirilmalari, eksik olan kalite
parametrelerinin tamamlanmalart ve uygun bir kentsel peyzaj tasarim projesiyle degerlendirilmeleri
gerekmektedir.

Atatiirk Bulvar1 Cankir1 kent merkezi prestij alanlarindan biri olarak son donemde diizenlenen caddelerden
biridir ancak yesil koridor ve bisiklet yollar1 agisindan eksiktir ve zemin yapisi da uygun degildir. Cadde
iizerinde 6nemli oranda ticari isletme bulunmakta ve bu isletmelerin tanici levha ve tabelalariyla, cadde {izerinde
stirekli gbzlenen yogun arag parki karmasa yaratmakta, caddenin prestijini bozmaktadir.

[11], “Mevcut Kentsel Dokuda Cevresel Kalitenin Iyilestirilmesi, Stratejik Kalite Planlamasi Modeli”
baslikli ¢aligmalarinda kentsel gevrelerin tasarimdan etkilenen kesiminin katilimi iizerinde durulmus, farkli
aktorlerin ig birligi ve yerel halkin isteklerinin énemini belirtmislerdir. [16]’nin ¢aligmalarinda ise Tekirdag
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[li'nin merkez ilgesi Siileymanpasa’nin incelenen cadde ve sokaklariin cogunda bazi gevresel kalite
parametrelerinin bulunmadigim (%57,02), ozellikle yesil bant ve bisiklet yollarinin higbir alanda olmadigini
belirlemislerdir.

Evrensel ve kapsayici kentsel tasarim parametreleri kentlerdeki yasam kalitesinin 6nemli bir parcasini
olusturan cadde, sokak ve bulvarlarda tiim kentli niifusuna yonelik olmali ve evrensel/kapsayici tasarimin
gerektirdigi kurumsal altyapr da saglanmalidir. Bu kapsamda 3194 sayili imar Kanununa ve TSE standartlarina
uygun olarak Cankir1 kent merkezindeki cadde, sokak ve bulvarlar yeniden diizenlenmeli ve ¢evre ile uyumlu
birlikteligi saglanmalidir.

Kent biitliinii diistildiigiinde incelenen tiim cadde, sokak ve bulvarlarda parametrelerin bolge tipine gore
artirilmalar1 gerekmektedir. Tiim alanlardaki yasam kalitesi standartlarinin yiikselmesi, farkli bolgelerden halkin
bu bolgeleri kullanmasina ve hatta yerlesmesine 6nemli oranda katki saglayacaktir. Bu noktada ekoloji tabanl
meslek disiplinlerinin yagsam kalitesi standartlarmi arttirmasindaki katkis1 biiyiiktiir ve bu sekilde kaliteli
mekanlar yaratmak miimkiin olabilecektir.
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