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Oz

Bu calisma; "kentte yasayan tiim bireylerin saglikli, giivenli ve mutlu bir sekilde yasam stirmeleri
icin herkes igin erisilebilir, kullanilabilir ve paylasilabilir bir planlama-tasarim anlayist
benimsenmelidir" hipotezi tizerine kurgulanmistir. Bu amacla, kentsel dis mekéanlar ile kentsel
donatilarin engelli bireylere (duyusal ve fiziksel) yonelik dis mekadn standartlarina
uygunluklar1 arastirilmistir. Calismada; gozlem ve konu ile ilgili literattirlere dayali olarak
yapilan arastirmalarla “kentsel mekénlar, herkes igin erisilebilir, kullanilabilir ve paylasilabilir
olmasi igin nasil kurgulanmalidir, hangi 6zelliklerle donatilmalidir?” sorusuna yanit aranmustir.
Bu kapsamda, Tekirdag Siileymanpasa Ilgesi 6rneginde, bazi mahallelerde en yogun olarak
kullanilan cadde ve sokaklardaki; taban elemanlari (rampalar, merdivenler, yaya yollar1), agik
otopark alanlari, donati elemanlar1 (oturma birimleri, aydinlatma elemanlar:, ¢op kutulari,
telefon kuliibeleri, cesmeler) ve kamu bina girisleri dikkate alinmistir. Elde edilen bulgular,
engelli kullanicilarin dis mekanlar1 ne derece rahat kullanabildiklerini ve yasadiklar1 sorunlarin
neler oldugunu ortaya koymustur.

Anahtar kelimeler: Engellilik; kentsel dis mekan, erisilebilirlik, Tekirdag

Investigation of Accessibility to Urban Outdoor Spaces for Disabled People: The
Case of Tekirdag

Abstract

This study is based on the hypothesis that "An accessible, usable, and shareable planning and
design understanding should be adopted for all people living in the city for a healthy, safe and
happy lifestyle”. For this purpose, the appropriateness of urban outdoor spaces and urban
facilities to outdoor standards has been investigated for disabled people (sensory and physical).
In the study, answers to the question "How should urban spaces be constructed for everyone to
be accessible, usable and shareable? Which features should urban spaces be equipped with?"
was seeked with the researches based on the observations and literature related to the subject. In
this context, the base elements (ramps, stairs, pedestrian roads), open parking areas, urban
equipments (seating units, lighting elements, trash cans, telephone boxes, fountains) public
building entrances were taken into account, in the example of Siileymanpasa District of Tekirdag.
The findings reveal to what extent disabled people can make use of the outdoor spaces easily and
what problems they experience.
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1. Giris

Engellilik; viicut islevindeki bir sorun veya
viicut yapisinda meydana gelen bir degisiklik
sonucu olusan yetersizlik,
kullanimindaki giiclitk ve yasamin herhangi bir
alanma katilimdaki eksiklik gibi islev alanlarmin
birinde veya tumiinde yasanan gticluklerdir
(URL-1, 2018). Ozellikle, kamusal dis mekanlarda
gortilen kot farklari, standartlara uygun olmayan
egim ve genislikteki rampalar, alt ve {ist
gecitlerde rampa veya asansoriin olmamasi,
tasit  oncelikli kullanilan
malzemelerin nitelik ve tiir yoniinden yetersizligi,
kentsel elemanlarinin  ergonomik ve
standartlara uygun olarak yapilmamas:1 gibi
etkenler, engelli bireylerin kent icindeki
rollerine pasiflestirici bir etki yaratmaktadir.
Bununla birlikte bedensel, =zihinsel, ruhsal,
duygusal ve/veya sosyal gelisimlerinde de
olumsuzluklara neden olmaktadir. Bu durum,
yasam kalitesi ve yasanilabilirlik
acisindan degerlendirildiginde; tiim diinyada,
engelli bireylerin toplumun énemli bir bolumuni
olusturdugu varsaymmi da dikkate alindiginda,

aktivite

yollarin  fazlaligs,

donat1

kentsel

engelli bireylerin mekansal ihtiyag¢larinin dogru
sekilde analiz edilerek, kentsel dis mekanlarin
planlama- tasarim- uygulama stireclerinde herkes
icin erisilebilir, kullanilabilir ve yasanilabilir bir
yaklasimin ele

gostermektedir. Keza,
her yogun olarak
kullanabilmeli ve yasayabilmelidir. Bu noktada
kentsel dis mekanlarin herkes icin erisilebilir ve
okunakli kilinmasi, ayn1 zamanda herkes icin
cekici, gtivenli, etkin kullanilabilen mekanlar
olarak diizenlenmesi kentlerin herkes igin daha

alimmasi
tim bireyler kentsel dis

gerekliligini

mekanlari yontiyle ve

yasanabilir kilinmasinin bir geregidir (Tandogan,
2017; URL-2, 2018). Andag (1997) ve Altay Baykan

(2007)'a  gore; erisebilirligin  saglanmasinda,
kentsel bir dis mekdnin fiziksel olarak
kullanilabilir ~ olmasinda, antropemetrik ve

ergonomik anlamda tasarim girdilerine bagh
olarak; genislik (engelsiz ve yeterli genislik),
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alan (engelsiz ve yeterli hareket alani),
yiikseklik (engelsiz ve yeterli yiikseklik), ytizey
(engelsiz ve uygun doseme ytizeyi), bildirisim
(gerekli yonlendirme ve uyar1 isaretleri) ve
donat1 (yeterli ve gerekli mekéansal kullanma
donatilar1) olmak tizere alt1 temel bilesenden s6z
edilebilmektedir. Bu noktada erisilebilirlikle ilgili
olarak, Cizelge 1'de verilen standartlar goz
ontinde bulundurularak peyzaj
uygulama gerceklestirilmesi
biiytik 6nem tasimaktadir. Korkut vd. (2017)'nin
da ifade ettigi gibi; saglikh
planlanmasinda, gorsel yonden zengin, mekansal

tasarim ve
calismalarimin

kentlerin

kullanimlara kolay erisilebilir, yaya oncelikli,
ekolojik  acidan
degerleri dikkate alan, yasam Kkalitesi ytiksek,
gtivenli, canli, saglkli ve yasanilabilir kentler
olusturmak temel hedef olmalidir. Bu kapsamda
engelli bireylerin kentsel kamusal dis mekanlar:
etkin bir sekilde kullanabilmeleri icin ulusal ve

stirdiiriilebilir,  ekonomik

uluslararas1 diizeyde plan, politika ve strateji
anlaminda pek ¢ok calisma yapilmustir. T.C. 1982
Anayasast basta olmak tizere Insan Haklari
Evrensel Bildirgesi ve Avrupa Kentsel Sarti,
Onuncu Kalkinma Plani Yasanabilir Kentler ve
Kentsel Doniisim Ozel Ihtisas Komisyonu On
Raporu, 5378 sayili Engelliler Kanunu, Planh
Alanlar Tip Imar Yonetmeligi, Plansiz Alanlar
Imar Yonetmeligi (URL-3, 2018; URL-4, 2018;
URL-5, 2018; URL-6, 2018; Anonim, 2015a;
URL-7, 2018, URL-8, 2018) gibi yaklasimlar
bunlardan bazilaridir. Biitin bu yaklasimlarin
ortak temasinda “Herkes icin gtivenli ve dost
kentler” in planlanmasi, tasarlanmasi ve yonetimi
bulunmaktadir. Ancak yapilan calismalar
(2010)'in  de Dbelirttigi  gibi;
diizeyinde veya biiyiik kentlerdeki az sayida

Dikmen yasa
uygulama ile sinirli kalmis, yayginlastirilamamas,
kentsel alanlar ve yapilarda engellilere yonelik
diizenlemeler istenilen diizeye ulasamamuistir.
Ozellikle fiziksel engelli bireylerin erisebilirligiyle
ilgili Atic1 (2007), Eytiboglu (2008), Dikmen (2010),
Eskil (2011), Gokee (2012), Bekci (2012), True ve
Ttrel (2013), Alp (2014), Spahiu (2014), Bahadir
(2014), Kursun (2014), Civici ve Gonen (2015),
Kaya (2015) ve Tas (2015), Tiyek vd. (2016),
tarafindan farkli kentsel alanlarda yapilmus
calismalarin ortak sonuclari; kentsel mekanlarin,
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engellilere yonelik wulasilabilir yapili cevre  arastirilmistir. Bu kapsamda, dérnek alan {izerinde
standartlarma gore diizenlenmemis olmasi en yogun olarak kullanilan cadde ve
nedeniyle fiziksel engelli Dbireylerin sorun sokaklardaki; taban elemanlar1 (yaya yollari,
yasamas1 olarak oOzetlenebilir. Bu kapsamda  merdivenler, rampalar), agik otoparklar, donati

calisma; "Kentte yasayan tiim bireylerin saglikl,
guvenli ve mutlu bir sekilde yasam stirmeleri i¢in

elemanlar1 (¢op kutulari, aydinlatma elemanlari,
telefon kabinleri oturma birimleri) ve kamu bina

herkes icin erisilebilir, kullanilabilir ~ve  girisleri dikkate alinmistir. Elde edilen bulgular
paylagilabilir ~ bir planlama-tasarim anlayis1  dogrultusunda mevcut durumun iyilestirilerek
benimsenmelidir" hipotezi tizerine daha engelsiz mekanlarin yaratilabilmesine
kurgulanmustir. Bu amagla Tekirdag  yonelik oneriler gelistirilmistir. Engelliler igin
Stileymanpasa Tlcesi ornegindeki kentsel dis  standartlar Cizelge 1’de verilmistir.

mekan  elemanlarmin  engellilere  yonelik

belirlenen standartlara uygunluklar:

Cizelge 1. Engelliler i¢in standartlar (UN, 2004; OZ1, 2010; Anonim, 2011; Uslu ve Shakouri; 2014;

Anonim, 2015b; URL-1, 2018; URL-2, 2018; URL-9, 2018; URL- 10,2018).

e Minimum 150 cm (ideal 200 cm) genislikte olmalidir. Genislik
¢ Kaldirim ytiksekligi max.15 cm, min. 3 cm olmalidir. §
e Kaldirim egimi % 5 den fazla olmamalidir.
» e Egimin % 5'den fazla oldugu yerlerde her 10 metrede bir sahanlk (1,5 - 1,8 metre Egim
& uzunlukta) olusturulmalidir.
E e Kaldirim yiizeyi kaymaz nitelikte, kaldirim dosemeleri tekerlekli sandalye
« tekerlerinin sikismasini 6nlemek igin bitisik ve bosluksuz olmalidir.
= . A N . . -
= e Yol giizergahlarmin gérme engelliler tarafindan baston ile kolaylikla algilanmasi icin M
. gt . alzeme
hissedilebilir ytizeylerden olusan kilavuz izler olusturulmalidir. niteligi
o Gorme engelliler icin tehlike ve sorun tegkil edeceginden miimkiin oldugunca yer
1zgarast konulmamalidir. Konulmasi zorunlu durumlarda ise ytirtiytis gtizergahina
dik olacak sekilde konumlandirilmalidir.
e Rampalarin tek yonlii gegisler i¢in minimum genisligi 90 cm, ¢ift yonlii gegisler icin
minimum 180 cm olmalidir.
= e 9m der.1 uzun r'ampalarda veya bir rampadan ikinci bir rampaya gegis varsa en az Genislik
< 1.50m lik diiz dinlenme alanlar1 yapilmalidir.
EI ¢ 3m den daha genis olan rampalarin ortasinda da tirabzan kullanilmahdir. Trabzanlar
< rampa baslangi¢ ve bitiminden 45 cm daha devam etmelidir.
E = ¢ Engellilerin kullanim1 agisindan tavsiye edilen rampa 6lgtileri;
- = Egim Max Max. Egim Max Max.
L; g“ uzunluk yiikseklik uzunluk yiikseklik ..
= %5 - - %8 2m 1.5cm Egim
2 %6 8m 50 cm %10 1.25m 12cm
H %7 5m 35 cm %12 0.5m 0.6 cm
e Rampalarin yiizeyleri sert, stabil, kaymaz ve piirtizsiz bir malzemeyle
kaplanmalidir. Yiizeydeki piiriizliiliik yiiksekliklerinde 20 mm den biiyiik farkliik | Malzeme
olmamalidir. Gorme engelliler icin rampalarin basinda ve sonunda 150 cm niteligi
uzunlugunda diiz ve farkli dokuda bir malzeme dosenmelidir.
e Tek yonlii gegisler i¢in minimum 90 cm, cift yonlii gecisler icin de 150 cm olmalidir.
¢ Merdiven basamak yiiksekligi maksimum 15 cm, basamak genisligi ise minimum 30
- cm olmalidir. Genislik
-%:’ 300 cm den daha genis olan merdivenlerin ortasinda tirabzan kullanilmalidir.
1 Tirabzanlar merdivenlerin baginda ve sonunda 30 - 60 cm daha stirdiiriilmelidir.
"'§ ¢ Merdivenin basinda, sonunda ve sahanliklarda 60 cm genisliginde kabartma ytizeyli
s yer dosemesi ve merdivenin yiriime ytizeyinde piirtizlii, kaymay1 ¢nleyen kaplama Malzeme
kullanilmahdar. niteligi
¢ Basamak ve rihtlar ayr1 renkte gosterilmelidir.
¢ Basamak ucunda 2,5 cm eninde koruyucu kaymaz bir serit bulunmalidir.
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Otopark

¢ Tasit park alanlar1 360 cm genislikte olmalidir.

¢ Otoparklar, bina girislerine en fazla 300 metre mesafede olmalidur.

Alan Tiirii Kapasite

Yeni acgilacak ticari alanlar Calisanlar  ve  ziyaretgiler icin
otoparklarin toplam kapasitenin % 5i
En az 1 tane olmak tizere, toplam kapasitenin %
2'si

Engelli olarak ¢alisanlardan arag sahibi olanlarin
her birine ve buna ek olarak ziyaretciler igin
olmak {izere toplam kapasitenin % 6s1

ayrilan

Mevcut ticari alanlar

Alisveris merkezleri, eglence
ve dinlenme tesisleri ve
kamuya acik diger alanlar

Genislik

e Yiizey kaplamasi diizgiin ve plirtizsiiz, park rampasi en fazla % 5 egimde ve
uluslararas erisilebilirlik sembolleri yerlestirilmis sekilde olmalidir.

o Park yerlerine yon gosterici ve uyarici nitelikte isaretleme yapilarak yeterli
1s1klandirma yapilmalidir.

Malzeme
niteligi

DONATI ELEMANLARI

Ozellikle fiziksel yetenekleri azalmis insanlarda daha iyi algilama icin yonlendirmeye
hizmet edecek olan renk, doku, koku ve ses gibi uyaricilar kullanarak miimkiin
oldugunca ¢ok duyuya yonelik yapisal ve bitkisel tasarimlar yapilmalidir.
Aydinlatma armattirleri, tabelalar, asili bitkiler, agaclar vd. 75-120 cm.lik bir serit
i¢ine yerlestirilmeli ve agac dallar1 gibi ¢ikintilar1 220 cm ytikseklikten baslamalidir.
Oturma banklar1 100 m -200 m gibi diizenli araliklarla yerlestirilmelidir. Banklarin
oturulan kism1 yerden 45 cm ve sirt kismi da 70 cm yiikseklikte olmalidir.

Cop kutular: yaya kaldirimi kenarinda bordiir tasina en az 40 cm uzaklikta ve 90-120
cm yiikseklige yerlestirilmelidir. Cop kutulari, yaralanmalara neden olmayacak
malzemelerden secilmelidir.

Telefon kuliibelerinden en az birinin éniinde 150x150 cm bos alan birakilmalidir.
Dinlenme alanlarindaki masalarin ytiiksekligi 75 cm ile 90 cm arasinda olmalidar.

Tekerlekli sandalyenin yaklasabilmesi icin masanin altindaki derinlik minimum 60
cm olmalidir.

Cesmeler tekerlekli sandalye kullananlar i¢in 85 cm ytiksekliginde olmalidir.

Agaclar 75-120 cm'lik seride yerlestirilmelidir. Agaclandirmalarda, mimkin
dikenli Zehirli  bitki

kacinilmalidir. Rampa ve merdiven yaninda yapilacak bitkilendirmede, yiizeyde

oldugunca, bitkilerden kagimilmalidir. kullanimindan
kayganlastirma etkisi yaratmayacak, meyve dokmeyen bitkiler se¢ilmelidir. Doseme
tizerinde tekerlekli sandalye hareketini engelleyecek meyve, kozalak vb. parcalara

sahip ya da yere yakin dallanan agag ttirleri, 6zellikle ytirime yollar1 {izerinde

Genislik,
yiikseklik
malzeme
tiirii ve
niteligi

kullanilmamalidir.

2. Materyal ve Yontem _

Calismanin ana materyalini; Tekirdag Ili
Stileymanpasa [lcesi’nde; merkez, dogu ve bati
yonlerinde yer alan Hiirriyet Mahallesi, 100. Yil
Mabhallesi ve Ertugrul Mahallesi olusturmaktadir
(Sekil 1). Her tic mahallede de kamunun yogun
olarak kullandig1 cadde ve sokaklarda arastirma
yuritilmistir. Calisma konusu ile ilgili literattir
taramalar1, engelli bireyler icin diizenlenmis
ulusal ve uluslararasi standartlar calismanin
ikinci materyallerini olusturmaktadir.

Calisma yontemi; amac¢ ve kapsamin
belirlenmesi, konu ile ilgili yapilmis benzer
calismalara  iliskin  literatiir = taramalarmn

yapilmasi, engelli bireyler (duyusal ve fiziksel)
icin diizenlenmis ulusal ve uluslar arasi
standartlarin  belirlenmesi, ©6rnek alanlarin
belirlenmesi ve belirlenen 6rnek alanlara iliskin
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Olctimlerin yapilarak gozlem formlarma ve
gorsel

sonuclarmimn

materyallere islenmesi, Slgim

engellilere  yonelik  belirlenen
standartlara uygunluklarinin = saptanmasi

sonu¢ ve Onerilerin gelistirilmesi

ve
asamalari
olmak tizere 6 temel asamadan olusmaktadir.

Calismada, Tekirdag Siileymanpasa Ilgesi
orneginde, kentsel dis mekan elemanlarmin
engelli bireylerin (duyusal ve fiziksel) ortak
kullanimlarina cevap verecek sekilde belirlenen
standartlara uygunlugu arastirilmistir. Arastirma
kapsaminda; wulusal ve uluslararasi anlamda
engellilere yonelik standartlar incelenerek, taban
elemanlar1 (rampalar, merdivenler, yaya yollari),
acik otopark alanlari, donati elemanlar1 (oturma
birimleri, aydinlatma elemanlari, ¢op kutulars,
telefon kultibeleri, cesmeler) ve kamu bina

Elif AYGUN, Ash KORKUT, Tugba KiPER 23



girisleri incelenmistir.

GUNDOGDU- TURGUT

KARADENIZ

HURRIYET

Hiirriyet Mah.

Ertugrul Mah.

100. Y1l Mah.

MARMARA DENIiZi

Sekil 1. Tekirdag Stuleymanpasa Ilcesi icinde belirlenen calisma alanlar:

Ornek alan iizerinde belirlenen {iic farkli
mahallede yer alan kentsel dis mekan
elemanlarinin  engellilere yonelik standartlara
uygunluklarin1  belirlemek amaciyla, gozlem
formlar1 olusturulmustur. Gozlem formlar,
belirlenen alanlarda bizzat yerinde yapilan
olcimler ve gorsel materyaller kapsaminda
"evet”-“hayir" seklinde isaretlemeler yapilarak
olusturulmustur. Gozlem formlarimin
degerlendirilmesinde; Basbakanlik  Oziirliiler
Idaresi  Bagkanlign ~ (OZIDA) tarafindan
yayimlanan “Yerel Yonetimler igin Ulagilabilirlik
Temel Bilgiler Teknik El Kitab1” (OZI, 2010) ve
Turk Standartlar1 Enstittisit (TSE) tarafindan
hazirlanan TS 12506 “Sehirici Yollar - Oziirlii ve
Yaglilar Igin Sokak, Cadde, Meydan ve Yollarda
Yapisal Onlemler ve Isaretlemelerin Tasarim
Kurallart”, TS 9111-"Oziirliiler ve Hareket
Kisithlign  Bulunan Bireyler Icin  Binalarda
Ulasilabilirlik Gerekleri" ve TS 10551-"Sehir Ici
Yollar-Otolar Icin Otopark Tasarim Kurallar1"
baslikli galismalar yonlendirici olmustur. Yapilan
olctimler, engellilere yonelik dis mekan
standartlarina uygunluklar1 bakimindan analiz
edilerek sorgulanmustir.

Elde edilen bulgular dogrultusunda mevcut
durumun iyilestirilmesi, ve engelsiz mekanlarin
yaratilabilmesi i¢in ¢oziim 6nerileri sunulmustur.
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3. Bulgular ve Tartisma
Taban Elemanlar:

Bu bolumde yaya yollar, rampalar ve
merdivenler degerlendirilmeye alinmistir.
Yaya Yollar:: Yaya vyollarina iliskin yapilan
Olgtimler Sekil 2'de verilmistir. Sekil 2.a.d.e’deki
yollar 150 cm ¢lctistiniin altindadir ve bu durum
tekerlekli sandalye kullanan engelli bireylerin
hareketlerinin 90°, 180° ve 360° doniis acilar: igin
uygun degildir. Bu sorun ayni1 zamanda Eytiboglu
(2008), Eskil (2011) ve Bekci (2012) ve Tiyek vd.
(2016) tarafindan yapilan calismalarda da
vurgulanmistir. Sekil 2.b’de kaldirimin genisligi
uygun olmakla birlikte, kaldirimin bir béltimiinde
yerinden oynamis bordiir ve kilit taslar
bulunmaktadir. Sekil 2.f'de kaldirim {tizerinde
bulunan agaclarin ¢evresinde, gorme engelli
bireylerin baston yardimiyla algilamas: icin
gerekli 10 cm yiikseklikte bir platform ya da
bordiir bulunmamaktadir. Kaldirim {tizerinde
levha, basamak, pano gibi ulasim kalitesini
diisiirecek nesneler mevcuttur. Ozellikle, 100. Yil
Mabhallesindeki ~ yaya  yollarin  genisiligi
standartlarin altindadir. Ug mahalle 6rneginde,
sadece Sekil 2.c’de gorme engelli bireyler igin yol
glizergahin1 tanimlayan, hissedilebilir ytizeyleri
olusturan kilavuz cizgiler bulunmaktadir.
Rampalar: Rampalara iliskin yapilan olctimler
Sekil 3’te verilmistir.
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d)Hiirriyet Mah. Riistii Okeler Cad.

e)Ertugrul Mah. Rakoczi Cad.

Sekil 2. Calisma alani yaya yollarina iliskin 6rnekler (Orij.)

a)100. Y1l Mah. Sehit Hiis. Durs. Sk b)100. Y1l Mah. Ekrem Tantin Cad.

c)Hiirriyet Mah. Cevre ve Sehircilik 1l
Miidirltgii

d)Hiirriyet Mah. Ristii Okeler Cad.

e)Ertugrul
Riistempasa Aile Sagligi Merkezi girisi

Mah. Hasan Sekerozii Sk.

f)Ertugrul Mah. Riistempasa Carsist girisi

Sekil 3. Calisma alani rampalara iliskin 6rnekler (Orij.)

Sekil 3a’da goriilen yaya kaldirirminin sokaga
baglandig1 rampanin genisligi, olmas1 gereken 90
cm den az oldugundan tekerlekli sandalye
kullanicilart icin uygun degildir. Sekil 3b’de
kaldirimin caddeye baglandigi rampada asfaltla
bordiir arasindaki micrlar  da  kullanimi
zorlastirmaktadir. Sekil 3e’de binaya giristeki
rampa egimi standartlara uygun olmamakla
birlikte, kenarindaki korkuluk giivenlik acisindan

uygun durumdadir. Diger taraftan, rampanin
yaya yolu ile birlestigi ytizeyin diizgiin olmadigi,
ckinti ve c¢ukurlarin oldugu gortulmektedir.
Sekil 3c. disindaki rampalarn timi % 8lik
egimin tzerinde olup tekerlekli sandalye
kullanan engelli bireylerin kullanima uygun
degildir. Bu degerlendirmeler; Eyiiboglu (2008),
Eskil (2011), Bekci (2012), Gokge (2012), ve Alp
(2014), Bahadir (2014), Kursun (2014), Civici ve
Gonen (2015), Kaya (2015), tarafindan yapilmis
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arastirma bulgulari ile paralellik gostermektedir.
Uc mabhalle 6rneginde de; gorme engelliler icin
rampalarin basinda ve sonunda olmasi gereken
uyaricl rampalarm  hig
bulunmamaktadir. Yine bu rampalarin her iki
tarafinda bulunmasi gereken en az 5 cm’lik
borduri ya da de
bulunmamaktadir. Diger taraftan, rampanin yaya
yolu ile birlestigi ytizeyin diizgin olmadigi,

ytizeyler birinde

koruma demiri

ckinti ve c¢ukurlarin oldugu goriulmektedir.
Merdivenler: iliskin  yapilan
Olciimler Sekil 4’de verilmistir. Sekil 4a’da
basamak genisligi uygun olmakla birlikte riht
yiiksekligi fazladir. Kiipestelerin ytiksekligi 90
cm’den fazla oldugundan standartlara uygun
degildir. Kiipesteler, olmas1 gerektigi gibi duvar
renklerinden farkli renktedir

Merdivenlere

=1

iy
iy

mcu Cesme Cad.

3 Siae
TS

c)Hiirriyet Mah. Nec. Fazil Kisakiirek Cad.

TEKIRDA |
GEVRE VE SEHIRCILIK IL MODURLOGU
— |

— s

A A s e - | E B 30 v‘-‘l‘* - -

o - o f)Ertugrul Mah. Hasan Sekerdzii Sok.
d)Hurnygt Mah. Mtjjgan Kalelioglu Sok. e)Ertugrul Mah. Tas Merdivenler Sok. Riistempasa Aile Saghig Merkezi
Migros Onii

Sekil 4. Calisma alanina iliskin merdiven 6rnekleri

Sekil 4a'da goriilen merdivende rampa mevcut
degildir ve doseme ylizeyinin kayma riski
bulunmaktadir. Benzer sonug Bekci (2012) ve
Gokee (2012)'nin calismalarinda da
vurgulanmistir. Sekil 4 b’de 15 cm ile riht
yiikseklikleri uygundur, basamak genislikleri
oldukca fazladir, ancak rampa yoktur. Basamak
doseme malzemesi sert ve kaymaz malzemeden
yapilmistir. Merdivenin ortasinda bulunan agacin
gorme engelli bireyler tarafindan fark edilmesine
yonelik hi¢bir uyarict nesne mevcut degildir. Sekil
4c’de riht yiikseklikleri standartlara uygundur.
Basamak genislikleri degisik olctilerdedir. Rampa
uyarict  yoktur. Ddoseme
malzemesi kullanima uygundur.

Sekil 4d’de basamaklarin riht yiikseklikleri,

mevcuttur ancak
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(Ori)

genislikleri ve doseme malzemesi uygundur.
Merdiven korkuluklari da bulunmaktadir. Sekil
4e’de basamak genislikleri ve riht ytikseklikleri
uygun olmasma ragmen rampa yoktur.
Merdivenin tek tarafinda 90 cm yiikseklikte
korkuluk bulunmaktadir. Fakat engelli bireylerin
ve ¢ocuklarin tutunmasi i¢in daha kisa ikinci bir
kiipeste  yapilmamustir.  Kullanilan = ddseme
malzemesi uygundur. Sekil 4f'de basamak
genislikleri ve riht yiikseklikleri uygun olup
rampa mevcuttur. Korkuluk boyu olmasi gereken
90 cm'nin tizerindedir. Kiipestenin altinda, daha

kisa ikinci bir kiipestenin bulunmasi ve
renklerinin farkl olmasi olumludur.
Aydinlatilmasinin ~ yeterli olmamasi ve 6n

kenarinda algilamay1 kolaylastiric farkli renkte,
4-5 cm eninde kaymaz seritlere yer verilmemis
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olmast  engelli kullanicilar igin tehlike arz
etmektedir.

Uc mabhalle genel olarak degerlendirildiginde;
merdiven olgtileri degiskenlik gostermektedir ve
genel olarak olmasi gereken standartlarmn
disindadir. Mevcut merdivenlerin higbirinde; ilk
basamaktan o6nce ve merdiven bitiminde
algilanabilirligi ~ artirmaya yonelik bulunmasi
gereken en az 60 cm genisliginde hissedilebilir
ylizeylere yer Standatlar
acgisindan en uygun basamak genislikleri ve riht
ytikseklikleri Hiirriyet Mahallesi'nde olculdugi
belirlenmistir.

Acik otoparklar

Acik otoparklara iliskin yapilan ol¢iimler Sekil
5'de verilmistir. Sekil 5 a,b,c’de goriildiigu tizere,
otoparklarda engelliler

verilmemistir.

icin ayrilmis engelli
otoparki bulunmamaktadir. Otopark alanlarinda
ayirici seritlere de yer verilmediginden araclarin
diizenli
Herhangi bir otopark isareti belirten levhalar veya
giris  cikist levha da
bulunmamaktadir. Bu sorunlar Eytiboglu (2008),
Civici ve Gonen (2015) ile Tas (2015)1n
calismalardaki otopark alanlarmin sorunlariyla
benzerlik  gostermektedir. genel
kilit parke tas kullanilmustir.
Aydinlatmalar yeterli degildir.

Incelenen mahallelere ait acik otopark alanlar
100.  Yil
sayisinin  yeterli

park etmesi s6z konusu degildir.

belirten  yonlendirici

Zeminlerde
olarak

karsilastirildiginda;  Ertugrul = ve
otopark
olmadigl, tic mahallede de yeterli sayida engelli
otoparkina yer ayrilmadigi, engelli otoparklarina
daha ¢ok kamu binalarinin otopark alanlarinda
yer verildigi belirlenmistir.

Donat1 elemanlar1

Donat1 elemanlar1 olarak; oturma birimleri,
aydinlatma elemanlar;, ¢op kutulari, telefon
kultibeleri, cesmeler incelenmistir (Sekil 6 ve Sekil
7).

Sekil 6a’da gorildugt gibi, piknik masasi
olarak da kullanilabilen oturma elemaninda; 75-90
cm arasinda olmasi gereken masa yiiksekligi 70
cm ve oturma yiiksekligi de 45 cm’nin {izerinde
kaldig: icin standartlara uygun degildir. Bu sorun
Eskil (2011), Gokge (2012), True ve Turel (2013),
Bahadir (2014) ve Tas (2015)'1n calismalarinda da
vurgulanmustir. Sekil 6 b’deki oturma elemaninin

mahallelerindeki
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sirt ve kol dayanag1 bulunmamaktadir.

Incelenen 6rneklerde, banklarin cogunlugunun
yiiksekligi standart olciilerin disinda, 35 cm ve
50 cm arasinda oldugu belirlenmistir.

Sekil 6.c.d.e’deki aydinlatma elemanlar1 farkl
yiiksekliklerde olup, bas kurtarma mesafesinin
tizerindedir. Aydinlatma elemanlarnin konumu
yolun genigligini daraltacak sekilde degildir. Tas
(2015)1in  calismasinda da belirlendigi gibi;
calisma alanindaki aydinlatma elemanlars,
ozellikle gorme engelli bireylerin algilamas igin
farkli dokuda bir malzeme ile tasarlanmadig:

gozlemlenmistir.

Ornek alanlara iliskin aydinlatma elemanlart
karsilastirlldiginda;  100.  Yil ~ Mabhallesi'nde
kullanilanlara  gore, Hurriyet ve Ertugrul
mahallelerinde kullanilan aydinlatma

elemanlarina daha yeni ve modern goértinimde
oldugu belirlenmistir.

Sekil 6.f.g.h incelendiginde; malzeme, renk,
doku ve yiikseklikleri farkli olan ¢op kutularmin
kullanildig gorulmektedir. Cop kutular ytirtiytis
yolunun  kenarinda, bireylerin  hareketini
engellemeyecek sekilde sabitlenmistir. Cop
kutular1 yerden en az 90 cm en fazla 120 cm
yiiksekliginde olmasi gerekirken Sekil 6g'de
standardin altinda kalmistir. U¢ mahallede de,
genel olarak kullamilan ¢op kutularinin tek elle
kullanilabilir  nitelikte oldugu ve ytriytis
guzergahindan ulasilabilecek mesafede oldugu
belirlenmistir. Tas (2015)in da c¢alismasinda
belirttigi gibi, ¢op kutular1 genel olarak yeterli
yiikseklikte olmasma ragmen, gorme engelliler

icin farkindalik saglayacak farkli bir dokuya
sahip degildir.

Telefon kuliibesi, ¢esme ornekleri Sekil 7
ab,cde  verilmistir. Sekil 7a’da  telefon

kuliibelerinin standart gortintimlerinin disinda
farkli tasarimlara sahip oldugu, yaya trafigini
aksatmayacak, gortilebilir ve ulasilabilir sekilde
konumlanmis oldugu belirlenmistir.
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a)100. Y1l Mah. Saraphane Cad.

b)Hiirriyet Mah. Ogretmenler Cad.

Sekil 5. Calisma alanna iliskin agik otoparklar (Orij.)

a)100. Y1l Mah.Tekirdag Mesleki ve Teknik Anadolu Lis.

7 by 1

¢)100. Y1l Mah. Ekrem Tantin ad.

i = : grip

£)100. Y1l Mah. Ekrem Tantin Cad.

g)Hiirriyet Mah. Belediye Baskani Hiisnii
Bey Parki

e)Ertugrul Mah. Avni Akil Sok.

h)Ertugrul Mah. Murath Cad.

Sekil 6. Calisma alanma iliskin oturma elemanlari, aydinlatma elemanlar1 ve ¢op kutusu 6rnekleri

(Orij.)
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a)Ertugrul Mah. Hiiktimet Cad.

b.) Ertugrul Mah. Hiikiimet Cad. Riistempasa Cami

c.)Ertugrul Mah. Hiikiimet Cad. Riistempasa Cami

Sekil 7. Calisma alanina ait telefon kultibesi ve cesme 6rnekleri (Orij.)

Bununla birlikte, telefon kabinlerinde Kkart
takma gibi bilgilendirme boltimleri 120 cm’nin
tizerindedir. Cevresinde yash ve engelli bireyler
icin dinlenme alan1 bulunmamaktadar.

Sekil 7b ve c incelendiginde; mevcut cesmelerin
genel hatlartyla engelli kullanimma uygun
olmadigr goriilmektedir. Cesme yiikseklikleri
Sekil 7 b’de 70 cm, Sekil 7 c’de 40 cm olup
standartlarmn altindadir. Gokge (2012) ve Bahadir
(2014) ‘m calismalarinda da vurgulandigr gibi
cesmeler basamagin tizerinde yer aldigindan
ulagilabilirlik problemi de vardir. Bu nedenle, bu
cesmeleri engelli bireylerin kullanmasi miimkiin
degildir. Cesmeler kamunun kullanimina acik
yerlerde bulunmakla birlikte bir yonlendirme
yapilmamistir. Cesmelerin hi¢ birinde 30 cm
oncesinden baslayan, 40 cm genisligindeki uyarici
bir ytizeye de yer verilmemistir.

Bina Girisleri

Bina girislerinde yapilan calismalarda rampalar
ve i¢ kapilar dikkate alinmistir. Sekil 8’de bina
girislerine iliskin 6rnekler yer almaktadir.

Sekil 8.a’da rampa-merdiven kullanmilmistir.
Giris kapis1  genisligi 190 cm’dir. Rampa
genisligi 160 cm ve egim de % 6’dir. Kap: genisligi,
rampa genisligi ve egim standartlara uygundur.
Kullanilan kiipestelerin rengi, malzemesi ve
yiiksekligi 90 c¢cm olup kullanima uygundur.
Ancak bina girisine yonlendirme yapan levhalar
bulunmamaktadir. Sekil 8.b’de 180 cm olan kap1
gecis genisligi standartlara uygundur. Ancak
rampa mevcut degildir. Korkuluk ve kiipesteler
kullanilmamustir. Aydinlatma elemani
kullanilmamustir. Girisi vurgulayan yonlendirici
bir sistem bulunmamaktadir. Dikmen (2010), True
ve Tturel (2013) ve Alp (2014)'1n galisma sonuglar:
ile benzerlik gostermektedir.

a)Hurrl-y Jl(/[a. Miijgan Kalelioglu Sok. Eevre
ve Sehircilik il Miidurlugii bina girisi

bina girisi

b.)Ertugrul Mah. Hiikiimet Cad. Tekirdag Valiligi

Sekil 8. Calisma alanina ait bina girisi 6rnekleri (Orij.)
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Alandaki binalarmn girislerinde genel olarak
yeterli aydinlatma yoktur. Gorme engellilerin
kolay ulasimi icin alan girisinden binaya kadar
hissedilebilir/ duyumsanabilir cizgiler
diizenlenmemistir. Kapilar duvarlardan farkh
renkte olmakla birlikte ve kap1 kollar1 kolayca
acilabilecek nitelikte degillerdir.

4. Sonug ve Oneriler

Calisma kapsaminda elde edilen bulgular
kapsaminda Cizelge 2 incelendiginde; ornek
olarak incelenen alanlarin engelli bireylerin
erisilebilirligi  acisindan yeterli dtizeyde

kilavuz

olmadig1 gozlemlenmistir. Elde edilen bulgular
sonucunda; taban elemanlarinin genisliklerinin

farklibk — gosterdigi,  tekerlekli ~ sandelye
kullanimina yonelik dontis hareketleri igin gerekli
alanin  yetersiz oldugu, egimin hareketi

gliclestirecek derecede fazla oldugu, ylizey
dokusunun bozuk oldugu, hissedilebilir uyarici
ylizey uygulamalarmin geregince ve yeterince
yapilmadigi, korkuluk-kiipeste ve sahanliklarin
kullanilmadigr ortaya cikmustir. Cizelge 2'de bu
sorunlarin en yogun oldugu mahallenin 100. Yil
Mabhallesi oldugu gortilmektedir.

Cizelge 2. Arastirilan mahallelerde dikkate almnan kullanimlarin engellilere yonelik standartlara

uygunluk durumunun genel degerlendirilmesi (Orj.)

100. Y11 Mahallesi Hiirriyet Mahallesi Ertugrul Mahallesi
Yaya kaldirimlar1 - + +
Rampalar - - -
Merdivenler - + -
Acik Otoparklar - - -
Kent Donatilan + + +
Tuvalet - - -
Bina Girisleri - + -

+ standartlara uygun,

Keza donati elemanlarma iliskin olgiiler de
ortiismemektedir.
elemanlar1 gerekli ergonomik olciilere sahiptir,
ancak oturma elemanlarma tekerlekli sandalye
kullanan bireylerin yaklasabilmesi igin ©zel
ayrilmis alanlar1 yoktur. Aydinlatma elemanlar:
bas kurtarma mesafesini kurtaracak sekilde
konumlandirilmis olmakla birlikte ytikseklikleri
insan Olctisinin oldukca ustiindedir. Cop
kutulan yurtiyiis yollarmin kenarmna bireylerin
kisitlamayacak sekilde
ancak  bir hasar

standartlarlarla Oturma

hareketlerini
yerlestirilmistir, kismi1
gormustiir. Cop kutular1 goérme engellilerin
algilayabilmesi icin gerekli farkli dokuya sahip
degildir. Halka acik telefon kultibeleri az sayida
bulunmaktadir ve engelli bireylere yonelik
diizenlenmemistir. Cesmeler engelli bireylerin
kullanabilecegi standartlara sahip degildir.
Cesmelere yapilmasi gereken yonlendirmeler ve
etrafinda bulunmasi gereken uyarici ytizeyler
kullanilmamustr.

Otopark kullanimlar1 ve bina girislerinde de
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- standartlara uygun degil

engellilere yonelik erisim geregince ve yeterince

distiniilmemistir. Bina  girislerinde  girisi
vurgulayan levhalar kullanilmamustir.
Arastirmada  dikkate alinan kullanimlar

acisindan ti¢ mahalle kiyaslandiginda; engelliler
icin ulasilabilir c¢evre standartlarina en uygun
yerin Hiurriyet Mahallesi oldugu belirlenmistir.

Bununla birlikte, bu mahallede de tim
kullanimlar standartlar1 tam  olarak
karsilamamaktadir. Ulasimin en zor oldugu

mahalle 100. Y1l Mahallesi'dir.

Bu sonuglar dogrultusunda arastirma yapilan
mahallelerdeki
yonelik oneriler asagida sunulmustur:

e Yiiriiytis yollar1 ve kaldirimlar standartlara
uygun genislik ve egime gore
diizenlenmelidir, bozulmus  dodseme
taslarimin bakim-onarmmi gerceklestirilmeli ve
kilavuz izler kullanilmalidir. Rampalar %8'lik
egimi ge¢cmemeli ve genisligi 90 cm'nin
altinda olmamalidir, koruma bordiirleri ve
korkuluklar1 bulunmalidir. Merdiven
basamaklarinin riht ytikseklikleri 15 ¢cm'nin

eksikliklerin  giderilmesine
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&)

2)

3)

4)

tizerinde, genislikleri 30 cm'nin altinda
olmamalidir, korkuluk-kiipeste ve rampalari
bulunmalidir, kaymaz seritleri bulunmalidur.

e Engelli bireyler igin standartlar olgiistinde
park alanlarinin bulundugu otopark alanlar:
tasarlanmalidur.

e Donati elemanlar1 standartlarma uygun
olgiilerde dtizenlenmelidir ve yeterli sayida
gerekli araliklarla yerlestirilmelidir.

e Bina girisleri, herkesin kullanimma uygun
olmali, bina i¢ kapilarmin genisligi 100
cm'nin altina diismemelidir.

Sonug olarak; kentsel alanlarda
planlama-tasarim ve uygulama boyutunda
engelli bireylerin erisimini engelleyen bir ok
faktor bulunmaktadir. Bu noktada kentsel
alanlarda ttim bireylerin saglikli, giivenli ve
mutlu bir sekilde yasam stirmeleri icin yap1
olceginden baslayarak kaldirim, sokak-cadde,
mahalle ve kent boyutunu iceren iist ve alt
olceklerde herkes icin erisilebilir, kullanilabilir
ve paylasilabilir ~mekanlar  planlamak,
tasarlamak ve uygulamak oldukca gereklidir.
Ayni zamanda Ozdemir (2017)'in de belirttigi
gibi; kullamicilar icgin, hareket ve iletisim
degerine sahip mekansal ve islevsel kullanim
olanaklarma yer verilmesi uygun olacaktir.
Boylelikle, yas, yetenek ve durumlari ne olursa
olsun tim bireylerin kentsel yasamdan
soyutlanmadan  diger bireylerle birarada
olmalarim1 saglayacak planlama, tasarim ve
uygulama calismalar1 sayesinde fiziksel, ruhsal
ve sosyal saglig1 gticlii toplumlar ve yasam
kalitesi ytiksek kentler olusturlmus olacaktir.
Not: Bu calisma Elif AYGUN"iin Yiiksek Lisans
tez calismasindan yararlanilarak hazirlanmustir.
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