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ISLEV DEGISTIREN BIR iBADET YAPISININ KENT KiMLIiGi
UZERINDEN OKUNMASI; GIRESUN KAPUSEN KIiLISESI
Ozgiir Demirkan?

OZET

Ibadet yapilari, mimarlk tarihinde insanlarm bir araya geldikleri ilk kamusal ya-
pilardir. Kentlerin tarih yazimini yonlendiren, kentlere kimligini veren, kentlerin
taninmasi ve hatirlanmasinda etkin rol oynayan bu yapilar donemsel birer tanik
ya da sembol yap1 olarak karsimiza ¢ikmaktadirlar. Farkli donemlerde, farkli uy-
garliklar ve olaylar tarafindan sekillendirilen bu yapilar kentsel kimlik arayislari
acisindan sembolik deger tasimakta, konumlari, bigimsel farkliliklar1 ve boyutlari
ile kentsel doku igerisinde kolaylikla dikkati ¢geken, en 6nemlisi de kamusal me-
kanin kimligini tanimlayan bir araca doniismektedirler. Ancak ibadet yapilarindan
bazilarinin zamanla émiirlerini tamamlamalari, kent kimliginin 6nemli bir pargasi
olan bu yapilara siirdiiriilebilirligini de etkileyecek yeni islevler yiiklenmesine ne-
den olmaktadir. Bir taraftan yeniden kullanim alanlariyla simgesel tarihini, mi-
mari ve kiiltiirel degerini miimkiin oldugunca koruyacak diger taraftan binanin
karakteri ve konumuna uygun, ekonomik acidan da uygulanabilir yeni islevlerin
yiiklenmesi istenmektedir. Bu anlamda Anadolu kentlerinde donemsel farklilik-
lara taniklik etmis, cemaat degisikligine ugramis ya da miize olarak yeniden kul-
lanima agilmis pek ¢ok kilise yapis1 yer almaktadir. Giresun kentinin 6nemli sem-
bol yapilar1 arasinda yer alan ‘Giresun Kapusen Kilisesi’ ise hem islev degisikligi
ile cocuk kiitiiphanesi olarak kullanilmasi hem de yiiklendigi islevin siirdiiriilebi-
lirligini saglamasi agisindan orneklerinden farklilasmaktadir. Bu nedenle yapilan
caligmada Kapusen Kilisesi ve igslev degisikligi tizerinden Giresun kent kimliginin
donemsel olarak tartisilmasini amaglamaktadir.
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A READING OF WORSHIP PLACE WHICH CHANGED ITS
FUNCTION OVER THE CITY IDENTITY; GIRESUN KAPUSEN
CHURCH

ABSTRACT

In the history of architecture, worship places are the first public constructions pe-
ople came together. These structures, which direct the writing of cities' histories,
give identity to the cities, play an active role in the recognition and recollection
of the cities, emerge as a periodical witness or symbolic structure. In this sense,
worship places have a symbolic value in the urban identity, which is shaped by
different civilizations and events at different periods, in terms of public identity
seek. They are transformed into a means that easily draws attention within the
urban fabric, and most importantly, identifies the identity of the public space lo-
cations, formal differences, and dimensions. However, the fact that some of the
worship places complete their lives leads to bringing new functions to these struc-
tures that are an important part of public identity which in return also affect their
sustainability. On one hand, it is desired to protect their symbolic history, archi-
tectural and cultural values as much as possible with their reuse areas. On the
other hand, it is aimed to bring new purposes appropriate to the character and
position of the building as well as being economically viable. Therefore, these
new functions are the most basic way of ensuring that worship places remain in
use. However, a very small proportion of the worship structures may be faced
with these new uses due to often being opened to the use of members of a different
religion because of community change or being transformed into the museum. In
this sense, the structure of the study is the discussion on refunctioned worship
structures in the context of public identity seek. In our country, there are many
worship structures left from those exchanged, who had to leave Anatolia, fol-
lowing the Lausanne Treaty and Giresun Capuchin Church is one of these struc-
tures. Capuchin Church, built at the beginning of 19th century by French Capuc-
hin Priests and was transformed into a children's library in 1967, is different from
many other church structures converted into mosgue or museum. For this reason,
the aim is of this study is to discuss refunctioning of the Capuchin Church as
children’s library after the exchange in the context of public identity seek.
Keywords: Worship Places, Identity of City, Giresun Kapusen Church
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GIRIS

Kentlerin her birinin yapisini tanimlayan, kendilerine 6zgii bir kimligi, kisiligi ve
yasami bulunmaktadir. Biitiin kentler zamanla i¢inde yasamay1 ve o kente tutun-
may1 anlatan bir dil gelistirirler. Boylece kentin cografi, mekansal, tarihi, toplum-
sal ve kiiltlirel 6zellikleri ortaya ¢ikar, liretim ve tiiketim bigimleri netlesir, mimari
yapi tiirleri ya da hayati sekillendiren tiim toplumsal ve bireysel degerleri bu kim-
ligi tanimlar. Ibadet yapilar1 ise mimarlik tarihinde insanlarin bir araya geldikleri
Ilk kamusal alanlardir ve kent kimligini tanimlayan mimari bir yap1 tiirii olarak
karsimiza ¢ikmaktadirlar.

Kentlerin taninmasi ve hatirlanmasinda etkin rol oynayan ibadet yapilar1 ayni za-
manda donemsel birer taniktir. Temsil ettikleri donemin ve uygarliklarin izlerini
tasimakta, konumlari, mimari cepheleri ve boyutlariyla kentsel doku igerisinde
kolaylikla dikkati ¢cekmektedir. Neredeyse biitiin ¢aglar boyunca hep ayni islevi
yerine getirmis ibadet yapilarinin mimari bi¢imlenislerinin temelinde ise yiiklen-
digi ibadet iglevi etkilidir. Dolayisiyla dinsel kurallarin baglayiciligi karsisinda
kullanim bi¢imleri bakimindan sabittirler (Tanyeli, 2016). Farkli donemlerde,
farkli uygarliklar ve olaylar tarafindan sekillendirilen ibadet yapilar1 kentsel kim-
lik arayislar agisindan sembolik deger tasimakta, konumlari, bicimsel farkliliklar
ve boyutlar ile kentsel doku icerisinde kolaylikla dikkati ¢eken, en dnemlisi de
kamusal mekanin kimligini tanimlayan birer araca doniismektedirler. Ancak bu
yapilarin bazilarinin zamanla dmiirlerini tamamlamalari, kent kimliginin 6nemli
bir pargasi olan bu yapilarin stirdiiriilebilirligini de etkileyecek islev degisiklikle-
riyle karsilasmalarina neden olmaktadir.

Bu anlamda ‘Osmanli Batililasmasi® olarak kabul edilen ve 19.yiizyilda Ana-
dolu’nun pek ¢ok kentinde hem Tanzimat ve Islahat fermanlariyla pek ¢ok imti-
yaza sahip olan hem de yenilesme hareketlerinin etkisiyle ekonomik durumlarini
diizelten gayrimiislimlerden kalma kilise yapisi bulunmaktadir. Batililagma re-
formlarin hizla uygulandigi bu dénemde Fransiz, ingiliz ve Amerika gibi yabanci
devletler her tiirlii siyasi, iktisadi ve kiiltlirel faaliyeti uygulamaya gecirmis, pek
cok ibadet ve egitim yapisinin ingaatini gerceklestirmislerdir (Deringil, 2014).
Ancak bu yapilarin cogunlugu Cumhuriyet Doneminde miibadele ve goglerle terk
edilmis, zamanla kullanilamaz hale gelmis, tahrip edilmis ya da islev degisikligine
ugramustir. Bu eksende bir 19.ylizy1l kilisesi olarak ‘Kapusen Katolik Kilisesi’ ve
‘Giresun’ kenti ¢alismanin striiktiiriinii olusturmaktadir. Varolan cematini kaybe-
derek yeni kullanicilarin kamusal ihtiyaclarini kargilamak amaciyla ¢ocuk kiitiip-
hanesi olarak islev degistiren kilise yapisi lizerinden Osmanli’nin son donemleri
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ve Cumhuriyet’in kurulusunu takip eden yillarda Giresun kent kimligini tartismak
calismanin amaci olarak 0zetlenebilir.

KIMLIiK, KENT KiMLIiGi, iBADET YAPILARI VE MEKANSAL
DONUSUMU

Kimlik, herhangi bir nesneyi belirlemeye yarayan 6zelliklerin biitiinii olarak ta-
nimlanirken, bir nesneyi diger nesneden ayiran ve 6zgiin kilan, ayirt edici 6zellik-
lerini de ifade etmektedir (TDK, 2014). Bireylerin kimliklerini anlaml kilan en
pratik ¢oziimleme aralarindaki benzerlik ve farkliliklardir. Her ikisinin de kimlik
algist lizerindeki degeri aynidir, biri digerinden daha degerli ya da daha 6nemli
degildir. Kimligin, benzerlik ve farkliliginin arasindaki miicadele ve uzlastirici
girisimler aslinda insanligin da kiiltiirel tarihidir (Simmel, 1950). Yerlesik anlam-
larinin 6tesinde kimligin benzerlik ve farklilikta bi¢imsel ve mantiksal iligkisi bu-
lunmaktadir. Hi¢biri digerinden bagimsiz degildir ve kimlik her ikisini igermek-
tedir (Jenkins, 2006). Bu nedenle giiniimiiz kimlik ¢alismalar1 yeni yaklasimlarla
degerlendirilmektedir. Kimlik, farklilik ve benzerlik algisiyla birlikte degerlendi-
rilerek, sabitlik ya da siireklilik yerine, sinirlari sabit olmayan, kurgulanan, degi-
sebilen ve siiregcsel bir olgu olarak tartisiimaktadir (Kiiciik, 2013). Kimlik s6ylem-
leri neredeyse 20.ylizy1l sonlarina kadar siirmiis, kimlik olgusunun ‘aynilik’ iize-
rine mi ‘benzerlik’ izerine mi yapilandirilmasi gerektigi konusu uzun tartigmalara
neden olmustur. Sonucta 20.yiizy1l nominalist mantik¢ilar: kimlik yerine ‘anim-
satma-benzeme’ iizerinde fikir birligine varmiglardir (Giir, 2016).

Kent kimligi ise uzun bir zaman dilimi i¢inde bi¢imlenen, biiyiikli kii¢iiklii her
kentin sahip oldugu, anildig1, o kimlikle yasadigi bir durumu anlatmaktadir. Kim-
lik, bir anlamda, o kentte yasayan bireylerin zaman igerisinde gerceklestirmeye
calistiklar1 bir gortinttdiir (Tekeli, 1991). Kent kimligi bir bilesendir ve belli bash
aktorlerin ortaklasa iirettigi toplumsal bir zemindir. Dolayisiyla kent kimligi sabit
degildir; duragan olmayan, siirekli gelisip degisen, yenilenebilen veya bozulabi-
len nitelikte dinamik bir olusumdur ve zamanla kimlik unsurlarinda degismeler
meydana gelebilir (Alver, 2012).

Farkli nedenlerle ortaya ¢ikan toplumsal ¢atisma ya da savaslarin ilk hedefi top-
lumlarin da simgesel degeri olarak goriilen ibadet yapilaridir. Dolayisiyla tarihsel
stiregte ¢esitli kiiltlirlerin ibadet yapilarinin farkl bir dinin mensuplari tarafindan
kullanilmasi, yeni islevler kazandirilmasi yaygin bir uygulamadir (Mallinson,
2004). Anadolu’nun farkli yerlesimlerinde ya da kirsalinda rastlanan kiliseler ise
bir ibadet yapisi olarak ¢ogunlukla camiye, bir boliimii miizeye, ¢ok az bir bolimii
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de kiitiiphane, sanat ve kiiltiir merkezine donistiiriilmekte ya da sergi salonu gibi
amaglarla kullanilmaktadir (Ahunbay, 2013) (Sekil, 1). Anadolu’daki kiliselerin
islev degistirmesi ve mekansal doniisiimii ile ilgili ¢alismalarin literatiirdeki odak
noktasi ise camiye doniistiiriilmeleridir. Bu anlamda Eyice (1990) Istanbul, Ana-
dolu ve Rumeli’de camiye doniistiiriilen ancak yabanci bir dini temsil ettigi i¢in
bakimsiz birakilan kilise yapilarinin devredilmesinden sonra koruma amagh ya-
pilan ilavelerin aslinda Tiirk sanatinin izlerini tasidigini anlatmaktadir (Eyice,
1990). Ancak bir mimarlik iiriinii olarak ibadet yapilarinin plan diizenleri ve bi-
cimleri genellikle islevlerinden ¢cok daha uzun Oomiirliidiir. Aksi olsaydi, bir za-
manlar bagka islevlere hizmet etmis ibadet yapilarinin o islevler ortadan kalktik-
tan ylizyillar sonra hala kullanilabiliyor olmasi miimkiin olmazdi (Tanyeli, 2016).
Burada 6nemli olan Anadolu’nun ¢esitli kentlerinde bulunan 19.yy. kiliselerinin
ve mekansal doniisiimlerinin sosyal ve mimari olarak farkli donemleri yansitan
birer belge niteliginde olmasidir. 19.ylizyillda miisliiman ve gayrimiislim vatan-
daslarin birbirine yakinlagmasi ve barismasina zemin hazirlayan batililagsma re-
formlartyla (Gencer, 1990) Anadolu kentlerinde gregoryen kiliselerin yani sira
protestan ve katolik kiliseleri de inga edilmistir. Bu donemde gayri-miislim cema-
atler yogun imar faaliyetlerinin etkisiyle s6z konusu kentleri kendi inaniglar1 ek-
seninde ibadet yapilariyla zenginlestirmislerdir (Ahunbay, 2013). Cumhuriyet
Donemine gelindiginde ise Anadolu’da yasayan gayri-miislimlerin miibadele ve
gocle yasadiklar1 kentlerden ayrilmalari bu kiliselerin kullanim diginda kalmala-
rina neden olmustur. Ulke icinde homojen bir niifus dagilimi saglayan miibadele
Cumbhuriyet doneminde Anadolu kentlerinin sekillenmesinde rol oynayan etken-
lerden birisidir. Toplumsal yapiy1 etkilerken mekansal olarak da kentleri sekillen-
dirmis, yoresel 6zelliklere ve go¢ edenlerin sayisina bagl olarak kentlerin gorece
farklilagsmasini saglamistir (Karaibrahimoglu, 2017). Dolayisiyla miibadele son-
rast1 kiliselerin durumu bolgesel 6zelliklere gore farklilik gostermis, bir taraftan
terk edilme, vandalizm, kotii kullanim ya da bakimsizlik gibi nedenlerle zarar gor-
miis diger taraftan islev degisikligi kiliselerin mimari yapis1 ve algisinda tahrip
edici zararlar gdzlenmistir.
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Sekil,1. Islev degistirmis Kilise yapilarindan bazilar1 (Giresun Gogora Miizesi;
Kars Kiimbet Camii; Adana Yag Camii; Iznik Ayasofyasi; Trabzon Ayasofya Ca-
mii; Ordu Tagbas1 Kiiltiir Merkezi)

OSMANL I’NIN SON DONEMLERINDE KAPUSEN KiLISESI

Giresun ge¢miste farkli dinden ve inangtan insanlarin bir arada yasadigi ¢ok kiil-
tirli bir kenttir. Misliman, Rum ve Ermeni niifusun siirdiirdiikleri bu birliktelik
mimari ve kentsel anlamda kendine 6zgii bir kiiltiirel zenginlik olarak bélgenin
kimliginde belirleyici olmustur. Ancak 19. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren gay-
rimiislimlere taniman haklarin genisletilmesi, miisliiman ve gayrimiislim topluluk-
larin yasam sartlarinda 6nemli degisikliklere neden olmus, ekonomik dengele-
rinde farklilagmasiyla Osmanli topraklarinda ve Anadolu’daki toplumsal ve
mekansal yapiy1 degismistir.

Anadolu tasra kentleri Osmanli’nin son donemlerinde toplumsal yapisinin sosyo-
ekonomik degisiminden etkilenmis bunun sonucunda iki farkli sosyal yap1 ortaya
cikmistir. Bunlardan birincisi tasra kentlerinde ¢okmekte olan kiigiik 6lgekli {ire-
tim ve ticaretle ugrasan esnaf ve zanaatkarlar, ikincisi ise bolgenin iirtinlerini dii-
stik vergiler 6deyerek dis pazarlara satan ve bu yoldan zengin olan Rum tiiccarlar
ve bu iiriinleri koyliiden toplayarak kiiciik 6l¢ekli toptan-perakende ticaretle ug-
rasan Ermeni vatandaslar (Aktiire, 1985). Bu donemde Trabzon sancagina bagl
olan Giresun’da Anadolu genelinde gdzlemlenen ekonomi odakli bu kutuplagsma-
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dan etkilenmis kentin genelinde yasayan gayrimiislim vatandaslar giivenlik so-
runlarinin da eklenmesiyle Giresun’un ard alanindan ayrilarak kent merkezine
yerlesmislerdir (Karaman, 2003). Bunun sonucunda Osmanli’nin son dénemle-
rinden miibadele ve gog¢lerin yasandigi yillara kadar kent merkezindeki miislii-
man-gayrimiislim niifus esit dagilim gostermistir. Ancak 19. yiizyil sonlarina
dogru konut/igyeri iliskilerinde ve farkli sosyal topluluklarin kent mekanini kul-
lanim gekillerinde zamanla farkliliklar goriillmeye baslamistir.

Karigik mahalleler de yasayan topluluklar kendi cemaatlerine ait okullar, ibadet
yapilar1 ve konut alanlarinin bulundugu ayrismis mahallelerde toplanmislardir
(Y1lmaz, 2013). Kendilerine 6zgii yasam bi¢imlerini stirdiirebildikleri bu mahal-
leler ¢ogunlukla bir cami, bir kilise ya da bir sinagog etrafinda gelismis (Ergeng,
1996) sahip olduklar1 ibadet yapilari tizerinden Miisliman, Rum ya da Ermeni
mahalleleri olarak tanimlanmislardir. Giresun’da miisliimanlar Haci Hiiseyin Ca-
mii; rumlar Gogora Kilisesi ve Rum Mektebi odakli yerlerde (Giiltekin, 2015)
ermeniler ise ‘ermeni mahallesi’ olarak tanimlanan mahallelerde yasamaktadir
(Balci, 2012).

Bu eksende Tarih¢i Fallmerayer’in ‘kilise zengini’ bir kent olarak tanimladig1 Gi-
resun’da (Emecen,1998) Fransisken Kapusen Rahipleri tarafindan 19.yiizyilin
baslarinda insa edilen Kapusen Kilisesi rum niifusun yogunlukta oldugu ¢imarlar
mahallesinde insa edilmistir (Sekil, 2). Kentin ana ulasim aksi ‘Fevzi Pasa Cad-
desi’ lizerinde yer alan yap1 donemin sosyal yapisini ve mimari egilimlerini yan-
sitmaktadir. 8 Ekim 1910 tarihinde, Giresun’da ikamet eden Kapusen rahipleri
adina sinirlar1 tapu senetlerinde gosterilen arsalar iizerinde Olgtileri tespit edilmis
olan ‘bir ¢an kulesi’, ‘bir kilise’ ve ‘bir manastir’ (Sekil, 2) insa edilmesine izin
verilmesi amaciyla Hariciye Nezaretine basvuruda bulunulmustur (Bostan, 1997).
Ancak Osmanli’nin son dénemlerinde gayrimiislimlerin egitim ve ibadet yapisi
yapabilmeleri konusunda reformlarinda etkisiyle gosterilen hosgorii gerilemeyle
birlikte degismis, kilise yapimi i¢in talepler kuskuyla karsilanmistir (Deringil,
2014). Kilisesinin yapilmasi i¢in Trabzon sancagi ile Hariciye nezareti arasinda
ger¢ceklesen yazigsmalar; kilise insa edilmek icin izin istenen arsanin kentteki Or-
todoks Rum hanelerine, Gogora Kilisesine ve kabristana ¢ok yakin olmasinin sa-
kincali kabul edildigini gosterir. Ayrica yerli halk arasinda Latin Katoliklerin bu-
lunmadig1, sadece yabanci olarak ticaretle ugrasan 15 ermeni, bir hanede keldani
Katolik ve ¢esitli devletlere mensup 64 katolik yasadigina vurgu yapilmaktadir.
Her ne kadar goriisler olumsuz olsa ve izin igin yapilan yazismalar uzatilsa da
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1911°de 18m. yiiksekliginde bir ¢an kulesi; 23m. uzunlugunda, 10m. eninde ve
13m. yiiksekliginde olan kilisenin yapimina izin verilmistir (Bostan, 1997).
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Sekil, 2. Kapusen Kilisesi i¢in onerilen arsa ve planlari, 1910 (B.O.A)

CUMHURIYET SONRASI DONEMDE COCUK KUTUPHANESI

1923 tarihinde Cumhuriyet’in kurulusunun ardindan il olan Giresun bolgesel ve
mekansal bazi farkliliklarla birlikte diger Anadolu kentleriyle benzer siiregleri iz-
leyen bir kentlesme siireci igerisine girmistir. Kentin 1927-1950 tarihleri arasinda
Giresun kent merkezinde fiziksel bir degisim goriilmemis ve nufiisu sabit kalmis-
tir (Emecen,1996). Cumhuriyet donemi modernlesmesinde kentlesmenin merkez-
den tasraya yayiliminin ancak 1950’ler ve sonrasi tizerinden okunabildigi sliregte
makinelesme ve sanayilesmeyle deger kaybeden tarimsal iiretim ve pazar ekono-
misine ge¢is yonlendirici olmustur. Anadolu’da yasayan tarim is¢isi sanayiles-
meyle issiz kalmis ve kentlere go¢ etmislerdir. 1940-50 yillar1 arasinda Anadolu
kent merkezlerinde %20,1 olan kentli niifus 1950-60 tarihlerinde %80,2’ye ulas-
mistir (Keles,1978). Bir Anadolu kenti olan Giresun’da bu kentsel degisimlerden
etkilenmis 1960'h yillara kadar kale ve kalenin eteklerde, Sultan Selim ve Haci
Hiiseyin mahallelerinde geleneksel evleri ve sokaklari ile tarihi dokusunu siirdii-
ren kentin fiziki ve mekansal yapisi1 degismis; 1959°da limanin hizmete agilmasi
ve sahil yolunun yapilmasiyla fiziksel olarak dogu-bati yoniinde biiyiimeye bas-
lamistir (Emecen,1996). Giresun liman ise findik gibi hammaddelerin ihrag edil-
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mesiyle kent ekonomisini ve kalkinmasini hizlandiran etkili bir araca doniismiis-
tir. Kentin idari sistemini orgiitleyecek ve hizla artan kent nufiisunun konut ta-
leplerini ya da hastane, okul, kiitiiphane gibi yapisal gereksinimlerini karsilayacak
kamu binalarina ihtiyag dogmustur.

Ozellikle egitim yapilarinda goriilen bina sikintisina dikkati ceken dénemin Isik
gazetesi okul binasi ihtiyacinin gayrimiislimlerden kalma binalarin islev degistir-
mesiyle karsilandigin1 yazmaktadir (Isik Gazetesi, Aralik, 1925). Diger taraftan
kazas1 oldugu Trabzon Vilayetinin en eski kiitiiphanesi Giresun’da bulunmakta-
dir. Sultan Selim Camii yaninda ayni adla anilan kiitiiphanenin 1719’da miiderris
Hac1 Ismail Efendi tarafindan kuruldugu ve 690 kitap bulundurdugu bilinmektedir
(Karaman, 2003). Kiitiiphane’nin kent belleginde koklii bir gegmise sahip oldugu
aciktir. Milli Egitim Bakanligi’nin 1964°de Katolik Kilisesi’nin Cocuk Kiitiipha-
nesi olarak islev degistirmesinde, zaten Cumhuriyet Ilkdgretiminde bulunan kii-
tiphanenin mekansal sorunlarinin giderilmesine yonelik rasyonel ¢oziim arayis-
lart etkili olmustur. Ayrica Kilisesi’nin bulundugu boélgede Rum erkek ve kiz
okullarinin da bulundugu Mithatpasa, Necatibey ve Yesil Giresun gibi Giresun’un
kokli egitim yapilar: bulunmaktadir (Sekil, 3).

1-Necatibey ilk.
2-Mithatpasa ilk.
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Sekil, 4. Klllsenln g:evresmdelq yapilasma, 1965/70 (G. Kabacaoglu Arsivi)
Milli Egitimin aldig1 kararin hemen ardindan Giresun Halk Kiitiiphanesi Miidiir-
ligii atil durumda olan kilisenin onarilmasi amaciyla girisimlerde bulunmus, 1967
tarthinde yapinin cephesinde ve i¢ mekaninda degisiklikler yapilmadan onarim
calismalar1 tamamlanarak kullanima acilmistir. Ancak kentin hizli ve plansiz
kentlesmesi kilisenin bulundugu bolgede kimliksiz yapilarin artmasina ve yapinin
konumlandigi cadde tizerindeki algisinda zararlara neden olmustur (Sekil, 4).

Sekil, 4 Klllsenln Fevzipasa Caddem lizerinden algisi, 1987 (Trabzon Anitlar Ku-
rulu Arsivi)
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Sekil, 5. Kapusen kilisesisinin gorselleri, 1990 (T. Dervisoglu Arsivi)
1988°de kilisenin etrafindaki bu yapilarin kamulastirilarak temizlenmesine iliskin
Trabzon bolge kurulunun karar1 bulunmaktadir. Ancak kamulastirma ¢aligmalari
Rolove ve Tabiat varliklarin1 Koruma Genel Miidiirliigii’niin 1992 tarihli rapo-
ruyla baslatilmis ve 1997°de tamamlanarak kilisenin anitsal kimligi 6n plana ¢1-
kartilarak, algis1 ve cadde iizerinden goriiniirligii saglanmistir. Yapinin sahip ol-
dugu mimari degerin serbest¢e izlenmesine ve uygun islev degisikligiyle kullanil-
masina olanak saglanmistir (Sekil, 6). Bu siirecte yapinin ¢an kulesi ve bahgesinde
de degisiklikler yapildigi kilise gorsellerinden de (Sekil 4, 5) takip edilebilmekte-
dir. Zamanla yapinin ¢an kulesinin kisaltilarak yapiyla ayni yiikseklige diistiriil-
digi (Sekil, 4) ve bulundugu parsel sinirlarinin ¢evrilerek bahge olarak diizenlen-
digi goriilmektedir (Sekil, 6).

Sekil,6. Yapmin giris cephesi ve I¢ mekan gorselleri, 2005 (G. Iltar Arsivi)
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GUNUMUZDE COCUK KUTUPHANESI VE MIMARI OZELLIKLERI
Gerek mimari diizeni gerekse cephesindeki detaylarla bolgedeki Ortodoks kilise-
lerinden oldukga farkli bir mimari kimlige sahip Kapusen Kilisesi 6zgiin degerini
giiniimiize kadar korumay1 basarabilmistir (iltar, 2014). Yapmin bulundugu Ci-
narlar mahallesi, Fevzi Cakmak caddesi lizerinde 6nceden kiz egitim enstitiisii
olarak kullanilan 6gretmenevi, 1980’11 yillarin sonunda hizmete agilan ¢ocuk esir-
geme kurumu, Rum erkek okulundan Ticaret Lisesine doniistiiriilen yapilar bu-
lunmaktadir. Birbirine olduk¢a yakin konumlanan bu yapilar hem kent belleginde
onemli bir yere sahiptirler hem de konumlar1 geregi birbirini tamamlayarak ¢ev-
relerindeki mimari yapilarin varligini giiglendirmektedir.

Kentin ve Fevzipasa caddesinin kuzey-giiney aksinda yer alan Cocuk Kiitiipha-
nesi dikdortgen planli ve tek hacimli bir mekana sahiptir. Genel olarak yalin bir
cephe diizenlemesi olan anitsal bir sundurma ve yine oldukga yalin siislemelere
sahip iki kanath ahsap bir kapiyla girilmektedir. Besik catili ortiiye sahip sun-
durma igte bir tonoza sahiptir ve kare kesitli kolonlarla tasitilan sundurmanin ko-
lonlar1 bu tonozla birbirine baglanmistir. Sundurmanin lizerinde yapiya karakte-
ristigini de kazandiran bitisik diizende tasarlanmis sivri kemerli gotik pencereler
bulunmaktadir. Giyotin sistemde tasarlanan bu pencereler sivri kemerlerin igeri-
sindedir ve vitraylarin yerlestirildigi sabit boliimlerle sonlandirilmastir.

Pencere diizeni dogu-bati cephelerinde birbirinden bagimsiz {i¢, gliney cephe-
sinde ise tek sivri kemerli pencereyle tekrarlanmistir. Kilisenin dogu cephesine
bitisik olan ¢an kulesi kare kesitlidir ve yapiyla aymi yiikseklige sahiptir. Kubbesi
olmayan kiliseye ana boliimden ahsap bir kapiyla ayrilmis sahanliktan girilmek-
tedir. Cephe diizeninde etkili olan yalin tasarim i¢ mekanda devam etmekte ancak
zeminde yer alan karo mozaikler ve pencerelerdeki vitraylar i¢ mekani farklilag-
tiran yap1 68eleridir. Mahfil boliimiine ahsap bir doner merdivenle ¢ikilmaktadir

ve yapinin dogu-bati cephelerine denk gelen mahfil boliimlerine dairesel rozetler
bulunmaktadir (Sekil, 8).



1JSHS, 2018; 2 (2): 37-52

y S X
< : A,

Sekil 8. Kapusen Kilisesinin cephe diizeni ve detaylarina iliskin gorseller, 2018
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Insanlarin kentlerle kurduklar iliskilerin ortaya ¢ikarttig1 kiiltiirel, toplumsal de-
gerlerin mekansal izleri ve bir kenti digerlerinden ayiran belirgin 6zelliklerin ge-
neli ‘kent kimligi’ olarak kabul edilebilir. Giresun kenti farkli donemlerde farklh
inanglara sahip topluluklarin uzun yillar ayn1 mahallelerde yasadigi, kiiltiirel ve
mekansal izlerinin giiniimiizde dahi okunabildigi bir Anadolu kentidir. Miisliiman
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ve gayrimiislim topluluklarin birlikteliginin sekillendirdigi Giresun’da; Zeytinlik
evleri, Hact Siyam Camii, Rum Erkek Okulu, Gogora Miizesi, Kapusen Kilisesi
gibi kentin farkli tarihsel zamanlarina taniklik etmis pek ¢ok yapi bulunmaktadir.
Bu yapilar Giresun kentinin kendi i¢sel dinamikleriyle olusan, kent kimligindeki
benzerliklerle birlikte diger Anadolu kentlerinden ayrigmasini saglayan farklilik-
lardir.

Bir ibadet yapisi olarak Kiliseler ise kent kimligini tanimlayan araclardan biridir
ve gerek Anadolu’nun gerekse Giresun kentinin ¢ok kiiltiirlii gegmisini yansitan
birer belge niteligindedir. Kentlerde giiclii isaret 6geleri olan ibadet yapilari, kent
dokusunun genel kurgusu igerisinde dikkati ¢eken, boyutlar1 ve mimari dzellikle-
riyle farklilasan, sembolik-tarihsel-kiiltiirel degerlerle iligskilendirilen yapi tiirleri-
dir. Bu anlamda Anadolu’nun pek ¢ok kentinde Osmanli batililagsma hareketleri-
nin mekansal yansimasi olarak insa edilen ancak miibadele ve gocle terk edilen,
vandalizm, kotii kullanim ya da bakimsizlik gibi nedenlerle hasar goren kiliseler
bulunmaktadir. Kapusen Kilisesi ise islev degistiren ve bu islev degisikligini ko-
ruyarak giintimiize kadar siirdiiren bir ibadet yapisi olarak miizeye ya da camiye
doniistiiriilen 6rneklerinden farkl bir uygulama olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ki-
lise yapisimin simgesel tarihi, mimari ve kiiltiirel degerinin miimkiin oldugunca
korundugu diger taraftan binanin karakteri ve konumuna uygun, ekonomik agidan
da uygulanabilir bir islev degisikligi olarak agiklanmasi miimkiindiir. Konumu
geregi bir 6grencinin ilk egitimde kullanicisi oldugu, orta egitim ve lisede oniin-
den gectigi bir yapidir. Dolayisiyla gegmis ve gelecek nesillerin bir ¢ocuk kiitiip-
hanesi olarak deneyimledigi ibadet yapisinin ¢ok kiiltiirliiliige bakis acis1 gelisti-
ren gliniimiiziin en biiyiik sorunsallarindan olan dinler arasinda bir hosgorii kop-
riisti kurdugunu séyleyebilmeliyiz.
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