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Oz

Heniiz uygulama ve etkileri yontinden degerlendirmek i¢in erken olmakla birlikte, akilli sehir tizerine
olan stratejilerin kentsel hizmetlerin etkin ve verimli sunumu, gevre kalitesi ve koruma, giindelik
yasami kolaylastiric1 ve yenilik¢i olanaklar sunmasi yoniinde olumlu degerlendirmelerin yam sira,
kentin ekonomik rekabetcilik giiciinti artirmaya daha ¢ok odaklandigi, toplumsal bilesenler tizerine
olan stratejilerin ise arka planda kaldig1 yoniinde elestirilerde ortaya ¢ikmaktadir. Kentsel hizmetlerin
piyasalastirilmasinin diisiik ve orta gelirli gruplar yontinden yaratacagl olumsuz etkiler, hizmet
sunumunun disinda kalan alanlarda ¢okiintti, toplumsal 6grenme ve bilgi kapasitelerinin hizmete
erisime etkisi, seklinde ifade edilebilir. Teknoloji ve bilimsel gelismeler uygarlik tarihinde toplumsal
iliskileri oldugu kadar ve onun mekanla kurdugu iliskileri de doéntistiirmede 6nemli bir gii¢ olmustur.
Ancak teknolojinin aragsallig1 ekonomik ve toplumsal iliskileri dontistiirmede “teknolojiden” nasil
yararlanildig1 veya kullanildig: ile yakindan iliskilidir. “Akilli sehir” kavram ve stratejilerinin daha
fazla dogal cevrenin korunmasi, ekonomik ve sosyal esitlik¢ilik ile dengeli mekansal gelismenin
saglanabilmesi yontinden orta olgekli kentler ve onlarin, toplumsal-ekonomik, ekolojik ve kiiltiirel
ozellikleri ve de kurumsal kapasiteleri ile iligskilendirilmesi gerekmektedir.

Anahtar Kelimeler: akilli sehir, orta dlgekli sehir, stirdirtilebilirlik, teknoloji.

Instrumentalization of the Concept “Smart City” in the development
of medium-sized cities

Abstract

Though too early for the assessment in terms of implementation and effects, the strategies on smart
cities are assessed to be positive in terms of providing the urban services effectively and efficiently,
environmental quality and protection, presenting he out very early indicator for short assessment in
terms of implementation and effects, effective and efficient delivery of urban services strategy is on
the mind of the city, environmental quality and protection, facilitative and innovative opportunities
for everyday life and so on and on the other hand it is criticized that the city's focus on increasing its
power of economic competitiveness, and the fact that strategies on social components remain in the
background. The adverse effects of marketization of the urban services on the low- and
middle-income groups in issues such as depression, social learning, and knowledge capacity on access
to the service in the areas outside of the provision of the service. Technology and scientific
developments has been a major force in the social relations in the course of civilization history as well
as the transformation of its relations with the space. However, the instrumentality of the technology is
closely associated with the way of utilizing or using the “technology” in conversion of the economic
and social relations. The concept and strategies of "Smart City" should be mainly associated with the
protection of the environment, medium sized cities in terms of ensuring a balanced spatial
development through economic and social egalitarianism and their social-economic, ecological and
cultural characteristics and also institutional capacities.
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1.Giris

Orta 0©lgekli  sehirlerin  arabulucu ve
biittinlestirici islevlerini yerine getirmesinde
“ Akiall1 sehir” kavramu bir arag olabilir mi?

Orta olgekli sehir; “buiytik ve kiictik sehirlerin
avantajlarin1 biinyesinde toplayan ve stirdiiren,
bununla birlikte dezavantajlarini stirdiirmeyen
ve bu iki sehrin bileskesi olan sehir" (Attica
Workshop, 1995) olarak tanimlanmaktadir. Orta
olcekli sehir, kentsel hiyerarsi ve yeni ekonomik
diizen icinde, sehirlerin islevselligine,
kapasitelerine ve potansiyellerine (aglar, akislar,
islevler) daha fazla dayanan, ulusal ve yerel
Olcekte sehirler arasinda c¢ok onemli noktalar
olabilir (Bock & Carriéere, 2007, akt. Nadou). Bu
sehirlerin tistlendikleri roller bolgenin kentsel

yapisindaki yerine ve gelistirdikleri
sosyo-ekonomik islevlerine bagh olarak farklh
seviyelerde gerceklesebilirken, kendi

bolgelerinde sunduklar1 hizmetler ve imkanlar
disinda sosyal agidan da etkilesim kutuplarini da
temsil etmektedirler.

“Akill1 sehir” kavrami en genel anlamda,
insan1 ve kentsel uyumu gelistirmek i¢in bilgi ve
iletisim teknolojilerini kullanan bir sehir olarak
tanimlanmaktadir. Strdiirilebilirlik ve bilgi
toplumu olarak iki temel kaynaga dayandirilan
bu kavram; yonetisimi, ekonomiyi, hareketliligi,
dogal cevrenin korunmasi, sosyal esitlik ve
yasam kalitesini kapsamaktadir. Her iki sehir
kavraminda stirdiiriilebilirligin ortak bir kavram
oldugu, ancak akilli sehirlerde yasam kalitesinin
iyilestirilmesini garanti altina almak icin bilgi ve
iletisim  teknolojileri temel araglar olarak
goriilmektedir.

Akilli sehir uygulamalarina bakildiginda, bu
uygulamalarin ¢ogunlukla biiytik sehirlerde
yapildig1 ve cok cesitlilik gosterdigi buna karsilik
az da olsa orta 0Olgekli sehirlerde de bu
deneyimlere yer verildigi goriilmektedir. Bu
noktada bilgi ve iletisim teknolojilerinin 6n plana
ciktigr akilli sehir uygulamalar: yalmizca biiyiik
sehirlerde  degil, orta Olcekli sehirlerin
gelisiminde de 6nemli bir ara¢ olup olmadiginin
tartisilmasi gerekmektedir.

Metropollerde niifus yigilmalarmnin yarattig
sorunlara ¢oziim tiretmek tizere orta olgekli
sehirlerin barmndirdig1 potansiyellerin 6n plana
cikarilarak, kentsel gelisme cercevesinde gereken
onem verilmesi noktasinda; ESDP(EC,1999) 'nin
“mekansal” vizyonlarinda, Avrupa’nin
biitiinlesmesi agisindan “orta 6lcekli sehirlerin”
islevsel ¢cok merkezlilik roliinii iistlenmelerinin
oneminin vurgulandigi, bu baglamda orta
biiytkliikteki sehirlerin, metropoller ve kirsal
alanlar arasinda iliskiyi kurabilecek tamamlayici
ve rekabetci aglarinin giiglendirilmesi gerekliligi
ortaya konmaktadir. Ozellikle biiyiik sehirlere
olan gocun azaltilabilmesi icin orta olgekli

yerlesmelerde  ekonomik faaliyetlerin  ve
istthdamun  artirilmasi, yasam ve mekan
kalitesinin iyilestirilmesinin ~desteklenmesinin
onemli oldugu goriilmektedir. Ayrica toplumun
beklentilerindeki degisiklikler, sehirlerde yapilan
yeni diizenlemeler,  finansal kaynaklardaki
diisis, kamu  politikalarmin  verimliligini
pekistirmek gibi konularda, biiyiik sehirlerin
ortak sorunlar1 olarak goriilmektedir. Bu
baglamda orta olcekli sehirler; ¢ok merkezli
mekansal gelismeyi olanakl kilarak
surdiirtilebilir ve dengeli bolgesel gelismeyi
saglamada, yukarida belirtilen sorunlara ¢oztim
tireten alanlar olabilecegi diistintilmektedir. Yani
“Akilli sehir” uygulamalarmin orta o©lcekli
sehirlerin gelisimindeki sorunlar1 ne olctide
karsilayabilir olduguna, buna karsilik orta olcekli
sehirlerin, akilli sehir yaklasim ve uygulamasin
nasil etkileyebilecegine, bakmak gerekmektedir.
Bu baglamda, calismada oncelikle orta o©lcekli
sehir ve akill1 sehir kavramlar1 ele alinacak, her
iki kavramin ortak noktalar1 ortaya konularak,
orta Olgekli sehirlerin akilli sehirler olarak
gelistirilmesindeki olumlu ve olumsuz yonler
irdelenecektir.

2. Akill1 Sehir Kavrami

Akill1 sehir kavrami, Schneider Electric ve
IBM gibi 6nemli telekomiinikasyon endiistri
devlerince gelistirilmis bir kavramdir. IBM'in
yarattignt “Daha Akillh Bir Gezegen igin Daha
Akill1 Sehirler” konsepti, 2009 yilinda baslatilan
Akill1 sehirler programiyla sehirleri daha akill
hale getirmek igin bilgi ve iletisim teknolojilerini
kullanmay1 amaclamaktadir. Bunu izleyen
stirecte, Avrupa Birligi 2012 yilinda akilli sehirler
ve topluluklar icin bir inovasyon ortaklig:
baglatmis amacini da; enerji, ulastirma ve bilgi
/iletisim  teknolojileri ~ (BIT)  sektorlerinde
arastirma i¢in kaynaklar1 bir araya getirmek
olarak belirlemistir. Ayrica bu konuyla ilgili
stirdiirtilebilir kentsel hareketlilik, siirdiirtilebilir
mahalleler ve yapili gevre, biittinlesmis altyapi,
biittinlesmis planlama ve yonetim, finansman ve
kamu alimlar1 gibi farkli konular belirlenmistir
(https:/ /ec.europa.eu).

Avrupa'da “Akilli sehir”, bir tarafta
"stirdiirtilebilir kalkinma" ve diger tarafta “bilgi

toplumu" gibi iki ana kaynaga
dayandirilmaktadir (Rapport, 2018). “Akill
sehir” kavramimin ortaya c¢ikist mevcut
arastirmalara ve goriis acilarina gore

degismektedir. Albino & dig. (2015)'ne gore
bilimsel literatiirdeki tanimlar iceriklerine gore
degisiklik gosterirken, bu konuyla ilgili fikir
birligi de s6z konusu degildir. Bazilarma gore
“Akilli sehir” yeni bir kavram olmazken,
bazilarina gore kentsel gelisim icin yeni bir
kavramdir.

Rochet (2016), bilgisayar cagindan ve
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teknolojiden ¢ok once de akill1 sehirlerin varligini,
Mumford’'in ortacag kentini “akilli sehir” olarak
analiz ettigini ornek gostererek aciklamaktadir.
Burada “akilli” olma, insan gruplarmin
islevsellik ve paylasimis degerler etrafinda
kendi icinde organize olma kapasitesi olarak
degerlendirilmektedir. Yani bu kentler Mumford
tarafindan, mimari ve aym zamanda politik
“akil” ozellikleri tasiyan demokrasi kentleridir.
Mumford ayni zamanda bugiinkii “akilli sehir”
kavraminin farkli bir sekilde ortaya cikisiu
modernite ve sanayi devrimine baglayarak;
tasimacilik ve internetin gelisimiyle “mesafelerin
ortadan kalktigini, kentsel islevlerin birbirinden
koptugunu, sanayinin kentlerde olusturdugu
kirlilik vb. bircok sorun karsisinda teknolojik
alandaki gelismelerle “akilli sehrin ” tekrardan
farkli araglarla distintilmeye baslandigin
vurgulamaktadir. Breux ve Diaz’a (2017) gore
"Akill1 sehir" kavramimin 1990h yillarda ortaya
ciktigini ifade ederken, bu kavramin kokenini ve
guncelligini ti¢ farkli olayla aciklamaktadirlar.
Bunlar sirastyla:

-Akilli  sehir kavramimin 6zel firmalar
tarafindan popiilerlestirilen bir ifade oldugu,
kavramin kentsel alanlarda yeni teknolojilerin
ortaya ¢ikisin1 kavramak ve kentsel pazarlama ve
reklam baglaminda akilli sehirlerin “gelecegin
kentleri” oldugunu tanimlamak igin kullanildig:
ifade edilmektedir.

-Baz1 arastirmacilara gore; artan kentlesme,
iklim degisikligi, kaynaklarin dogru kullanimz,
maliyetlerin azaltilmasi, kentler arasi rekabet gibi
olaylar karsisinda, akilli sehirler teknolojik olarak
bu sorunlara ¢oziim iiretebilecek kentler olarak
goriilmektedir. Bu sehirlerle ilgili farkl
kavramlar ve tanimlar ise:

Akilli sehirler, kaynaklarmi daha iyi
tuketmek, enerji tasarrufu saglamak,
ihtiyaclarimiza daha etkin yamt vermek,
glvenligi artirmak ve bolgelerini daha iyi
yonetmek icin sensor verilerini ve yeni
teknolojileri kullanan kentsel alanlardir (Bril,
2016). Akilli  sehir, mevcut altyapilarin
kullanimini optimize etmek igin yeni bilgi ve
iletisim teknolojilerini cesitli sektorlerde kullanan
ve birlegtiren bir sehirdir
(www.smartgrids-cre.fr/).

Akill1 sehir, bilgi iceren yeni teknolojilerle
enerji kaynaklarmi etkin bir sekilde kullanan ve
fosil yakit bagimsizligina dogru ilerleyen bir
sehirdir. Bu kavram kenti daha uyumlu ve
verimli hale getirerek, nesnelerin ve hizmetlerin
ekosistemine = dayanan  yeni teknolojiler
kullanarak sehir sakinlerinin yasam kalitesini
yiikseltmekle ilgilidir (www.carinel.com).
Washburn ve Sindhu’ya (2010) gore bu kavram
kentlerin altyapisinda ve kentsel hizmetlerde
kullanilan bilisim ve iletisim teknolojilerini ifade

etmektedir. Chourabi ve digerleri (2012) “Akill
sehir” kavrami kentsel niifusun artmasi ve hizl
kentlesme karsisinda ortaya c¢ikan sorunlari
azaltmak hedefli stratejilerin gelistirilmesidir.
Ishida (2002) Akilli sehiri insanlarmn dijital
ortamda bilgi ve bilgi alisverisi yapabilecekleri
ve bilgi aligverisinde bulunabilecekleri bir alan
olarak tanimlarken, Batagan (2011) hedeflerini
takip eden bir sehir olarak degerlendirmektedir.

Bu tanimlardan biraz daha farklilasan bir
tanim ise 2013 yilinda Smart City and
Communities (EC,2013) tarafindan yapilmaistir.
Buna gore “ Akilli sehir”ler kentlilere daha iyi bir
yasam kalitesi sunmak ve c¢evre tizerindeki
olumsuz  etkileri  azaltmak igcin  farkh
teknolojilerden olusmaktadir. Bu yalmizca teknik
bir miicadele degildir. Akill1 sehirin olusmasi ¢ok
disiplinli bir miicadeleyi gerektirir; kentin yetkili
kurumlari, yenilik¢i ¢oztimler {iretenler, ulusal
karar vericiler ve Avrupa Birligi, sivil toplum
arasindaki uzlasmadan olusur” diyerek bu
olusumdaki aktorler ve aralarindaki uzlasi ifade
edilmistir.

Kentte yasayanlarmn yasam kalitelerinin
iyilestirilmesini garanti altma almak icin bilgi ve
iletisim teknolojilerini (BIT) destekleyen bu
yaklasimda basar1 faktorlerinin, 6zellikle halkin
katilimina, seffaf ve isbirligine dayali 6zel bir
yonetisime dayandig1 soylenmektedir. Katiim ve
uzlasma akill1 sehirlerde iyi yonetisimin anahtari
olarak ifade edilmektedir. Akilli bir sehir insa
etmek, belirli hedefleri esgtidiimleyerek ve cevre
tizerindeki olumsuz etkileri simirlayarak birlikte
yasamay1 optimize etmek anlamia gelmektedir
(https:/ /www.vinci-energies.com ). Ayrica bu
sehirlerin farkli bolgelerin  neden oldugu
kiilttirlere ve sorulara bagl olarak degisken bir
tanimlamaya sahip oldugunu soylemektedir.
Cozumleri ile degil, ulasmak istedigi hedeflerle
tanimlanan “akilli sehir ”yerel kent baglamina
uyum saglayan bir kavramdir.

Bagska bir tanima gore; paydas ama parcali bir
ekosistem olarak tanimlanan akilli sehirlerin
kiiresel ~yarutlar verebilmeleri ve kentsel
sorunlarla miicadele edebilmeleri igin ortakliklar
olusturmalar1 gerektigi vurgulanirken, akill
sehrin temel hedefleri;

- Surdirilebilir, giivenli ve butiinlesmis
ulasim sistemlerinin kurulmasi,

- Sehirlerde siirdiiriilebilir ve yesil sehir
planlamasmin gelistirilmesi, yenilenebilir enerji
ve sebekelerin olusturulmasi, akilli enerji
yonetiminin gelistirilmesi, dogal kaynaklarin
dengeli yonetimi, yasam Kkalitesinin arttirilmasi,
kirliligin azaltilmasi, nitelikli ve nicelikli kentsel
hizmetler,

- Kamu, o6zel ve sivil kuruluslarin
biitiinlesmesi, seffaflik, kapsayici toplum, her
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tirlii hizmete esit erisim ve stirdiiriilebilir
ekonomi, olarak belirlenmektedir.

Temel hedefleri yukarida belirtilen akilli sehir
kavraminy; tiim toplumu igine alan sosyal, egitim,
cinsiyet, saglik, gtivenlik gibi alanlarmn yamn sira
diger alanlardaki ayrimlar1 da azaltarak,
herkesin yasam Kkalitesini zenginlestirmeyi
hedefleyen, ayrica paylasimi, iletisimi, tretimi
tesvik eden, yeni hizmetler yoluyla kentsel
dinamizmi gelistirmek icin yeni dtizenleme
bicimleri ortaya koyan, “veri odakli yeni bir
egilimi temsil eden sehirler” olarak mu
degerlendirmek, yoksa “sehir” kavramim
kullanmadan bu ortaya cikis1 “teknolojilerin 6n
plana cikarak hedefli stratejilerin gelistirilmesi”
olarak tanimlayarak, bu kavrami sehirlerde
ortaya citkan sorunlar1 azaltmak icin kullanilan
araclar olarak mi1 degerlendirmek gerekmektedir.

2.1. Uzak Doguda Akill1 Sehir Deneyimleri

“Akilli sehir” kavrami, bir toplumdan
digerine degisen bircok gerceklige ve oncelige
dayanmaktadir. Sehirlerin  “akillilik”  tanimi
gelismis tilkelerdeki gerceklikler/ oncelikler ve
gelismekte olan tilkelerdeki  gerceklikler/
onceliklere gore farklilastigindan, akilli sehirlerin
birbirine benzemedigi ifade edilmektedir.

Ornegin akilli bir sekilde gelistirilen ilk
sehirlerden biri olan Giiney Kore, Songdo’da
sturdiirilebilirlik, teknoloji, yenilikcilik ve
stirdiiriilebilir kalkinma kriterlerini karsilayan
bir program uygulandigi o6ne strtilmektedir.
Yine bir diger 6rnek de Orta Cin’in Bagkenti olan
yaklasik 11 milyon niifusa sahip Wuhan'da
goriilmektedir. Bu kentteki hedef, yiiksek katma
degeri olan yenilik¢ci hizmetler tarafindan
yonlendirilmek, kentliyi kalkinmanimn merkezine
yerlestirmek ve ekolojik performans: asmak
seklinde belirlenmistir. Akilli sehre ytiklenen
anlamin ve misyonlarin, uygulamalarin c¢ok
cesitlilik gosterdigi gortilmektedir.

Hindistan’da Kentsel Gelisme Bakanlig:
tarafindan “akilli sehir” i¢in  kesin bir taniminin
verilmemesine 6zen gosterilmis olup, “her bir
akilli  sehirin kendi konseptini, kendi
vizyonunu, misyonunu ve yerel baglama uygun
bir akilli sehir icin Onerisini, kaynaklarin,
hedeflerini formiile etmek zorunda” oldugu
vurgulanmistir.  Ancak bunun yam sira
“Kurumsal akilli sehir” olarak degerlendirilen
“akilli sehir” kavrami, yiiksek teknolojiyi
kullanan prototipler seklinde Asya ve Afrika'nin
bazi iilkelerinde de deneyimlenmeye baslamistir
(https:/ /asialyst.com/fr/).

Uygulama  alanlarina  bakildiginda
bugtine kadar akili sehir kavramimin
deneyimlendigi alanlarin cogunlukta biiytik

metropoller oldugu gortilmektedir. Gortilen bu

uygulamalar farkli modeller gelistirilerek
yapimaktadir. Cin ¢ok btiytik bir nitifusa sahip
bir iilke olarak sehirlerin ve bolgelerin akillica
gelistirilmesi acisindan, en son teknolojileri
kullanarak akilli sehir modelini olusturmaya
calisirken, Hindistan yeni bir kentlesme vizyonu
ile tlkenin hem yerel hem de kiiresel
kalkinmasina katki saglayacak olan “akill1 sehir”
kavramin1  uygulamaya koymakta, ayn
zamanda 3.000'den fazla” akilli koy “gelistirmeyi
planlamaktadir.

2.2. Avrupa Kitasinda Akill1 Sehir Deneyimleri

Almanya’da ilk calismalar 2011 yilinda
"Morgenstadt" girisimi ile baslamistir. Bu proje,
Koéln, Hamburg ve Minih'in dontisiminii
desteklemeyi ~ amaglamaktadir. Programlar
kentsel gecis sistemlerinin, su ve atik bertaraf
tesislerinin ve binalar igin daha verimli
aydinlatma ve 1sitma sistemlerinin
iyilestirilmesine odaklanmustir. Ek olarak, daha
etkilesimli ve duyarli bir belediye yonetimine,
daha gtivenli kamusal alanlarin gelistirilmesine
ve yaslanan bir nifusun gereksinimlerine olanak
taniyan akill sistemlerin potansiyeli
arastirilmaktadar.

ingiltere’de Bristol, Glasgow, Milton Keynes
ve Cambridge kendi akilli sehirlerini inga
etmektedir. Ornegin Bristol'da, hava kirliligi ve
yaslilara yardim gibi sorunlar1 ¢c6zmeye yonelik
programlar yapimaktadir. Fransa’ da ise
250.000'den az niifusa sahip 25 akilli sehir
mevcuttur. Burada tekno merkezli yenilikten
ziyade sosyo merkezli bir vizyon gelistirmenin
yollar1 aranmakta, uygulama alanlar1 farkh
biiytkliikteki topluluklardan ve genellikle orta
Olcekli sehirlerden olusmaktadir. Temel hedef,
orta 6lgekli kentlerde yerel bir strateji olusturmak
ve gelistirilecek hizmetlerin genellikle smirh
biitceli basit aracglardan olusturulmasi olarak
tanimlanmaktadir (www.villesdefrance.fr/).

Tuim bu oOrnekler Avrupa ve diger kitalar
arasinda “akilli  sehir” modelinin farkh
baglamlarda kullanildigy;; Bu dogrultuda akilh
sehir uygulamasinin Asya ve Afrika kitalarinda
yerel ve kiiresel kalkinma hedefli programlara
dayandirildigr ancak akilli sehir tanimlarinda ve
uygulamalarinda farkliliklar goriilmekle birlikte
ortak kabullerin;

-Teknolojinin 6n plana ciktigr veri odakl
kentler oldugu,

-Bilgi olusturma ve bu bilgiyi birlestirme
amacli oldugu,

-Kentlerde ortaya ¢ikan sorunlar1 azaltarak,
yasam kalitesini arttirmaya yonelik oldugu,

-Sturdtrtlebilir kalkinma ve bilgi toplumu
gibi iki ana kaynaga dayandirildigs,
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-Bugtine kadar uygulama alanlarmin daha
cok biiytik kentler oldugu,

-Global ve yerel kent baglamina uyum
saglayacak araglar1 oldugu,

-Katilim ve uzlagsmanin 6ne ¢iktig1,

-Dokundugu alanlarin gesitliligi nedeniyle ¢cok
disiplinli bir arastirmanin konusu oldugu,
gortilmektedir.

3. Orta Olcekli Sehir kavrami

Akillr  sehirlerde goriilen kavram, tanim
belirsizlikleri, farkliliklar1 ve degisiklikleri, orta
Olcekli sehirlerin kavram ve tanimlarinda da
gortilmektedir. Brunet (1997) bu Kkentlerin
varliginin yadsmamayacagini ancak kavram ve
tanim olarak netlesmemis olan bu sehirlerin
“tanimlanmamis gergek birer nesne” olduklari
ifade etmektedir.

Orta biiytikliikteki sehirler yerel veya bolgesel
olarak degisken durumlara karsilik gelir ve "cok
bicimli (polimorf) bir kavramsal yapr olarak
anlasilmalidir" (Bolay & Rabinovich, 2002).
Orta olgekli kent tanimi yaygin olarak niifus
buytiklugtine gore yapilmakta olup, {ilkelerin
demografik yapilar1 ile kent dinamik ve
politikalarindaki farklilik orta olgekli kent niifus
araliklarmin 50.000 ila 500.000 arasinda degisiklik
gostermesine yol acmaktadir. Niifus
biiytkliikleri kentten kente degiskenlik gosterse
bile, bu o6lgiit orta olgekli sehirleri tanimlamak
icin 6nemli bir referans olarak kabul
edilmektedir. Ancak bazi arastirmacilar bu
Olcekteki kentleri tanimlamak icin niifus kriterine
niifus yogunlugu, kentsel islevler ve donatilar,
hizmet sunumu, baglanti, erisilebilirlik gibi
kriterleri de katmaktadirlar. Orta olgekli
sehirler yalnizca kentsel hiyerarsi iginde degil
yasam kaliteleriyle, sunmus olduklar1 olanaklarla
da onemli bir yere sahiptir. Hizmet kalitesi
donatt ve altyapt olanaklariyla  yakin
cevrelerinde sosyal ve ekonomik rolleriyle
onemli bir yap1 olusturmaktadir. Hinterland:
tizerinde etkin olan orta 6lgekli sehirler yerel ile

ulusal Olcek arasinda bir eksen
olusturabilmektedirler.
Pouyanne (2008), Lajugie’den (1974)

yapmis oldugu alintida orta olgekli sehirlerin
hedeflerinin; "Kirsal kesime sanayi ve {ictinciil
isler sunabilmek, konutlar1 ve ilgili kamu
tesislerini olusturmak, bolgesel kentsel agin
tamamlayiciligini saglamak, bolgesel metropole,
diger orta  biytklikteki sehirlerle ve
cevresindeki kirsal alanla kolay baglantilara izin
vermek icin iletisim araclarina sahip olmak,
seklinde ifade etmistir. Kirsal yerlesmeler ve
biiytik merkezler arasinda gecisi saglayan 6nemli
dengeler olan orta olgekli kentler, o©zellikle

hinterlantlarinda barmdirdiklar tarimsal
kapasiteleri ve bu alanlarda olusturulacak
denetimli sanayi alanlariyla tilke kalkinmasinda
bir aract durumundadir. Bu araci roliintin yanm
sira orta Olcekli kentlerin gelistirilmesi ile cok
merkezli bir mekénsal gelisme ve biiytik kentlere
asir1  yigilmanin  Onlenebilecegi  bu  yolla
strdiiriilebilir ve dengeli bolgesel gelismeye
ulasilabilecegi diistintilmektedir.

ESDP(1999) “mekansal vizyonlarinda,
Avrupa’min biittinlesmesi agisindan orta 6lcekli
kentlerin” iglevsel c¢ok merkezlilik roliinii
tistlenmelerinin ~ 6nemi  vurgulanmaktadir.
Metropoller ve kirsal alanlar arasinda iliskiyi
kurabilecek  orta  btiyukliikteki ~ kentlerin,
tamamlayici ve rekabetgi aglarmin
guiclendirilerek c¢ekiciliklerinin arttirilmasi1 ve
boylece Avrupa’da tam bir ag olusturulmas:
hedeflenmistir. Orta 6lgekli sehirlerin sunacag:
cekicilik, istihdam ve yasam kalitesi, bolgesel
rekabetlerin yasandig1 alanlara ve metropoller
tarafindan c¢ekilen niifusa karst direnmenin
araglar1 olarak gorulurken; aynt zamanda kirsal

alanlar ve Dbuytik yerlesmeler arasinda
baglantilar1 saglayan bu sehirler, bolgesel
dayamismanin  da  kilit noktas1  olarak

degerlendirilmektedir.
Carriére’e ( 2008 ) gore orta olgekli kent veya

sistem {ilke olceginde gugcli bir sekilde
“okunabilir” olmali, yerel olgekte ve iilke
olceginde “eklemlenme ve eksen “gorevi

gormelidir. Bu tiir kentler yonetim, kiilttir, saglik,
arastirma, egitim gibi farkli ve cesitli hizmetler
sunarak yer aldig1 bolgede bir cekim alam
olusturabilir.

Orta oOlcekli sehirlerin iistlendikleri farkli
iglevler olarak;

-Arabuluculuk islevi: koy/kasaba  gibi
biittinlerin baglanmasinda arabulucu bir role
sahiptir,

-Biitiinlestirme  iglevi: kentsel striiktiirii
olusturan farkh sistemleri, altyap:1 sebekeleri
farkli olan alanlar;; buytklik, islev ve

konumlarma gore bitiinlestirme islevine
sahiptir,

-Mekéansal diizenlemede arabulucu
kademelenme islevi: tilke, bolge oOlgeginde

mekansal diizenlemeye kademelenme acisindan
katkida bulunur (Fransa- DATAR Bolgesel
Cekicilik ve Alan Diizenleme ortak bakanlik

Delegasyonu), seklinde aciklanmaktadir.

Cografyact Saint-Julien (2011) , orta olgekli
sehirleri tarihsel olarak "hiyerarsik bir kentsel
giclendirme modeli" olarak tanimlamakta,
Béhar,( 2011 ) bu nedenle orta olgekli sehirlerin
“stratejik yapr ve inovasyonu “birlestirmesi
gerekliligini vurgulamaktadir. Yukarida ifade
edildigi gibi mekansal hiyerarsinin gticlendirilme
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modeli olarak degerlendirilen bu sehirlerin,
hedeflerini  ve  miidahale  yontemlerini
yenilemelerinin 6nemli oldugu bilinmektedir.

Bu olcekteki sehirler ayn1 zamanda baglanirlik
(connectivité)  ozellikleriyle, —arabuluculugun
glcli bir ekseni olarak gortilmektedir. Islevleri
ve konumlari, bu sehirlere araci olarak hizmet
etme ozelligini vermektedir. Ornegin Ispanya’da
cografya literattirinde kullanilmakta olan orta
Olcekli sehir kavrami, Fransa’da komiinlerin idari
yapisina denk gelen daha genisletilmis bir idari
yapt (“municipio” 20.000 ila 100.000 niifus) ile
belirlenmistir. Ingiltere’de bu kavram daha ¢ok
kentin islevsel roliine dayandirilirken, Fransa’da
diger sehir simiflandirmalarindan farkli bir yere
konan bu sehirler, islevsel roliine gore bolgesel
metropolle, kiiciik kentler arasinda mekénsal
organizasyonu saglayan ve farkli yonetim
(belediye, valilik vb) sekillerine dayanan stratejik
alanlar1 olusturmaktadir (Santamaria, 2000). Orta
Olcekli  sehirler, ozellikle Giindem 21'in
uygulanmasi icin surdiriilebilir kalkinmay1
tesvik etmektedir. Stirdiiriilebilir kalkinma orta
olgekli sehirler icin yalnizca fiziksel olarak daha
iyi bir yasam ortamimn degil, ayni zamanda
sosyal olarak da daha iyi bir yasam kalitesini
saglamay1r  hedeflemektedir.  Stirdirtlebilir
kalkinma bu olgekteki kentler icin yalnizca bir
zorunluluk degil ayn1 zamanda ¢ok 6nemli bir
firsat olarak goriilmektedir.

Siirdiiriilebilir  kalkmmma  kavraminmi  orta
Olgekli sehirlerle biitiinlestirmek, siirdiiriilebilir
kalkinmay1 yonetilebilir bir olctiye getirirken
ayni  zamanda  orta  Olgekli  sehirlerin
canlandirilmasina katki saglanmaktadir
(www.Jean-jaures.).  Surdurtlebilirlik ve orta
Olcekli sehirlerarasindaki bu biitiinlesmenin
karsilikli  olarak saglamis oldugu yararlar;
ekonomik dinamizm, cekicilikteki ve yasam
kalitesindeki artis olarak degerlendirilebilir.

Moreno (2018) kentsel kiiltiiriin olusturdugu
¢ekim giictine deginmekte, orta lcekli sehirlerin,
gelisen metropoller ve giderek azalan kirsal
alanlar arasinda bir arayiiz olusturarak, kentsel
kilttirt yasam kalitesine dogru yonlendirmesi
gerekliligini vurgulamaktadir.

2050 y1l1 icin CESER (Auvergne-Rhone-Alpes
Bolgesel Cevre, Sosyal ve Ekonomik Konseyi)
orta Olcekli sehirlere yonelik olarak:

-Ekoloji ve enerjiyle ilgili dontistim,
-Kilttir,

-Arastirma ve yiiksekogretim,

-Niifusa yonelik hizmetler,

-Ekonomik gelisme ve istihdam,
-Ulasim aglary, fiziksel altyap1 ve yetki,
-Demografik gelisim,

-Formasyon, dogal kaynaklar ve yetki gibi
konular1 kapsamaktadir.

Orta olgekli sehirlerin yeniden dinamik hale
getirilmesi, kentsel hizmetlerin, kisisel
hizmetlerin  gelistirilmesi, metropollerle ve
cevreleriyle gticlu baglantilarin olusturulmas:
gibi daha bircok hedefin gerceklestirilmesi; daha
genis bir kentsel planlama stratejisiyle
biittinlesmeyi yani bilgiyi, teknolojiyi, katilim1 ve
uzlasmayi, kiiresel ve yerel kent baglamina
uyum saglayacak araclar: gerektirmektedir.

Orta oOlcekli kentlerdeki ortak kavram ve
tanimlar;

-Farkl1 niifus biiytikltiklerini barindirmalari,
-Jeopolitik bir konuma sahip olmalari,
-Kentsel hiyerarside énemli rollerinin olmas,

-Koy/ kasaba gibi biitiinlerin baglanmasinda
arabulucu olmasi,

-Sosyal, ekonomik ve kiiltiirel olarak karsilikli
etkilesimin 6nemli merkezleri olmasi,

-Suirdiiriilebilir
Ozetlenebilir.

kalkinma, seklinde

Kavramsal olarak farkliliklar ve ortakliklar
gosteren bu sehirler, gunumitzde hangi
sorunlarla kars1 karsiyadir?

Biiytiik sehirlere gore daha kirilgan bir yapiya
sahip olan orta olcekli sehirlerin cekiciligini
kaybettigi, ekonomik ve kiltiirel faaliyetler
azalirken, ozellikle nitelikli aktif ntifusun, biiytik
sehirlerdeki biiyiik istihdam alanlara yonelme
egiliminde olduklar: gortilmektedir.

Kentsel alanlarda yasayan insanlar arasimnda
halihazirda iyi bir imaja sahip olan orta clcekli
sehirler,”insan olcekli” yapilar1 temsil ettikleri
olctide, stirdtirtilebilir kalkinmay1 benimseyerek
olumlu gelismelerden yararlanabilirler
(www.Jean-jaures).

Ancak bu o6lgekteki sehirlerin sorunlarindan
biri de genellikle stirdurtlebilir kalkinmaya
yonelik eylemler uygulamak icin finansman,
insan giici ve uzmanlik sorunlar1 ile kars:
karsiya kalmasidir. Bu soruna yonelik olarak,
orta ©lcekli sehirlerde bilgi ve iletisim
teknolojilerinin  gelistirilmesi, aym1 zamanda
istthdamin yaratilmasina ve bu sehirlerin kendi
bolgelerinde rekabet gilicint gelistirmesine
imkan verecegi dustintilmektedir.

4.0rta Olcekli Sehirlerin “Akilli Sehir” olarak
gelismesindeki olumlu ve olumsuz yonleri

Akall1 sehir” ve “orta 6lgekli sehir” kavram ve
tanimlar1  bizlere her ikisinin de ortak
paydalarmin ve ortak hedeflerinin oldugu gibi,
farkli kavram olarak ele alindigmm ve
hedeflerinin de farklilasabilecegini gosterirken;
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ortak hedeflerin stirdiirtilebilir kalkinma, yasam
kalitesi, katilim, kentler arasi rekabet ve
biitiinlesme icin araclarin olusturulmas: seklinde
oldugu soylenebilir.

Tanimlarindaki temel ayrim akilli sehirlerin;
kentlerdeki demografik biiytimeyi bilgi ve
iletisimdeki  yeni  teknolojileriyle  ¢oziime
kavusturmay1 hedefleyen yenilik¢i bir sehir
anlayist olarak degerlendirilirken; orta olcekli
sehirlerin hedefi ise yeniden dinamik hale
gelebilmek icin stirdiirtilebilirlik kavramindan
yola cikarak gelecek nesillerin kendi ihtiyaglarmi
karsilayabilme konusunda odiin vermeden,
bugtiniin ihtiyaglarin1 karsilayan bir gelisme
olarak gortlmektedir. Akilli sehirlerde kentsel
alanlarin ve verilerin optimizasyonuyla yasam
kalitesinin  iyilestirilmesi ve stirdiirtlebilir
gelisme hedeflenirken; orta olgekli sehirlerde

cevreyi koruyarak sosyal ve ekonomik
gelismenin saglamlastirilmas1 ve arttirilmasi
hedeflenmektedir.

Ayni zamanda akilli sehir kavram ve tanim
olarak agirlikli olarak bilgi toplumunu isaret
ederken, teknolojinin 6n plana ciktigl, veri
odakli bir sehire vurgu yapmaktadir. Akilli
sehirlerde teknoloji temel amag olarak almirken,
orta olgekli sehirlerde teknolojiye yapilan vurgu,
strdiirtilebilir kalkinmay1 destekleyecek araclar
olarak goriilmektedir.

Orta olgekli kentler Brunet'nin (1997)
yukarida ifade ettigi gibi tanimlar1 ve kavramlar1
ile farkhilasiyor olsalar da; Bu sehirler uzun
zamandir  varlik  gosteren, islevsel ok
merkezlilik roltine vurgu yapilan, istihdam,
yasam kalitesi, metropollerde giderek artan
niifusa kars1 direnme araclar: oldugu savunulan
ve bu alanlarin dinamik hale getirilerek, kilit
noktalarda yer almasi belirlenen, gercek birer
nesne oldugu gortilmektedir. Buna karsilik akilli
sehirler olarak tanimlanmis sehirlerin, yeni bir
kavram olarak ortaya cikti1, teknoloji odakl
yeni ditizenleme sekilleriyle yeni bir egilimi
temsil eden bir sehir mi, yoksa ¢dztim odakl
araclar biitinti olarak mu ele alinmas: gerekliligi
hentiz netlik kazanmamustir. Teknoloji odakh
yeni bir temsilci ya da bir arag¢ olarak , “Akilli
sehir” kavrami metropol alanlar veya biytk
sehirlerle mi sinurli? Yoksa bu kavramin orta
olcekli sehirleri yeniden canlandirmada, farkl: bir
dinamizm getirmede, metropollerin yukini
paylasmada ve en Onemlisi stirdiiriilebilirlik
konusunda etkin bir rol almast miimkiin olabilir
mi? Bu durumda orta 6lgekli sehirlerin “Akillt
sehir” olarak gelismesinde olumlu ve olumsuz
yonler neler olabilir?

Akilli sehir kavraminin tek basina bir amag
olmadigr ancak yasam Kkalitesini koruma veya
gelistirme, stirdiriilebilir kalkinma, kaynaklar:
koruma gibi hedefleri oldugu ve bu hedeflere

ulasmak icin yeni bilgi ve iletisim teknolojilerinin
bir ara¢ oldugu bilinmektedir. Akilli sehir
kavrami teorik acidan optimize edilmis bir
toplumun  deneysel laboratuvar1  olarak
degerlendirilirken, en c¢ok elestiriyi teknoloji
agirlikli olmasi nedeniyle almaktadir. Bir sehrin
tamamen teknolojiye dayandirilmasmin birgok
yonden sakincali oldugu ifade edilmektedir. Ote
yandan bir diger elestiri, tekno merkezli ve
vatandas merkezli alan arasinda ele alinan bu
kavramin, teknolojik beceriye sahip olmayan
vatandaslarin sunulan imkanlardan
yararlanamayacag1 konusundadir. Yani temel
elestiriler teknolojinin agirlig1 ve bu teknolojinin
kullanilmasindan  dogacak sorunlar olarak
degerlendirilmektedir. Teknoloji bir yalitima,
toplumsal ayrimciliga, sosyal esitsizliklerin
ortaya ¢ikmasina neden olan bir ara¢ durumuna
gelebilir mi? Yoksa toplum yararini hedefleyerek,
arabuluculuk yapan, daha ¢ok aktorii icine alan
bir aracg olabilir mi?

Zamandan tasarruf, kontrol ve bir
ozgurluk araci olarak onerilen bu isletim sistemi
tartisilmasi gereken en 6nemli konularin basinda
gelmektedir. En 6nemli sorun bu sistemin kentsel
mekanda somutlastirilmasi olarak
goziikmektedir. Orta olgekli sehirlerde akilli
sehirlerin gelistirilmesi konusu oncelikle her iki
kavramdaki ortak noktanin ortaya cikarilmasini
gerektirmekte, bu ortakligin da
strduriilebilirlik” kavrami oldugu goriilmektedir.
Ancak akilli sehir kavrami siirdiiriilebilirlik
kavraminin bir uzantis1 degil, stirdiiriilebilirlik
odakli bir kentin gerceklestirilmesini ve
uygulanabilirligini saglayan bir ara¢ olarak
gozikmektedir.  Akili  ve  stirdiirtlebilir
sehirlerin temel o©zelliklerine bakildiginda;
surdurilebilirlik, yasam kalitesi ve akil olarak
distintilebilir. Burada temel farklilik ,akil” yani
teknoloji ve verilerin olusturdugu bir agdan
kaynaklanmaktadir. Iste bu noktada teknolojiyle
akall1 bir sehir stratejisinin kurulmasi, her seyden
once, baglamin ayrintili bir sekilde incelenmesini,
yani mevcut olanin ve gelistirilmesi gerekenin
somutlastirilmasimi gerektirmektedir.

Yukarida siirdiiriilebilir  sehirlerle akill
sehirler arasinda temel farklilik olarak belirtilen
“akill1 “olma, ayn1 zamanda bu sehirlerin temel
zorlugu olarak gortlmektedir. Bu zorluk teknik
basarilarin ve sosyal sermayenin
birlestirilmesinden kaynaklanmaktadir. Akilh
sehirlerin bu birlesimi saglayabilmesi igin; farkl
kurumlarin, farkli isletmelerin ve vatandaglarin
ihtiyaclarimi karsilamak i¢in katilimc1 yonetisimi
ve dogal kaynaklarin yonetimini birlestiren,
sistemik bir yaklasimla sosyal, kiiltiirel ve
cevresel degerlerin korunmasin ve
gelistirilmesini saglayan, bir ara¢ konumunda
olmas: onemlidir. Giuintimiizde agirhikli olarak
biiyik  sehirlerde  gorilen akilli  sehir
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uygulamalar1 ile ilgili ongorilen olumlu ve
olumsuz yonler irdelendiginde;

Olumlu yo6nler;

-Yaraticilik,

-Katilim, uzlagi, seffaflik,

-Kapsayic toplum,

-Giivenlik,

-Her tiirlii hizmete esit erigim,

-Dogal ve kaynaklarin dengeli yonetimi,

-Yasam kalitesinin arttirilmasi,

-Nitelikli ve nicelikli kentsel hizmetler,

-Strdtirtlebilirlik,

Olumsuz yonler ise,

-Toplumsal yalitim,

-Sosyal esitsizlik,

-Teknolojinin getirdigi sistemle, kentte esnek
olmayan kati modellerin olusmasi, bu sistemle
olusan dtizenlemenin tesadiifleri, stirprizleri,
kaoslar1 ortadan kaldiracagi, baska bir deyisle,
her seyin 6nceden planlanmis olmasiyla, tahmine
dayal1 bir seyin bulunmadig tek diize sehirlerin
ortaya ¢ikacagy,

-Teknoloji ve bunlari tiretenlerin yetki ve gtig
sahibi olmasi,

-Bu  kavramin agirlikli olarak kentlerin
pazarlanmasini hedeflemesi, seklinde oldugu
soylenebilir.

Yapilan akilli  sehir = uygulamalarinda
ongortilen olumlu ve olumsuz yonlerin orta
olcekli sehirler igcin de gecerli olabilecegi
goriilmektedir. Ancak orta oOlgekli sehirlerde
akalla sehir uygulamalarmin farkli
olumsuzluklara da neden olabilecegi, bu
olumsuzluklarin orta olgekli sehirlerin
kendilerine ait 0zelliklerinden kaynaklandig:
soylenebilir.

- Kirsal alam ile olan siki baglarmm oldugu,
bu sehirlerin metropollerden farkl olarak kent ve
kir dengesinin kurulmasinda kritik role sahip
oldugu,

-Bu sehirlerin akilli sehir uygulamalarimni
yirtitebilecek kurumsal ve yonetsel yapiya sahip
olmadigy,

-Orta Olgekli sehirleri metropollerden ayiran
bir baska ozelligin de, sosyal ve kiiltiirel
yapilarinin ekonomik yapidan daha 6n planda
oldugu ve bu konularda homojenlik gosterdigi,

-Metropollere gore bu sehirlerin, kiiltiirel ve
tarihi 6zellikleri ile anildig1 gibi 6zelliklere sahip
oldugu bilinmektedir.

Bu ozelliklere bagli olarak orta olgekli
sehirlerin akilli sehir kavramini ve uygulamasini
farkli bir sekilde etkilemesi s6z konusu olacaktir.
Bunlardan ilki kirsal alaniyla giiclii baglar ve
tamamlayic1 iliskiler kuran bu sehirlerdeki
uygulamalarin bir biitin iginde, her birinin
sinerjisini yonetebilen genel bir planla baglantili

olmasy; yine aym sekilde kurumsal ve yonetsel
yapmin {iilke ve bolgesel gelismede daha etkin
olabilmesi igin dengeli ve biitiinciil bir ag
sisteminin ~ olusturularak  giic  birliginin
saglanmas; sosyo kiiltiirel yapimin daha homojen
oldugu bu sehirlerde, stirdiiriilebilir kalkinmay1
insanlarin gelismesi ile
iliskilendirilmesi ,teknoloji, sosyo-kiiltiirel yap1
ve insan arasindaki dengelerin iyi kurulmasy;
kiltirel ve tarihi Ozelliklerini koruyan bu
sehirleri bir yasam ve bulusma yeri yapmayi
amaglayan bir yontemin olmasi, akilli sehir
uygulamalarinin yerel bir dinamige, bir tarihe ve
bir kiilttire baglanmasi, gerekmektedir.

5. Sonug

Orta olgekli sgehirler ve
arasindaki ortak hedeflerin;

akilli  sehirler

-Siirdiiriilebilir kalkinma,
- Yasam kalitesi,
-Katilim,

-Kentler arasi rekabet ve biitiinlesme igin
araglarin olusturulmasi, oldugu,

-Akillh sehir ” kavrammmin sehirlerde ortaya
cikan sorunlar1 azaltmak icin kullanilan araclar
olarak degerlendirildigi,

-Bu kavramin bir ara¢ olarak orta olgekli
kentleri yeniden canlandirmada, farkli bir
dinamizm getirmede, metropollerin yiikuni
paylasmada, gelisimindeki sorunlar1 ¢ozmede ve
en Onemlisi siirdiiriilebilirlik konusunda etkin
bir rol almasinin miimkiin olabilecegi,

Ancak orta ¢lcekli sehirlerdeki uygulamalar
icin  “Akilli  sehir” kavraminda  ve
uygulamalarinda farkli ara¢ ve yontemlerin
gerekebilecegi, “Akilli sehir” kavraminin ve
boyutlarinin genisletilmesi gerektigi,
goriilmektedir. Bu baglamda orta olcekli
sehirlerde yapilacak akilli sehir uygulamalariyla
metropollerde  yapilacak uygulamalar bazi
yonlerden farkliliklarin olmasi s6z konusudur.
Bunlar 6zetle;

-Tekno -merkezli yenilikten ziyade sosyo-
merkezli bir vizyon gelistirilmesi, teknolojinin
sosyal uyum, toplumsal iliskiler, kiiltiirel yasam
gibi konulara 6ncelik vermesi,

-Teknolojinin bulundugu alanla uyumlu
olmas: ve cevreyi koruyarak sosyo- ekonomik
gelismenin saglamlastirilmasina ve arttirilmasina
katkida bulunmasi,

-Teknolojinin,  stirdiirtilebilir ~ kalkinmay1
destekleyecek araglar olarak kullanilmasi,

-Uygulanacak pilot projelerin orta o©lcekli
sehirler arasindaki biitiinlesmeyi saglamak {izere
genel Dbir st planla baglantili  olarak
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gerceklestirilmesi,

-Teknolojinin; yerel otoritelerin
guvenilirliginin ve gticlerinin artirilmasinda, bu
otoritelerin  sosyal baglar1  olusturmadaki
rollerinin pekistirilmesinde, tim kent

paydaslarinin  giiclendirmesinde, etkili bir ag
olusturulmasi, seklinde degerlendirilebilir.

Sonu¢ olarak, “Akilli sehir” kavraminn,
“sehirlerin yasanabilir, esnek ve dolayisiyla her

turli.  zorluga hizli bir sekilde yamit
verebilecekleri bir dizi aractan olustugu, ancak
sorunlarin yalnizca teknik ¢oziimlerle

olamayacagi; teknolojinin sorunlarin ¢éziimiinde
sosyal, kiiltiirel, politik vb. diger yaklagimlar: da
dikkate almasi1  gerektigi  goriilmektedir”.
Teknolojiyi, secimlerimizi ve yasamlarimiz
yoneten bir ara¢ olarak gormek yerine, kentin
ortak yasamin iyilestirmek tizere kullanilabilen
araglar olarak gormemizin, Sassen’in de ifade
ettigi gibi “kenti kentlestiren teknolojileri
kullanmak yerine, teknolojilerin kentlesmesi i¢in
calismamizin” daha dogru bir yaklasim olacag:
gortilmektedir.
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