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Osmanli'nin son dénem alimlerinden Ermenekli Siilleyman Sirr1 Efendi, diger temel
Islam ilimleri yaninda kelam sahasinda da eserler telif etmistir. Cesitli itikadi konular
hakkinda goriis beyan eden miiellif, insan fiilleri ile alakali meselelere dair de
aciklamalar getirmistir. insan fiillerinin Allah tarafindan yaratildigin1 savunmus, bu
anlayis1 muhtelif akli ve nakli deliller ile teyit etmeye ¢alismistir. Bu konuda aksi
diisiinceyi savunan Mu'tezile mezhebine yonelik getirdigi elestirilerle de kendi
yaklasimimi kuvvetlendirmek istemistir. Beseri fiillerin olusumunda o6nemli
fonksiyonlar1 bulunan irade ve kudret meselesine de egilmis, onlar1 mensubu
bulundugu Matiiridi anlayis dogrultusunda izah etmistir. Bununla birlikte kimi zaman
onlardan farkl bir dil de gelistirmistir. Kelamda kudretin bir alt konusu olarak ele
alinan teklif-i ma 1d yutdk meselesine de temas etmis, onu genel anlamda kulu cebir
altina sokmayacak bir tarzda agiklamaya ¢aba gdstermistir. Son olarak bir yoniiyle
keldam alanini da ilgilendiren kullarin cennete gitmesinde amellerinin roliine de
deginmis, bu konuda dengeli bir yol izlemistir.

Anahtar Kelimeler: Kelam, Ermenekli Stleyman Sirri, Insan Fiilleri, Kudret, irade.

Human Actions in Ermenekli Suleyman Sirri Efendi

Abstract

Ermenekli Siileyman Sirri Efendi, has also copyrighted works in the kalam, as well as
other basic Islamic sciences. The author, who has expressed his views on various faith
issues, has also made statements on issues related to human acts. He argued that
human acts were created by Allah, and tried to confirm this understanding with
various mental and religious proofs. He also addressed the issue of will and capacity,
which have important functions in the formation of human actions, and explained
them in line with the Maturidi understanding of which he was a member. He also made
contact with the question of taklif ma la yutaq and tried to explain it in a manner that
would not put people under obligation in general. Finally, he also addressed the role
of their deeds in the going to heaven of the people and followed a balanced path in
this regard.
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Giris

Insanlik tarihinin en zorlu ve tartismali konularindan birini teskil eden beseri
filllerin faili/6znesi meselesi, Islam’in ortaya c¢ikmasindan sonra da cesitli
miinazaralara mevzu olmustur. Asr-1 saadetin teslimiyetci yapisi ve zihni dinginligi
icerisinde genel anlamda bir ihtilafa sebebiyet vermeyen kader konusu, 6zellikle Hz.
Osman’in hilafetinin son devrinde ortaya c¢ikan ve Hz. Ali doéneminde iyice
belirginlesen ayriliklara bagl olarak tartisilmaya baslanmis, Emeviler zamaninda ise
hem geriye doniik hem de ¢agdas sorunlar lzerinden bu tartismalarda artislar
yasanmistir. Bu manada Miisliimanlar, kendilerine farkli eksenler ¢izmeye baslamis
ve bir tarafta cebirci bir anlayisin karsisinda 6zgiirliik¢t bir yaklasim kendisine alan
bulmus, diger tarafta bu tartismalara dahil olmayan kisilerin yaninda ifrat ve tefrite
diisen ilk iki diistinceyi bir nevi dengelemeye calisan bir anlayis zuhur etmistir.

Ehl-i Stinnet olarak adlandirilan bu son yaklasimin sahipleri, muhtemelen bir
makuliyet barindirmamasi ve derin bir fikri altyapiya sahip bulunmamasi nedeniyle
ilk anlayisin temsilcileri olan Cebriyye mezhebi ile pek de bir ilmi tartisma icerisine
girmemistir. Buna karsilik ikinci diisiinceyi temsil eden Mu'tezile mezhebi ise, sahip
olduklar1 derin entelektiiel yapilariyla, diger farkli konularda da ortaya c¢ikan ¢esitli
fikir ayriliklarinin besledigi bir zihni karsi koyusla hedef kitlesi haline gelmistir. Bu
manada Ehl-i Siinnet mezhebinin mensuplar diger pek ¢ok meselede oldugu gibi
kader konusunda da elestirilerinin hedefine Mu'tezile'yi yerlestirmistir.

Mu'tezile’yi hedef almakta birlesen Ehl-i Stinnet’in Es'ariyye ve Matiiridiyye
kollar1 kader konusunda ortak noktalart olmakla birlikte, bazli meselelerde
birbirlerinden farkl tavir sergilemislerdir. Buna bagh olarak s6z konusu iki ekoliin
mensuplari ilgili mesele baglaminda 6zellikle kul fiillerinin yaratilmasi hususunda
Mu'tezile'yi siddetle elestirmisler, ancak cebir-tefviz seklinde iki ucun uzlastirilmasi
noktasinda nispeten farkli bir konumda yer almislardir. Bu manada Es'ariyye
mezhebi, ilk anlayisa (cebir); Matiiridiyye ise ikinci yaklasima (tefviz) yakin
durmustur. Bununla birlikte aralarindaki bu nisbi konum farkliliklari, derin fikir
ayriliklari icerisinde bulunduklar1 Mu'tezile'ye yonelttikleri kadar birbirlerini tenkit
etmelerine neden olmamigtir. iki grubun birbirini Ehl-i Siinnet catis1 altinda goriip
ortak hedef karsisinda birlesmeleri bunda etkili olmusa benzemektedir.

Ehl-i Siinnet’in bu iki ekolii arasindaki temel ihtilaf konusu irade-i ciliziyye
veya kesb meselesi olmustur. Es‘ariyye’nin ilahi irade ve kudreti 6n plana alip, buna
bagh olarak kulun ihtiyarini sinirlayan tavrina karsilik, Matiiridiyye'nin ilahi hikmeti
onceleyip beseri iradeye alan acan yaklasimi mezheplerin konuyla ilgili temel anlayis
farkliligini tegkil etmistir. Bu manada ilgili ekolun mensuplari, aralarinda birtakim
gecisler olmakla birlikte, kendi mezhep anlayislar1 dogrultusunda eserler telif
etmisler ve cesitli ilmi tartismalar tizerinden zengin bir ilmi miras birakmislardir.
Matiiridiyye mezhebine mensup olmakla birlikte pek ¢ok konuda Es'ari
kelamcilardan etkilenen ve Es'ari anlayisi pekistiren Osmanli ulemasi da eserlerinde
konuyla ilgili fikirlerini beyan etmisler ve bu ilmi birikime zenginlik katmislardir.
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Bu konulara dair goriis serdedip katki sunan Osmanli ilim ehlinden biri de
Ermenekli Siilleyman Sirr1 Efendi olmustur. Kendi terciime-i halinde bildirdigine gére
0,1267/1851 yilinda I¢el sancaginda bulunan Ermenek ilgesinde diinyaya gelmistir.1
Babasi Abdullah Ziihdii,? dedesi ise Hiiseyin Hiisnii’diir3. ilk tahsilini medresede
gordiikten sonra Ermenek Riisdiye Mektebi’ni bitirmis, ardindan yeniden medreseye
doniis yapmustir# Hiiseyin el-Ermeneki, Okkes Efendizdde el-Ermeneki,
Abdurrahman el-Ermeneki, Mustafa el-Ermeneki, Kara Ali Efendi, Deli Osman Efendi
el-Boyabadi, Hac1 ibrahim Efendi, Abdiilkerim el-Amasyevi, Abdullah Hulusi el-
Ankaravi ve Mehmed Ayni el-Ermeneki gibi zevattan ders almistir.> Ankarali Hafiz
Refi* Efendi,6 Omer Fevzi Yozgadi,” Hiiseyin Fehmi Efendi, Giindogduzade Hiiseyin,
Muhammed Rasih el-Eskisehri ve Hiiseyin Hiisameddin ise kendisine talebelik
yapmistir.8 U¢ evladindan biri olan oglu Tevfik Sirr Giir ise (6l. 1959)° devrinin
O6nemli valilerinden biri olarak zihinlere kazinmistir.10

Siileyman Sirri, 1876’dan itibaren dnce Arapcga ve din dersleri hocaligi yapmis,
¢ y1l sonra da Beyazit Camii'nde ders vermeye baslamistir. Ardindan miiderrislik,
mevleviyet gorevlerine getirilmis, pesi sira 1902’de Bursa, 1903’de Haremeyn-i
Muhteremeyn payesine ylikseltilmistir. Ayrica Maarif Nezareti Enclimen-i Teftls ve
Muayene liyeligi, Meclis-i Maarif azaligi, Kiitiib-i Diniyye ve Ser‘iyye Tedkik Heyeti
baskanligi, Dariilfiinun Ulim-i Aliye-i Diniyye Subesi fikih muallimligil! ve Mekteb-i
Hukuk nikah muallimligi gibi gorevler iistlenmistir.12 Dariilfiinun’dan emekli olup
Beyazit dersiamlig ticretiyle hayatini idame etmekte iken 28 Agustos 1931 tarihinde
Hakk’in rahmetine kavusmustur.13

Ardinda Arap dili, tefsir, kiraat, hadis, siyer, fikih ve mantik disinda kelam
sahasinda da eserler birakan,!# ayn1 zamanda temel Islam bilimlerinde yazilmis bir

1 Harun Zorlu, Siileyman Sirr1 Efendi'nin (Ermenekli) Fikha Dair Eserlerinin Tahlili: Ibadet Bahisleri
Baglaminda (istanbul: istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi, 2019), 8.
2 Siileyman Sirry, el-Icdze (Ankara: Milli Kiitiiphane, Milli Kiitiiphane Yazmalar Koleksiyonu, 06 Mil

Yz A 7048), 2a; Stleyman Sirri, Huldsatii’'l-efkdr (Dersaadet: Mahmud Bey Matbaasi, 1305), 3;
Sadik Albayrak, Son Devir Osmanli Ulemast (istanbul: Milli Gazete Yayinlari, 1981), 4-5/455.

3 Siileyman Sirr, Huldsatii'l-efkar, 3.

Musa Alak, “Siileyman Sirr1”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari,

2016), Ek-2/544-545.

Siileyman Sirr, el-icdze (Milli Kiitiiphane Yazmalar Koleksiyonu, 06 Mil Yz A 7048), 3a-5a.

Eb(’'l-Ula Mardin, Huziir Dersleri (istanbul: ismail Akgiin Matbaasi, 1966), 2-3/873.

Siilleyman Sirri, el-icdze (Milli Kiitiiphane Yazmalar Koleksiyonu, 06 Mil Yz A 7048), 2b.

Zorlu, Siileyman Sirr1 Efendi'nin (Ermenekli) Fikha Dair Eserlerinin Tahlili, 12-13.

Mustafa Oral, “Osmanli Son Dénemi Hadis Miielliflerinden Ermenekli Siileyman Sirr1 Efendi’nin

Hayati = One of the Hadith Authors of the Ottoman Empire’s Late Period: Ermenekli

Suleyman Sirr1 Efendi’s Life”, Kilis 7 Aralik Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 5/9 (2018), 519.

10 Ali Cankaya, Yeni Miilkiye Tarihi ve Miilkiyeliler (Ankara: Mars Matbaasi, 1968-69),4/1436-1437.

1 Albayrak, Son Devir Osmanli Ulemasi, 4-5/456; Alak, “Stleyman Sirr1”, EkK-2/544-545.

12 Ali Adem Yériik, Mekteb-i Hukuk’'un Kurulusu ve Faaliyetleri (1878-1900) (istanbul: Marmara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2008), 89.

13 Albayrak, Son Devir Osmanl Ulemasi, 4-5/456.

14 Mustafa Oral, Ermenekli Stileyman Sirri Efendi ve Kifdyetii'l-Miinteht Ald Kifdyeti-I-Miibtedi Adli
Eserinin Tahkiki (Istanbul: Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek Lisans Tezi, 2015), 25-33.

o~

© © N o wu

derglabant (AIBU llahiyat Fakiiltesi Dergisi), Bahar 2020, Cilt:8, Say1:1, 8:1-26



4 | ibrahim Bayram

kisim klasik eserlerin terciimesini de yapan Siileyman Sirr1,15 veld bir miiellif olarak
dikkat ¢ekmektedir. Ozellikle fikihta derinlesmekle birlikte keldmi konularda da
ihtisasini gosteren miiellif, itikadi alanda {i¢ eser telif etmistir. Onun bu sahadaki
eserlerini Kenzii'l-akdid, Miftdhu’l-akdid ve Cdmi‘u’l-ahvdl seklinde siralamak
miimkiindiir. ilk iki eserin baskilari mevcuttur. Ancak son eserin ise bilindigi
kadariyla baskis1 bulunmadigl ve yazmasina kiitiiphanelerde rastlanmadig icin ona
ulasma imkani olmamigtir.16

Siileyman Sirr1 hakkinda yapilan calismalar olduk¢a sinmirlidir. Bu manada
onunla ilgili yiiksek lisans diizeyinde yapilan ilk ¢alisma aslinda Siilleyman Sirrr’'ya ait
olan ancak sehven Sirr1 Giridi'ye (1844-1895) nispet edilen Mi‘ydrii'l-makal adh
mantik eserinin terciimesi ve muellifinin mantik anlayisini konu edinen bir
calismadir.l? Ayni diizeydeki bir diger ¢alismada miiellifin Arap diline dair bir eseri
tahkik edilmis, bu vesileyle giris bdéliimiinde hayatina, hocalarina, talebelerine ve
eserlerine dair bilgiler de verilmistir.!8 Diger bir yiiksek lisans ¢alismasinda miiellifin
fikihe1 kimligini izhar eden,!® bir digerinde ise kelami goriislerini aciklayan bir tez
hazirlanmistir.2? Ona dair kaleme alinan bir makalede ise yazarin hayati ele alinip
incelenmis, disiince planindaki gortslerine ise temas edilmemistir.2!

Gorildigi tlizere Siileyman Sirr’nin keldm sahasindaki diislincelerini
inceleyen sadece bir ¢calisma yapilmistir. Burada “Insanin Fiilleri ve irade Meselesi”
ve “Istitaat ve Teklif-i md la Yutdk Meselesi ” bashg1 altinda onun isbu makalede ele
alinacak bazi goriislerine de yer verilmistir.22 Ancak konu miiellifin sadece bir eseri
tizerinden incelendigi gibi, bilgilerin ilgili eserin hangi sayfasindan alindigina dair de
bir yer disinda kayit tutulmamistir. Yine burada, beseri fiillerle cennete gitme
arasindaki iliskiye de deginilmemistir. isbu makalede ise miiellifin basta kul fiillerinin
yaratilmasi olmak tizere, kulun irade ve kudreti, teklif-i mad ld yutdk ve cennete
gitmede beseri fiillerin etkinligi konularina dair goriisleri ele alinirken; farklh
eserlerine bagsvurulmus, meselenin daha derinlikli islenmesine ¢alisilmistir. Ayrica bu
asamada onun ilgili yaklasiminin kékenlerini anlamak adina klasik kelam eserlerine

15 Alak, “Siileyman Sirr1”, Ek-2 /544-545.

16 Oral, Ermenekli Siileyman Sirri Efendi, 26-28.

17 Alak, “Silleyman Sirr1”, Ek-2/544-545. Bu hata, ilgili eserin miiellifinin sadece “Sirr1” olarak
kaydedilmesinden ortaya ¢ikmis olmalidir bk. Siileyman Sirr1, Mi‘ydrii’l-makal (Istanbul: Mekteb-
i Sanayi Matbaasi, 1303), 1. Bahsi gecen ilgili calisma icin bk. Elif Ozel, Giritli Strr1 Pasa’min Tiirk
Diistincesine Katkilar1 Mi'ydri’l-Makdl Adli Eserinin Terciimesi ve Mantik Anlayisi (Ankara: Gazi
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2012).

18 Mustafa Oral, Ermenekli Siileyman Sirr1 Efendi ve Kifdyetii'l-Miintehi Ald Kifdyeti’l-Miibtedi Adli
Eserinin Tahkiki (Istanbul: Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek Lisans Tezi, 2015).

19 Harun Zorlu, Siileyman Sirr1 Efendi'nin (Ermenekli) Fikha Dair Eserlerinin Tahlili: Ibadet Bahisleri

Baglaminda (istanbul: istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi, Yiiksek Lisans Tezi, 2019).

Giilstim Merve Arazli, Ermenekli Siileyman Sirr1 Efendi Keldmi Gortisleri ve Keldma Dair Eserleri

(istanbul: 29 Mayis Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019).

21 Oral, “Osmanli Son Dénemi Hadis Miielliflerinden Ermenekli Siileyman Sirr1 Efendi'nin Hayati,
515-535.

22 Arazl, Ermenekli Siileyman Sirri Efendi, 85-91.
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de basvurulmus ve bir mukayese imkani saglamasi amaciyla ayn1 dénem ve
cografyada yasayan kelamcilarin goriislerine de atiflar yapilmistir.

1. Kul Fiillerinin Yaratilmasi

Miiellif, kaza ve kader konusunu islerken beseri fiillerin Allah tarafindan
yaratilmasi meselesine agirlik vermistir. Ancak bu mevzuya gegmeden 6nce onun
kaza ve kaderle ilgili tanimlarina géz atmak faydali olacaktir. Ilgili iki kavrami Es‘ari
anlayis dogrultusunda tanimlayan muellif, kazay1: “Esyanin gelecekte ne vechile
olacak ise ol vecihle olmasina irade-i ildhiyyenin taalluku” seklinde tarif eder. Kaderi
ise: “Esyanin irade-i mezkireye muvéafik olarak kadr-i mahsus f{lizere evkat-1
muayyenesinde anen fe anen icadindan ibarettir” seklinde tanimlar.23 Baska bir
eserinde de kazayi, bir 6nceki tanimda yer alan “gelecekte” ifadesi yerine “1a yezalde”
kelimesini getirmenin disinda ayni sekilde tarif eder. Kaderin taniminda da “muvafik”
yerine yine ayni anlama gelen “vefkince” kelimesini kullanmak disinda bir degisiklik
yapmaz. Bu tarifleri aktardigi boliimde kaderin kazaya tabi oldugunu soyleyerek
yapmis oldugu tarifleri teyit eder.2* Boylece kendisiyle ayni konumda bulunan
Cerkesseyhizade Mehmed Tevfik Efendi (6l. 1901)2> ve Mehmed Vehbi Efendi (6.
1949)26 gibi son devir Osmanl keldmcilarinda Ornegi gorildiigi lizere Matiiridi
mezhebine mensup olmasina ragmen ilgili iki kavrami Es'ari yaklasim tizerinden tarif
etmis olur.

Siileyman Sirri, kaza kaderin tanimina yer verdigi bir béliimde meseleyi insan
fiillerinin Allah tarafindan yaratilmasiyla da baglantili hale getirir. Buna gore kader,
“Alemlerin Rabbi olan Allah dilemeyince siz dileyemezsiniz!”27 ve “De ki: "Hepsi Allah
tarafindandir"2?8 ayetlerinin isaret ettigi lizere hayir veya ser her ne gerceklesirse
hepsinin ilahiirade geregi yaratilmasi olup bu konuda kulun bir dahli yoktur.2® Miiellif
eserinin bir bélimiinde meseleyi bu sekilde dogrudan kendi yaklasimi seklinde
aktardig1 gibi bir baska bolimiinde hayriyla serriyle biitiin beseri fiillerin Allah
tarafindan yaratildig1 diisiincesini Ehli Siinnet’e nispet eder. Miiellife gore Allah’tan
baska bir yaratici yoktur. Kullardan sadir olan fiiller de O’'nun irade, hiikiim ve
kazasiyla gerceklesir. Bununla birlikte kullarin ihtiyari fiilleri de vardir. Bunlar taata
doniik fiiller olursa kul bir liituf olarak sevaba; isyan tiirtinde eylemler olursa adalet

23 Siileyman Sirri, Vesiletii’l-feldh (Dersaddet: Vezir Haninda 48 Numarali Matbaa, 1328), 40.

24 Siileyman Sirri, Kenzii'l-akdid (Dersaadet: Ahter Matbaasi, 1316), 105; Siileyman Sirri, Miftahu’l-
akaid (istanbul: y.y., 1321), 73.

25 Cerkesseyhizade Mehmed Tevfik Efendi, Meziyyet-i Islamiyye (Dersaddet: Mahmud Bey Matbaasl,
1307), 19.

26 Mehmed Vehbi Efendi, Ahkdm-1 Kur'dniyye (istanbul: Ahmet Kamil Matbaasi, 1341-1343), 60;
Mehmed Vehbi, Akdid-i Hayriyye Terciimesi (istanbul: Ahmed Kamil Matbaasi, 1340-1343), 31.

27 et-Tekvir 81/29.

28 en-Nisa 4/78.

29 Siileyman Sirri, Kenzii’'l-akdid, 105. Miiellif bir diger eserinde de hayir veya ser her seyin ilahi
iradenin geregi olarak tecelli ettigini soyler bk. Siilleyman Sirri, Medhal-i Fikih (Konstantiniyye:
Matbaa-i Ebuzziya, 1329), 21.
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tecellisi mahiyetinde cezaya dugar olur. Bu fiillerin iyi olanlarina Allah’in rizasi1 varken
kotii olanlarina ise rizasi yoktur.30

Siileyman Sirry, fiilinin var edilmesi hususunda insanin bir dahli olmadig:
seklinde verdigi hiitkmii3! teyit icin temel bir gerekce de zikreder. Buna gore dncelikle
Allah’tan baska yaratici yoktur. Insan sadece irade ve kudretini ilgili fiile
yonlendirerek Allah'in yarattigi o fiili kesbeder. Miiellif sonrasinda bu iddiasini ispat
icin akli ve nakli delillere yer verir. Once akli bir kanit aktarir. Buna gére insanin, fiilini
yarattigl farz edildiginde, bir sikint1 ortaya cikar. Zira bu fiilin 6ziinde varhig da
yoklugu da esit, yani miimkiin olup, onun varligini yokluguna tercih de bir kast ve
ihtiyara, o ihtiyar da yaratmadan 6nce ilgili fiilin tiim ihtimallerini ayrintili bir sekilde
bilmeye dayalidir. Kul ise bunlar1 bilecek konumda degildir. Clinkii kendisi icin en
bilindik eylemlerden biri olan yiiriimede dahi kul, biri digerinden hizl,, yavas veya
orta dereceli cesitli hareket-durma ve adimlara bagh gerceklestirdigi bu fiilinde, daha
eyleminin muhtelif hallerini ayrintili bir sekilde bilmek bir tarafa, hentiz ka¢ adim
attigini bile bilemez. Yiiriime esnasinda organlarinin hareket ve siikinuna vakif
olamayan bir insanin, cahili oldugu bu fiilinin yaraticisi olmasi miimkiin degildir.
Dolayisiyla onun fiillerinin yaraticis1 sadece Allah olabilir.32 Miiellif, bu noktada
insanin en asina oldugu fiillerinde dahi ortaya ¢ikan cehaletini zikrederek, bunun
dogal olarak o kulun diger eylemlerinde hayli hayli gecerli oldugunu, dolayisiyla da
insanin hicbir fiilinin yaraticis1 olamayacagini géstermis olur.

Islam diisiincesinin 6nemli simalarindan Fahreddin er-Razi (6. 606/1210) de
kulun kendi fiilini yaratamayacagini savunurken bu fiillerin tafsilatini bilmemesini
temel bir gerekge olarak sunar. Bu konuda uyuyan kisinin fiilinin suurunda olmayisini
ve icerisinde hareket ve siikin bulunan bir fiili gerceklestiren kimsenin bu siik{inun
baslayis ve bitisinin farkinda olamayisini kanit olarak kullanir.33 Adudiiddin el-Ici (1.
756/1355) ve Seyyid Serif Ciircani (6l. 816/1413) de kulun kendi fiilini yaratmis
olamayacagi gorilsiinl ispat i¢cin aynmi gerekceyi zikrederek yine uyuyan kisinin
durumunu érnek verir.34 Sa‘diiddin Teftazani (6. 792/1390) ise ayni gerekceyi daha
sonra Stleyman Sirri’'min aktaracagi tizere kulun ylriime eylemindeki cehaleti
tizerinden 6rneklendirir.3s Ayni 6rnekle konuyu aciklayan bir diger kelameci ise Sirri

30 Silleyman Sirri, Kenzii’l-akdid, 52-53; a.mlf., Miftdhu’l-akaid, 33, 41. Miellif, fikihla ilgili bir
eserinde de benzer bir bilgi aktararak, kullarin itaate doniik fiillerinde, ilahi liitufla miikafata nail
olurken, isyana yonelik eylemlerinde ise ilahi adaletin tecellisi mahiyetinde cezaya dugcar
olduklarim belirtir bk. Stileyman Sirri, Medhal-i Fikih, 21.

31 Siileyman Sirri, Vesiletii’l-feldh, 40.

32 Siileyman Sirn, Kenzii'l-akdid, 60-61; a.mlf., Miftadhu’l-akdid, 39-40.

33 Ebu Abdillah Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn Fahreddin er-Razi, Muhassalu efkari'l-
miitekaddimin ve'l-miiteehhirin mine'l-ulemad (Kahire: Matbaatii'l-Hiiseyniyyeti’l-Misriyye, 1323),
141.

34 Ebir'l-Fazl Adudiiddin Abdurrahman b. Ahmed b. Abdiilgaffar el-ici, Kitdbii’l-Mevdkif, thk.
Abdurrahman Umeyre (Beyrut: Daru’l-Cil, 1417/1997), 3/209; Seyyid Serif Ciircani, Serhu’l-
Mevdkif, thk. Abdurrahman Umeyre (Beyrut: Daru’l-Cil, 1417/1997), 3/216.

35 Sa’diiddin Mestid b. Omer b. Abdullah Teftazani, Serhu’l-Akdidi'n-Nesefiyye, thk. Ahmed Hicazi es-
Sekka (Kahire: Mektebetii'l-Kiilliyyati'l-Ezheriyye, 1408/1988), 55.
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Giridi olur.3¢ Abdiillatif Harplti (1842-1916) de sadece kendisinden fiilin sudur
ettigini bilip, ilgili tafsilati bilmeyen kulun, fiilinin yaraticis1 olamayacagini teyit
eder.3” Mehmed Vehbi Efendi de konuyu ayni sekilde yorumlarken yine yiiriimeye bu
sefer konusmay1 da ekleyerek kulun bu eylemlerindeki cehaletine atif yapar.38
Boylece gecmisten gelecege Ehl-i Siinnet mensuplar1 ayni hususta birleserek kulun,
fiilini yaratmis olamayacagini vurgulamis olurlar.

Siileyman Sirry, beseri fiillerin Allah tarafindan yaratildigina déniik nakli bir
kisim deliller de aktarir. Saffat suresi 96. ayette yer alan ilahi kelama “Sizi ve sizden
sudur eden cemi' a'mal ve efalinizi ancak Cenab-1 Allah yaratt1” seklinde mana veren
miiellif orada gecen “ma” edatinin umum bildirdigine dikkat g¢eker. Dolayisiyla
kullardan ortaya c¢ikan tiim fiil ve amellerin Allah tarafindan yaratildiginin
anlasildiginm1 kaydeder.3® Ehl-i Siinnet'in imamlarindan Ebu’l-Hasan el-Es‘arl (6l.
324/935-36) de ilgili ayeti kulun kesbinin Allah tarafindan yaratildig1 gérisiinii teyit
icin kullanir.40 Matiiridiyye’nin énemli kelamcilarindan Ebu’l-Yiisr el-Pezdevi (0l
493/1100) ve Ebu’l-Muin en-Nesefi (6l. 508/1115) de ilgili ayeti ayn1 baglamda
zikrederler.#! Yine meshur miifessir ve kelamci Nasiruddin el-Beyzavi (61. 685/1286)
de isbu ayetin fiillerin yaratildigi hususunda Ehl-i Siinnet’in istidlalde bulundugu
baslica ilahi kelam 6rneklerinden biri oldugunu kaydeder.*2

Yine “Allah'tan baska bir yaratici mi var?”43 ayetini delil olarak kullanan
Siileyman Sirry, ilgili soru edatinin (hel) istifham-1 inkari oldugunu, yani olumsuzluk
bildirdigini, dolayisiyla ayette O’'ndan baska bir yaratici olmadiginin vurgulanip bu
isin O’'na tahsis edildigini soyler. Miiellif yine bu konuda “Hi¢ yaratan ile yaratamayan
bir olur mu?”#4 ayetini de delil olarak kullanir. Oncelikle bu ayetin Allah’in ibadete
layik olma sebebini izah ve medih makaminda geldigine isaret eder. Burada yaratma
sifatina sahip olan Cenab-1 Hakk’'in bu niteligi tasimayan miimkiin ve hadis bir varlik
gibi olmadigina dikkat cekildigini soyler. Sayet yaratma isi Allah’a has olmayip,
baskasi da bu konuda O’na ortak olsa yaratma iizerinden ortaya konulan évgiiniin bir
anlami kalmayacagina isaret eder.*> Ebu’l-Berekat en-Nesefi (61. 710/1310) de isbu
son ayeti (en-Nahl 16/17) kul fiillerinin yaratilmasi hususunda delil olarak

36 Sirr1 Girldi, Nakdii’l-Keldm ﬁAkdidi’I—isldm (Dersaadet: Babiali Caddesinde 52 Numarali Matbaa,
1324),199-200.

37 Abdiillatif Harptti, Tenkihu’l-keldm fi akdid-i ehli’l-Islam (Dersaadet: Necm-i Istikbal Matbaast, 2.
Basim, 1330), 233.

38 Mehmed Vehbi, Akdid-i Hayriyye Terctimesi, 25.

39 Siileyman Sirri, Kenzii'l-akdid, 61; a.mlf.,, Miftahu’l-akdid, 40.

40 Ebii'l-Hasan ibn Eb{i Bisr Ali b. ismail b. ishak Es'ari, el-Liima’ fi'r-red ala ehli'z-zeyg ve'l-bida’, tsh.
Hamtide Garabe (y.y.: Matbaatii Misir, 1955), 69.

41 Ebii'l-Yiisr Muhammed b. Muhammed b. Hiiseyin el-Pezdevi, Usulii'd-din, thk. Hans Peter Linss
(Kahire: el-Mektebetii'l-Ezheriyye li't-Ttiras, 1424/2003), 106; Ebi'l-Muin Meymun b.
Muhammed b. Muhammed el-Hanefi en-Nesefi, Bahrii'l-kelam fi akaidi ehli'l-Islam, thk.
Veliyyiiddin Muhammed Salih Ferfur (Dimagk: Mektebetii Dari’l-Ferfur, 2. Basim, 1421/2000),
147.

42 Eb{i Said Nasiriiddin Abdullah b. Omer b. Muhammed Beyzavi, Envarii't-tenzil ve esrarii't-te'vil,
nsr. Muhammed Abdurrahman el-Marash (Beyrut: Daru [hyai’t-Tiirasi’l-Arabi, ts.), 5/14.

43 el-Fatir 35/3.

44 en-Nahl 16/17.

45 Siileyman Sirr, Kenzii'l-akdid, 61; a.mlf.,, Miftahu’l-akdid, 40.
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kullanirken, onun medih makaminda gelmesine atifta bulunur.4¢ Yine Sirr1 Giridi de
konunun izahinda aymi ayeti beseri fiillerin Allah tarafindan yaratildigina kanit
mahiyetinde kullanir.4?

Siileyman Sirri, baska bir yerde bu sefer ilgili nakli delillere “Allah’tan baska
ilah yoktur. O her seyin yaraticisidir”48 ayetini de ilave eder. Burada biitiin mimkiin
mevcudati yoktan var edenin Allah olduguna isaret edildigini, kullarin ve onlarin
fiillerinin de miimkiin esya kategorisinde oldugundan isbu beseri eylemlerin de O'nun
tarafindan yaratildigin1 kaydeder. Miiellif ilgili ayetleri kul fiillerinin ilahi kudretle
yaratildigina dontk kanitlar olarak kullanma asamasinda tevhid delillerine de atifta
bulunur. Cenab-1 Hakk’tan bagka bir yaratici farz edilse, O’'nun ortagi bir varligin
bulunmasi gerekecegini, halbuki tevhid delillerinin aklen bunun imkénsiz oldugu
hususunu gosterdigini soyler.#® Ebu’l-Muin en-Nesefl ve Niireddin es-Sablini (6l
580/1184) de hem her seyi Allah’in yarattigini bildiren ayet hem de kulun fiilinin
yaratict olmasi halinde sirkin ortaya ¢ikacagi vurgusu tlizerinden beseri fiillerin
Cenab-1 Hakk tarafindan halk edildigini belirtir.5® Pezdevi de aksi bir diisiincede
ortaya ¢ikacak sirk tehlikesi tizerinden begeri fiillerin Allah tarafindan yaratildigini
teyit eder.5!

Siileyman Sirr1 beseri fiillerin yaraticisinin Allah olduguna dair goriisiinii ilgili
deliller tizerinden ortaya koydugu gibi, bu fikrini bu meselede aksi diisiinceyi savunan
Mu'tezile’nin kanitlarini ¢iiriitmek suretiyle de dile getirir. Once Mu'tezile’nin temel
yaklasimini aktarirken, onlarin kulun, fiilini yarattigi goriisiinii savunduklarini ve bu
asamada ilgili fiili onun kudretine nispet ettiklerini kaydeder.52 Nitekim Mu'tezile’'nin
onemli kelamcilarindan Kadi Abdiilcebbar (61. 415/1025) da mezhebinin bakis agisini
yansitirken ayni hususu teyit ile beseri fiillerin insanlar tarafindan varlik alanina
cikartildig: gorisiinii ileri siirer.>3

Sileyman Sirr1 Mu'tezile’nin ilgili yaklasimini aktardiktan sonra onu
detaylandirmaya baslar. Buna gore Mu'tezile ilk asamada ihtiyari hareket ile 1zdirari
hareket arasindaki farka dikkat cekmektedir. Yine onlara gore kullarn fiilleri Allah
tarafindan yaratilmis olsa, onlarin emir ve nehye muhatap, dolayisiyla sorumlu
olmalari ortadan kalkacag gibi, yaptiklar iyilik ile oviiliip, kotiiliik ile yerilmeleri de
anlamin yitirir. Yine namaz kilma ve oru¢ tutma gibi 6ncesinde bir ihtiyarin
bulundugu fiillerin, onlar gerceklestiren kimselere isnadi anlamsiz olur. Biitiin bu

46 Ebii'l-Berekat Hafiziddin Abdullah b. Ahmed b. Mahmid en-Nesefi, Serhii’l-umde fi akideti Ehli’s-
Siinne ve’l-Cemda = el-I'timdd fi’l-i’tikdd, thk. Abdullah Muhammed Abdullah ismail (Kahire:
Mektebetii'l-Ezheriyye li't-Tiiras, 1432/2012), 291-292.

47 Sirr1 Girildi, Nakdii’l-Keldm, 201.

48 el-En’am 6/102.

49 Siileyman Sirri, Kenzii'l-akdid, 64; a.mlf.,, Miftahu’l-akdid, 40.

50 Ebli Muhammed Nireddin es-Sablni, Kitabii’l-biddye mine’l-kifdye fi'l-hidaye fi usuli’d-din, thk.
Fethullah Huleyf (Kahire: Daru’l-Maarif, 1969), 111; Ebii'l-Muin en-Nesefi, Bahrti'l-kelam, 148.

51 Ebi'l-Yisr el-Pezdevi, Usulii'd-din, 112.

52 Siileyman Sirr, Kenzii'l-akdid, 11.

53 Ebli'l-Hasen Kadi'l-kudat Abdiilcebbar b. Ahmed b. Abdiilcebbar, Serhu’l-usiili'l-hamse, thk.
Abdiilkerim Osman (Kahire: el-Mektebetii'l-Vehbiyye, 3. Basim, 1416/1996), 323.
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durumlarin yanlishigi aciktir. Zira bu diisiince Allah’in “Yaptiklarina karsilik olarak..”s4
ve “Artik dileyen iman etsin dileyen inkar etsin”55 ayetlerine aykiridir. Kaldi ki bu
diistince eger dogru olursa, kul fiillerinde mecbur bir konumda olur ve onlara isnat
edilen serden dolay1 azaba ugramalar1 zulme d6niisiir. O halde biitiin bu sikintilardan
uzak kalmak icin beseri fiilleri yaratip ortaya koyan varlik, bizzat insanin kendisi
olmalidir.56

Nitekim Kadi Abdiilcebbar da Allah’in bir kuluna kiifrii takdir edip sonra da
bunun {izerinden onu cezalandirmasinin kabul edilemeyecegini belirtir.>? Yine kul
fiilinin yaratilmasi halinde iyilik ile kotiiligiin arasi tefrik edilemeyecegi gibi, ovgii ile
yergi ve sevap ile cezanin da ortadan kalkacagini kaydeder.58 Diger bir Mu'tezill
diistintir Sdhib b. Abbad (6l. 385/995) da benzer vurgularla kulun fiillerinin Allah
tarafindan yaratilmasi goriisiine karsi cikar. Ayrica bu diisliincenin emir ve nehyi
anlamsiz hale getirecegini ilave eder.5 Imam Es‘arl ve Ebu’l-Feth Sehristani’nin (61.
548/1153) Mu'tezile’'nin ortak goriisii olarak aktardigi kul fiillerinin insan tarafindan
olusturuldugu meselesindes® Seyfeddin el-Amidi (6l. 631/1233) de onlarin
kanitlarina yer verirken kul fiillerinin baska bir varlik tarafindan yaratilmasi halinde
sevap ve cezanin anlamini yitirecegi goriisiinii ileri siirdiiklerini yineler.6! Burada
Siileyman Sirr’'nin Mu'tezile adina dile getirdigi argtimanlarin daha ¢ok Teftazani
tarafindan ortaya konuldugu dikkat cekmektedir.62 Bu konuda Sirr1 Giridi de
Mu'tezile’'nin kanitlarim1 benzer sekilde aktarir.63 Yine Abdiillatif Harpitl de
Mu'tezile’'nin Allah tarafindan yaratilan beseri fiillerin diinyada 6vgii ve yergiye,
ahirette sevap ve cezaya konu olamayacag teziyle kulun kendi fiilini kendisinin
olusturdugu diistincesine yoneldigini kaydeder.6+

Sileyman Sirr1 Mu'tezile’nin bakis acisin1 aktardiktan sonra oncelikle bu
konuda onlarin ileri siirdiikleri kanitlarin Ehl-i Siinnet’i baglamayacagini ileri stirer.
Bu ifadesiyle ilgili argiimanlarin kuluy, fiiliyle iligkili hale getirmesinden dolay1 Ehl-i
Siinnet’i ilzam edecek bir mahiyette olmadigina atif yapmis olur. Kaldi ki miiellife gore
bu istidlaller zaten dogru da degildir. Zira ihtiyari fiil ile 1zdirari fiil arasindaki
farklilik, ilkinde kulun Kkasib iken digerinde boyle olmamasiyla ilgilidir. Yoksa

54 es-Secde 32/17.

55 el-Kehf 18/29.

56 Siileyman Sirri, Kenzii’l-akadid, 61-62.

57 Ebii'l-Hasen Kadr'l-kudat Abdiilcebbar b. Ahmed b. Abdiilcebbar, Ustilii’l-hamse, thk. Faysal Bedir
Avn (Kuveyt: Camiatii’l-Kuveyt Lecnetii’t-Te’lif ve’'t-Tarib ve’'n-Nesr, 1998), 99.

58 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-usiili’l-hamse, 332.

59 Ebii'l-Kasim Ismail b. Abbad b. Abbas Talekani Sahib b. Abbad, “et-Tezkira fi'l-ustli’l-hamse”,
Nefdisti’'l-mahtiita, thk. Muhammed Hasan Al-i Yasin (Bagdat: Matbaatii’'l-Maarif, 1373/1954),91-
92.

60 Ebii'l-Hasan ibn Eb{i Bisr Ali b. Ismail b. ishak Es'ari, Makalatii'l-Islamiyyin ve ihtilafii'l-musallin,
thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid (Kahire: Mektebetii'n-Nehda’l-Misriyye, 1329/1950),
1/273; Ebi'l-Feth Taceddin Muhammed b. Abdiilkerim Sehristani, el-Milel ve'n-nihal, thk. Ali
Miihenna-Ali Hasan Fatir (Beyrut: Daru’l-Marife, 3. Basim, 1414/1993), 1/57.

61 Ebii'l-Hasan Seyfeddin Ali b. Muhammed b. Salim el-Amidi, Gdyetii'l-meram fi ilmi'l-kelam, thk.
Hasan Mahmiid Abdiillatif (Kahire: Vizaretii'l-Evkaf, 1971), 220.

62 Teftazani, Serhu’l-Akdidi’n-Nesefiyye, 56.

63 Sirr1 Girldi, Nakdii'l-Keldm, 202.

64 Harpiti, Tenkihu’l-keldm, 234.
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yaratilma hususunda bu iki fiil arasinda fark yoktur. Yine onlarin aksi bir diisiincede
(kul fiilini yaratmazsa) kulun miikellef olmayacagi, oncesinde ihtiyarin zorunlu
oldugu fiillerin failine isnat edilemeyecegi ve kulun mecbur bir pozisyona gelecegi
yonilindeki itirazlari da, kulun ihtiyarini reddeden Cebriyye icin gegerlidir. Yoksa bu
itirazlar ilahi kudretin tesirine baslangig; ilahi iradenin tercih ve tahsisine sebep olan
clizi iradenin varligini kabul eden Ehl-i Siinnet i¢in gecerli olamaz.65

2. Kudret ve irade

Silleyman Sirri, beseri fiillerin kul tarafindan mi1 yoksa Allah tarafindan mi
yaratildigi tartismasinda ikinci goriisiin savunucusu olarak, ilk yaklasimin karsi tarafi
ilzam icin kullandig1 argimanlari reddederken kulun kudret ve iradesi meselesine de
temas eder. Burada kimi zaman ilgili iki kavrami birlikte ele alirken bazen de her
birini miistakil olarak inceler. Fiili olusturan temel iki unsur mahiyetinde kudret ve
iradeye birlikte yer verdigi bir boliimde 6nce genel anlamda mezheplerin ve kimi ilim
adamlarinin kulun kudret ve iradesi ile ilgili yaklasimlarina atif yapar. Sonra da
Mu'tezile’'nin itirazlarinin kimler i¢cin gecerli olmadigini gdstermeye calisir. Buna gore
Cebriyye, kula ait bir etkin kudret tasavvur etmemekte, bu kudreti sadece Allah’a
tahsis etmektedir. Es'ariyye ise kulun bir kudreti ve secimi (kesbi) oldugunu kabul
etmekte, ancak fiilin olusumundaki etkiyi ilahi kudrete ait kilmaktadir. Mu'tezile ve
filozoflar fiildeki etkin giicli kulun kudretine baglamakta, ancak bu noktada ilk grup,
kula ihtiyar verirken, ikincisi onu mecbur addetmektedir. Eb{ Ishak el-isferayini (61.
418/1027) bu konuda fiilin aslinda hem ilahi hem de beseri kudreti etkin gérmekte,
Ebl Bekir el-Bakillani (6l. 403/1013) ile Matiiridi kelamcilar ise fiilin mahiyetinde
(6ziinde) ilahi kudreti; hayir-ser, itaat-isyan gibi vasfinda ise beseri kudreti ana unsur
kabul etmektedir.66 Boylece fiilin yaratilmasinda Allah, onun sekillenmesinde kul
etkin olmaktadir.

Kula ait ihtiyari fiillerin ger¢eklesmesi asamasinda kudrete rol bigilirken zikri
gecen ilgili goriislerin Adududdin el-icl tarafindan da benzer sekilde aktarildig
gorilmektedir. Yalniz o digerinden farkli olarak Cebriyye’nin gérusiint nakletmeyip,
buna karsin konuya Ebu’l-Medli el-Ciiveyn’nin (6l. 478/1085) fikrini dahil
etmektedir.s” Bu konuda Amidi’nin de 6zel olarak ismi gecen ii¢ kelsmcinin goriisiine

65 Siileyman Sirr1, Kenzii’'l-akdid, 62. Bununla birlikte Es‘ariyye mezhebinin cebr-i miitavassit diye
anilan isbu gériigiiniin cebr-i mahzdan ayrilmadigini savunan zevat ta bulunmaktadir. Ornegin
Birgivi, kulun ihtiyarinin Allah’in cebri altinda gergeklestigi, bu manada kulun fiillerinde 6zgiir
olsa da ihtiyarinda cebir altinda bulundugu goriisiinii nispet ettigi Esariyye mezhebinin bu
diistincesinin her ne kadar cebr-i miitevassit diye anilsa da onun cebr-i mahz fikrinden bir farki
olmadigin ileri siirer. Bk. Birgivi Mehmed Efendi, et-Tarikatii’l-Muhammediyye (Bombay:
Serefiiddin el-Kiitiibi ve Evladihi, ts.), 60.

66 Siileyman Sirri, Kenzii’l-akdid, 62. Son goriisii agiklama mahiyetinde bir de 6rnek veren miiellif,
bir kisinin bir yetime kahren vurdugunda fiilinin giinah; koruma maksadiyla vurdugunda taat
olmasini saglayan seyin kulun kudretiyle gerceklestigini belirtir bk. Siileyman Sirri, Kenzii’l-akadid,
63. Ote yandan Isferayin’nin fiilin aslinin iki kudretin birlesimiyle meydana geldigi seklindeki
goriisiine bir kaynak olarak bk. ici, Kitdbii’l-Mevdkif, 3/208. Bakillani’nin konuyla ilgili gériisleri
icin bk. Ebli Bekr Muhammed b. Tayyib b. Muhammed Bakillani, Kitdbu't-Temhid, thk. Richard ].
McCarthy (Beyrut: el-Mektebetii’s-Sarkiyye, 1957), 303-309.

67 ici, Kitabii’l-Mevakif, 3 /208.
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hususi bir sekilde yer vermesi, onlarin Es'ari diisiinceden uzaklastigi anlami
icermektedir.68 Bu meselede Beyazizade Ahmed Efendi (6]. 1098/1687) de Isferayini
ile Bakillani'nin yanina son gortsii lizerinden Clveyniyi dahil eder. Sonrasinda
onlarin fiilin gerceklesmesi hususunda kulun ihtiyarina etkin bir rol bictiklerini
kaydeder. Bdylece onlar1 ortak bir noktada bulusturur.®® Bu konuda Abdiillatif
Harpiti islam filozoflar1 disinda mezkir alt1 goriise yer verirken’® Mehmed Vehbi
Efendi ise Siilleyman Sirr1 ile ayn1 siray1 takip eder ve ilgili yedi yaklasimi benzer
ifadeler tizerinden aktarir.”

Sileyman Sirri, itikadi mezheplerin ve mezkur ulemanin kanaatlerini bu
sekilde ortaya koyduktan sonra asil hedefi olan Mu'tezile’nin itirazlarinin Ehl-i
Siinnet’i baglamayacag fikrini daha acik hale getirir. Once bu konuda nispeten daha
sikintili konumda olan Ehl-i Stinnet’in Es'ariyye kolunun yaklasimini ele alir. Onlarin
her ne kadar fiilin ortaya ¢ikmasi hususunda kulun kudretine bir pay vermeseler de
bir engel olmamasi halinde adeten ilahi irade ve kudretin taallukuna vasita (dai-
sebep) olan beseri kudreti ve clizi ihtiyar1 kabul ettikleri icin Mu'tezile’nin itirazlarina
mahal olmayacagini soéyler. Bakillani ile Matiiridilerin ise kudret ve ciizi iradenin
varligini kabul disinda ayrica bunlarin fiilin vasfinda etkinligini de kabul ettikleri i¢in
ilgili itirazlarin onlar icin zaten asla gegerli olmayacagini ileri stirer.72

Miiellif, her ne kadar Mu'tezile'nin ilgili itirazlarinin Ehl-i Siinnet’in cebre
yakin kolu olan Es'ariyye icin de tefvize yakin kolu olan Matiiridiyye icin de gegerli
olmayacagini ifade etse de, aralarinda bir tercih yapmaktan da geri durmaz. ikinci
firkanin savundugu goriisiin daha dogru oldugunu diisiinen miiellif “Stiphesiz ki bir
kavim kendi durumunu degistirmedikce Allah onlarin durumunu degistirmez”73 ve
“Herkesin kazandigi lehine, yiiklendigi aleyhinedir”74 ayetlerinde degisim ve kesbin
kula nispet edilmesini bu duruma gerekge olarak sunar. Yine namaz ve adam 6ldiirme
gibi eylemlerin fiil olma konusunda miisterek, ancak ilkinin itaat, ikincisinin isyan
olmasi itibariyle birbirinden ayri1 olduklarina isaret eden miiellif, onlarin ortak
olduklar1 alanin (fiil), ayr1 olduklar1 alandan (itaat-isyan) farkl olmasi gerektigine
dikkat ceker. Buradan da fiillerin aslinin ilahi kudretle, vasfinin ise kesb diye
adlandirilan beseri kudretle olusmasi gériisiine bir haklihk pay1 cikarir.’s izmirli
Ismail Hakki (1869-1946) da konuyu aym sekilde izah ederek benzer bir goriis
gelistirir.7¢

Nireddin es-Sablini de bu konuda Es‘ari ve Matiiridl yaklasimin farklilifina
temas ettikten sonra ikinci goriisin dogru olduguna dikkat ceker. Ona gore

68 Amidi, Gayetii'l-meram, 207.

69 Kemaliiddin Ahmed el-Beyazizade, i;;drdtii’l-merém min ibardti’l-Imdm, thk. Ahmed Ferid el-
Mezidi (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, 1428,/2007), 39.

70 Harptti, Tenkihu’l-keldm, 235-242.

71 Mehmed Vehbi, Akdid-i Hayriyye Terctimesi, 26-27.

72 Siileyman Sirr, Kenzii'l-akdid, 63.

73 Ra’'d 13/11.

74 el-Bakara 2/286.

75 Siileyman Sirri, Kenzii'l-akadid, 63.

76 izmirli ismail Hakki, Miilahhas fIm-i Tevhid (Istanbul: Kanaat Matbaasi, 1338), 117.
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Matiridiler, fiilin hem halk hem de kesb boyutunun olup, ikisine de fiil kavraminin
kullanilabilecegini; Es‘ariler ise hakiki fiilin sadece yaratma icin kullanilip, kesbin ise
ancak mecazi yonden fiil kabul edilebilecegini ileri siirmektedirler. Ancak Sabini
burada kesbin mecazi yonden fiil olmasin1 gerektiren bir durum olmadig teziyle
Mattridilerin dogruya ulastigini savunur.’” Beyazizade ise bu konuda mezhepsel bir
ayrim yapmasa da bir fiilin Allah’in yaratmasi ve kulun kesbiyle birlikte gerceklestigi
yoniindeki goriisiin sahabe ve tabiinin {izerinde icma ettikleri bir goriis oldugunu
belirtir.”8 Boylece mensubu bulundugu Matiiridiyye mezhebi ile selefin yolunu ortak
noktada bulusturur.

Siileyman Sirri tarafini agik bir sekilde ortaya koyduktan sonra zahiren kulun
iradesini devre dis1 birakan, dolayisiyla onu mecbur bir varlik haline getiren bazi
durumlara da agiklik getirir. Bunu yaparken, ilgili dusiinceyi giigcli bir fikir
manzumesi halinde sunar. Ardindan kisaca ona cevap verir. Buna gore Allah’in ilmi ve
iradesi her seyi kusatmakta olup, onlarin taalluk ettigi sey zorunlu/vacip, aksi ise
imkansiz/miimteni konumuna gelmektedir. Bu iki sifat kul fiilinin varhgina taalluk
edince, o fiil zorunlu; yokluguna taalluk edince imkansiz pozisyonuna gelir.
Zorunlulugun ve imkansizligin bulundugu yerde ihtiyar s6z konusu olamaz.
Dolayisiyla kul da mecbur varlik olur. Artik onun i¢in bir ihtiyardan bahsetmek
miimkiin olmaz. Muellif ilgili iddiay1 bu sekilde aktardiktan sonra ona cevap vermeye
baslar. Buna gore ilahi ilim ve irade, kulun ilgili fiili yapma veya terk etme hususunda
ihtiyar1 her ne ise ona taalluk eder. Zira bu iki ilahi sifat, 4deten kulun ihtiyar ve
iradesine uygun sekilde cereyan eder. Bu ylizden herkes kendi ihtiyarinin geregine
gore muamele gorir.”? Miiellifin burada kullandig1 ifadelerden s6z konusu sikintiy1
tamamen Matiirldi diistince dogrultusunda ¢éziimledigi anlasilmaktadir.

Siileyman Sirr1 verdigi bu cevaba bagh olarak ortaya atilabilecek ikinci bir
itiraza daha temas edip sonrasinda onu da kisaca cevaplandirir. Buna gore ezelden
ebede kadar ilahi ilim ve irade kullarin fiillerini kusatmaktadir. Bu durumda ilgili iki
sifat bir kisinin kendi ihtiyari ile bir fiili yapma veya terk etmesine taalluk edince, bu
ihtiyari fiillerin ya vacip ya da muhal olmasi gerekir. Bu ise, ihtiyara aykir1 bir duruma
sebebiyet verir. ilgili itiraz1 aktardiktan sonra ona cevap vermeye baslayan miiellife
gore ihtiyar ile gerceklesen bir fiil veya terkin viicubiyeti/zorunlulugu ihtiyara aykiri
olmak bir tarafa, aksine o, ihtiyar1 teyit eder.8° Yani bu ihtiyarin varlig1 zorunlu hale
gelince, islerin o ihtiyara gore sekillenmesi kesinlik kazanir. Bu da ihtiyarin varligini
ortadan kaldirmak bir tarafa, onu teminat altina alir. Buradaki zorunluluk ihtiyarin
yerine gecen bir yap1 konumunda degildir.

Miiellif, beseri fiillerde kulun ve Allah'in iradesini isin icerisine katarken, bir
denge gozetmeye dikkat eder. Bunu yaparken bazen ilahi iradenin etkinligini 6ne
cikarir, bazen de fiilde kulun 6zgiir oldugu hususunu giiclii bir sekilde vurgular.

77 Sablni, Kitabii’l-biddye, 113-114.

78 Beyazizade, [sdrdtii’l-merdm, 218.
79 Siileyman Sirri, Kenzii’l-akadid, 63-64.
80 Siileyman Sirr, Kenzii'l-akdid, 64.
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Bunlardan birinde s6z konusu fiillerin gerceklesmesi asamasinda ilahi iradenin
etkinligini 6ne ¢ikararak kuldan hayir yahut ser fiillerin sadir olmasinin, ancak ilahi
irade, hiiktim, kaza ve takdir ile vuku buldugunu belirtir. Zira ona gore Efendimiz
“Allah'in diledigi olur, dilemedigi olmaz.”8! buyurmaktadir. Buradan ilahi iradenin
taalluk ettigi her seyin kesinlikle vuku bulacagi; taalluk etmedigi bir seyin ise
gerceklesmesinin imkansiz olacagi anlasilmaktadir.82

Miiellif meseleyi bir yandan bu sekilde ortaya koyarken diger yandan hemen
ilahi mesietin taallukunda kulun fonksiyonuna vurgu yapip beseri iradeyi devreye
sokar. Buna gore kendi irade ve ihtiyarlari tizere miiminin imani, kafirin kiifri, fasikin
fiski; Allah’in iradesi, mesieti ve kazasinin geregi olarak vuku bulur. O halde ilahi irade
miiminin kiifriine, kafirin imanina ve fasikin itaatine taalluk etmemistir. Eger taalluk
etseydi bu hallerin O’'nun iradesinden geri kalmasi s6z konusu olmayacagi i¢in onlar
elbette gerceklesirdi. Burada yine kulun 6zgirligini temellendirmek adina, ilahi
iradenin isleyisine atif yapan miiellif, onun insanin ilgili iradesi iizerine cereyan
ettigini ifade eder. Dolayisiyla ona gore ilgili kisilerin sahip olduklar1 dini konum,
onlara bir cebr unsuru olarak yiiklenmemis, yine kafire iman; fasika itaat emri onlar
acisindan mubhal bir is ile teklif pozisyonuna gelmemistir.83 Sirr1 Girldi,8* Manastirh
Ismail Hakk: (1846-1912),85 izmirli Ismail Hakki® ve Omer Nasuhi Bilmen (1883-
1971) de ilahi iradenin taallukunun kulun iradesine gore sekillendigini teyit eder.87

Ote yandan Siileyman Sirri, kulun iradesini yonlendirdigi alana ilahi iradenin
taalluku ile beseri fiillerin gerceklestigini ifade ederken bu iki iradenin arasindaki
iliskiye bagka bir acidan daha temas eder. Oncelikle burada kulun istegi
dogrultusunda Allah’in yarattig1 tiim fiillerden O’nun bu fiillere razi oldugu anlaminin
cikmayacagini vurgular. Buna gore kulun diinyada o6vgiiye, ahirette ise sevaba
ulasmasini saglayan giizel fiillerine Allah’in rizasi vardir. Ancak “Allah, kullarinin
kiifriine razi olmaz.”88 ayetinin gosterdigi tlizere kulun diinyada Kkétiilenip
kinanmasina; ahirette azaba ducar edilmesine neden olan fiillerinde ise O’nun rizasi
bulunmamaktadir. Miiellif bu noktada meseleyi ilahi irade ile dogrudan iliskili hale
getirerek, her ne kadar Allah’'in mesieti, kaza ve kaderi hayir-ser biitiin kul fiillerine
taalluk edip onlarla iligkili olsa da O’'nun muhabbet ve rizasinin sadece ilkine déniik
oldugunu vurgular.8® Sirr1 Girldi de tiimi ilahi kaza ile gerceklesen fiillerin iyi
olanlarina Allah’in rizasi varken, kotii olanlarina rizasi bulunmadigini teyit eder.?0

81 Eb(i David Siileyman b. Esas es-Sicistani, es-Siinen, haz. Bedreddin Cetiner (istanbul: Cagri
Yayinlari, 1981), “Edeb”, 101.

82 Siileyman Sirri, Kenzii’l-akdid, 65; a.mlf.,, Miftahu’l-akdid, 41.

83 Siileyman Sirri, Kenzii’l-akdid, 65; a.mlf.,, Miftahu’l-akdid, 33.

84 Sirr1 Girildi, Nakdii’l-Keldm, 204.

85 Manastirh ismail Hakki, Mevaidii'l-in’am fi berahini akaidi'l-Islim (Istanbul: Sirket-i Sahafiye-i
Osmaniye Matbaas, ts.), 86.

86 izmirli ismail Hakki, Miilahhas IIm-i Tevhid, 117.

87 Omer Nas(hi Bilmen, Muvazzah flm-i Keldm Dersleri (istanbul: Evkaf-1 islamiyye Matbaasi, 1339-
1342), 319-320.

88 ez-Zimer 39/7.

89 Siileyman Sirri, Kenzii’l-akdid, 66; a.mlf.,, Miftahu’l-akdid, 42.

90 Sirr1 Giridi, Nakdii’l-Keldm, 213.
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Akaide dair birer risale kaleme alan Haci Necib ile®® Hamamizade Mustafa Asim da
ilahi irade ile ilahi rizanin ayni seyler olmadigina vurgu yaparlar.92

Siileyman Sirri, bu meselede ilahi iradenin kullarin koétii fiillerine de taalluk
etmesinin, Allah’in bu tiir eylemlere de rizasi oldugu ve kullarin kaza ve kaderlerine
razi olmalarinin yaptiklari kotii fiillere de rizalarimi gerektirdigi gibi akla gelebilecek
bir soruyu defetmek i¢in kaza-makzi (hiikiim-hiikiim verilen) ayrimina da temas eder.
Buna gore kafirin kifri, fasigin fiski, kazanin miiteallaki olan makzi konumundadir.
Bu manada makzi kazadan baska bir seydir. Zira kaza, Allah’in; makzi ise kulun sifati
durumundadir. Buna gore kazaya riza, makzi pozisyonundaki gilinahlara rizayi
gerektirmez. Dolayisiyla da kiifiir ve glinahlarin ilahi kaza ile gerceklesmesi, onlarin
Allah’'in rizasiyla vuku bulmasi anlamina gelmez. Ciinkii ilahi riza sadece hayra
yonelik olup, onun serre taalluku yoktur.?3 Bu konuda kaza-makzi ayrimi yapan
Teftazani de kiifriin kaza degil makzi oldugunu, dolayisiyla kazaya rizanin kiifre riza
anlamina gelmedigini kaydeder.94 Sirr1 Giridi de meseleyi ayni sekilde agiklar.?s

Sileyman Sirri, kulun fiilinde ihtiyar sahibi oldugunu temellendirirken,
Matiiridilerin ciizi irade kavramindan ve ona bigilen misyondan da yararlanir. Buna
gore ilahi irade genel isleyis olarak kullarin ihtiyar ve ciizi iradesi dogrultusunda
ilerler. Kul hayrn dileyip, kudretini o yone sarf etmesi asamasinda, bir engel
olmadiginda Allah hayri; serre yonelttiginde ise serri yaratir.?6 Miiellif, eserlerinde
kulun bu ihtiyarina bagh olarak cebr altinda bulunmadig1 hususuna atif yaparken
kulun yaratilmamis ciizi iradesine deginerek bu durumun onu ihtiyari fiillerinde bir
cebr altina girmekten uzak tuttugunu belirtir.97 Harpiti de kesbin itibari bir durum
olup, onun dis diinyada mevcudiyeti olmadigini, yani yaratilmadigini teyit eder.98

Sileyman Sirr1 insanin 6zgiirliigli anlayisini miidafaa ederken kullandigi
irade-i cliziyye tabiri yerine bazen kesb ve ihtiyar kavramini da kullanir. Bunu da
kulun kudretini bir seyi ifa veya terk yoniine sarf etmesi seklinde izah eder. Burada
kesbin akabinde, bir mani olmamasi halinde, ddeten Allah'in o seyi yaratmasina da
“halk” denildigini belirtir. Bu asamada ilgili fiilin yaratilmas1 acisindan ilahi; kesb
yoniinden beseri kudret altinda bulunduguna isaret eder. Herkesin kendi kesb ve
ihtiyarina bagh olarak hesaba cekilecegi icin burada Allah tarafindan uygulanan bir
cebir ve zulmiin asla s6z konusu olmayacagl hususunu teyit eder.? Harpiti ve
Mehmed Vehbi gibi kelamcilar da kesb kavrami yerine irade-i ciiziyye veya ihtiyar-1

91 Hac1 Necib, Kenzii’l-feraid fi mesaili’l-akaid (Dersaadet: Kanaat Matbaasi, 1335), 26.

92 Hamamizade Mustafa Asim, Tavzihii’l-kelam fi akaid-i Islam (Selanik: Osmanli Asir Matbaasi,
1316), 32.

93 Siileyman Sirri, Kenzii'l-akdid, 66-67; a.mlf,, Miftahu’l-akadid, 42.

94 Teftazani, Serhu’l-Akdidi’n-Nesefiyye, 56.

95 Sirr1 Giridi, Nakdii’l-Keldm, 204.

96 Siileyman Sirr, Kenzii'l-akdid, 65-66.

97 Siileyman Sirri, Kenzii’l-akdid, 105; a.mlf., Miftdhu’l-akdid, 73; a.mlf,, Vesiletii’l-feldh, 41.

98 Harptti, Tenkihu’l-keldm, 240-241.

99 Siileyman Sirr, Kenzii'l-akdid, 66; a.mlf.,, Miftahu’l-akdid, 41-42.
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cliziyye tabirlerinin kullanilabilecegine atif yaparlar.100 izmirli Ismail Hakki ise irade-
i cliziyye yerine “azm-i musammem” tabirinin kullanilabilecegine isaret eder.10!

Siileyman Sirry, ilgili diisiincelerini ret i¢in pek de 6zel bir ¢aba igerisine
girmedigi Cebriyye mezhebinin yaklasimini da ciizi irade ile baglantili bir sekilde
kisaca degerlendirip elestirir. O, Cebriyye'nin ciizi iradeyi reddedip kulu ihtiyari
fiillerinde adeta tas mesabesine getirdigini soyler. Bu goriisiin yanlishginin asikar
oldugunu ifade ettikten sonra gerekcesini kisaca ortaya koyar. Buna gore bir Kkisi,
digerinin hakkini cignediginde, haksizliga ugrayan kimsenin bu duruma hemen tepki
gosterip cevap vermesi cebr diisiincesinin yanlisligini ortaya koyar.192 Dolayisiyla ona
gore sadece bu fiili durum bile, cebr diisiincesinin yanhshgin1 gostermek icin tek
basina yeterlidir.

Miiellif, beseri fiillerle alakali olarak onun gerceklesmesinde 6nemli bir pay1
bulunan kudret meselesini, daha 6nce vurgulandig iizere, irade ile birlikte ele aldig1
gibi bazen de onu miistakil olarak inceler. Bu anlamda 6nce kelam ilminde kudret
veya istitaatin iki manada kullanildigini1 séyler. Buna gore ilk olarak kudret; fiilin
varligina sebep, illet veya sart olan sey anlamina gelir. Bu kudret vakit itibariyle fiille
ayni zaman dilimindedir. O, alet ve sebepler hususunda sikinti olmamasi sartiyla
kulun bir fiilini kesbetmesi aninda Allah tarafindan kendisinde yaratilan bir giictr.
Kulun kasdi her ne ise ona gore Allah onda hayra yahut serre kudret yaratir. Miiellif
bu asamada kudretin kula neden fiil esnasinda verildigine de a¢iklik getirir. Onun bir
araz oldugunu, bu manada arazin devamliligi (bekasi) s6z konusu olmadig igin
zorunlu olarak o kudretin fiil ile ayn1 zamanda bulunmasi gerektigini belirtir. Aksi bir
diisiincede kulun, bir kudreti yokken kendisinden bir fiilin sadir olmasi gibi bir isin
ortaya ¢ikacagina isaret eder. Bunun yanlishginin ise acik oldugunu soyler.

Miiellife gore ikinci olarak kudret; sebeplerin, aletlerin ve organlarin salim
olmas1 anlaminda kullanilir. Bu kudretin fiilden énce bulundugu hususunda ittifak
vardir. Bir teklifin gecerli olmasi icin bu kudret esas alinir. Kafire iman, asiye itaat
yoniindeki teklifin sahih olmasi icin temel dayanak olan bu kudret, biitiin ser'l
sorumluluklarin kaynagidir. Bu kudrete sahip olmayan kisi, aciz olacag icin ilgili
tekliflere muhatap olmaz. “Yolculuguna giicii yetenlerin haccetmesi, Allah’in insanlar
tizerinde bir hakkidir.”193 ayeti bu kudretin temsili bir 6rnegi olarak kullanilir. Bu
anlamda hac icin gereken kudrete sahip olmayan kisi bu farzi eda ile sorumlu
olmaz.1% Bu konuda imam Matiiridi de (61. 333/944) kudreti iki kisma ayirip, onlarin
fiille zamansal iliskisini ayni sekilde aktarirken;15 Sirr1 Giridi, Hamamizade Mustafa

100 Harpiti, Tenkihu’l-keldm, 240; Mehmed Vehbi, Akdid-i Hayriyye Terctimesi, 27.

101 {zmirli ismail Hakk, Miilahhas ilm-i Tevhid, 117.

102 Siileyman Sirn, Kenzii'l-akdid, 14.

103 Al-i Imran 3/97.

104 Siileyman Sirri, Kenzii’l-akdid, 67-68; a.mlf.,, Miftahu’l-akdid, 42-43.

105 Eb(i Mansr Muhammed b. Muhammed b. Mahmi{d Matiiridi Semerkandi Matiiridi, Kitdbii't-
Tevhid, thk. Fethullah Huleyf (Iskenderiye: Daru’l-Camiati’l-islamiyye, ts.), 256.
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Asim ve Arapkirli Hiiseyin Avni (1864-1954) gibi son donem Osmanl kelamcilar1 da
bu agiklamalari teyit ederler.106

3. Teklif-i Ma La Yutak

Insan fiillerinin gerceklesmesinde énemli bir islevi bulunan kudretin bir alt
meselesi olarak degerlendirilebilecek teklif mevzuu da, Siilleyman Sirri’'nin hakkinda
goris bildirdigi konulardan birini teskil eder. Bu meseleyle alakali olarak kelamda
bilindigi lizere daha cok teklif-i ma I yutdk iizerinde durulur ve konu genellikle
kudret mevzuunu takiben islenir. Nitekim miiellif de sebeplerin ve organlarin
selameti anlaminda kullanilan kudretin fiilden 6nce bulunup, ona sahip olmayanlarin
ilgili sorumluluga muhatap olmayacaklari seklinde verdigi hiikmii takiben teklif-i md
1d yutdk konusunu izah etmeye baslar. Bu konuda ilk olarak insanin kapasitesi disinda
olan seyin ma 13 yutdk seklinde adlandirildigin1 ifade eden miiellif, kisinin
gerceklestiremeyecegi boyle bir isle sorumlu olmasinin muhal oldugunu ileri stirer.107

Miellif, teklif-i ma ld yutdki derece itibariyle “edna”, “eksa” ve “evsat” seklinde
¢ kisma ayirir. Buna gore ilki, kafirin imani, fasikin itaati gibi 6ziinde miimkiin, ancak
ilahi ilim, irade veya haberin aksi yone (kiifiir-fisk) taalluk ettigi icin vukuu imkansiz
olan is ile tekliftir.108 Oziinde miimkiin olmasi itibariyle bu is ile teklifin gerceklestigi
hususunda Ehl-i Siinnet ile Mu'tezile arasinda goriis birligi vardir. Nitekim kiifiir
tizere vefat edenler ile ilahi ilim ve haberin inanmayacagina taalluk ettigi Ebu Cehil
gibi kisiler hem nas hem de icma itibariyle asi kabul edilmektedir. Asi kelimesinin,
sorumlulugunu kabul edip bu sorumlugunu yerine getirmeyen kisiler icin kullanildig:
dikkate alininca bu kimselerin asi sayilmasi, onlarin miikellef oldugunu gosterir.1°° Bu
konuda agiklamalar yapan Hiiseyin Avni de bu isle teklifin caiz olduguna ve onun vuku
bulduguna isaret eder.110

Siileyman Sirry, teklif-i ma ld yutdkin bu kisminda insanin mecbur bir varlik
oldugu yoniinde ortaya atilabilecek bir itiraza yer verip onu da cevaplandirir. Buna
gore ilahi ilim, irade veya haberin, varligina yahut yokluguna taalluk ettigi bir sey
sirasiyla vacip ve muhal olur. Bu durumda ilgili ilahi unsurlar kafirin iman; fasikin
itaat etmeyecegine taalluk ettiginde, onlar agisindan kiifiir ve itaatsizlik vacip, aksi
secenekler (iman-itaat) ise muhal olur. Bu ise, onlarin kendileri adina gerceklesmesi
imkansiz olan iman ve itaatle sorumlu olmalarini gerektirir. Byle bir teklif ise cebre
neden oldugu icin batildir. Miiellif bu iddiay1 ortaya koyduktan sonra ona cevap verir.
Buna gore Allah’in haber ve iradesi, ilmine; ilmi ise maluma tabidir. Bu asamada

106 Sirr1 Girldi, Nakdii’l-Keldm, 221-222; Hamamizidde Mustafa Asim, Tavzihti'l-kelam, 61-63;
Arapkirli Hiiseyin Avni, “Ilm-i Keldm”, Ddriilfiinin Dersleri (istanbul: istanbul Dariilfiinunu,
1331), 76.

107 Siileyman Sirri, Kenzii’l-akdid, 68; a.mlf.,, Miftahu’l-akdid, 43.

108 Silleyman Sirr1, Kenzii'l-akdid, 68; a.mlf., Miftahul-akdid, 43; a.mlf, Esbdbii’l-feldh (istanbul:
Mekteb-i Sanayi Matbaasi, 1302), 227.

109 Siileyman Sirri, Kenzii’l-akdid, 68; a.mlf.,, Miftdhu’l-akdid, 43. Miiellif bir diger eserinde de mezhep
ad1 zikretmeksizin bu tiir teklifin caiz ve vaki oldugunu belirtir bk. Siileyman Sirr1, Esbabii’l-feldh,
227.

110 [Arapkirli] Hiiseyin Avni, “Ilm-i Kelam”, 80.
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malum olan ise; kafirin ve fasikin kendi iradesiyle kiifrii ve fiski sececegi hususudur.
Dolayisiyla burada bir cebir yoktur. Zira kiifiir, iman, isyan ve itaat durumlarinin her
biri onlarin kendi ihtiyarlarina bagl olarak ortaya ¢ikmaktadir.!'! Manastirh Ismail
Hakki, Mehmed Emin Eskisehri ve Omer Nasuhi de ilgili durumun cebre neden
olmamasini ilmin maluma tebiyyeti lizerinden aciklarlar.112

Siileyman Sirri, baska bir eserinde ise bu kez Allah’in maluma tabi olan ilmine
gore kullarin konumu belli iken onlarin bu tiir bir teklife muhatap olmalarinin
hikmetine temas eder. Buna gore Allah, kullar sevab1 ve cezay1 gerektiren isleri
fiiliyata dokmedikge onlara sadece bildikleri tizerinden karsilik vermez. Nitekim O,
seytanin kiifre diisecegini bilmesine ragmen, onu imtihan etmeden ve o, lanet
edilmesini ve cezasini gerektiren Kkiifriinii ortaya koymadan o6nce ona lanet
etmemistir. Adetullah’in isleyisine gére Cenab-1 Hakk, kullarinin derecelerini 6lgmek
icin onlar1 gesitli yiikiimliiliiklerin altina sokar. Sonra yaptiklarini onlara kars: delil
haline getirir. Ornegin Cenab-1 Hakk, muhabbetullah iddiasinda bulunan kisilerin bu
iddialarinda samimi olup olmadiklarini imtihan i¢in onlary, fitratlarinda bulunan can
ve mal sevgisi lizerinden smar ve onlara cihat ve zekiti emreder.!3 Iste Allah’in
kullarinin yapacagi-yapmayacagi seyleri bilmesine ragmen onlar1 miikellef tutmasi
bu hikmet ile alakalidir.

Miellif, teklif<i md la yutdkin ilk kismin aktardiktan sonra “eksa” diye
adlandirdig1 gerceklesmesi imkansiz olan teklifi izah etmeye baslar. Onu da iki ziddin
ayni anda bir yerde bulunmasi (ictima-i ziddeyn) ve iki ziddin ayni anda bir yerden
kalkmasi (irtifa-1 ziddeyn) gibi 6zii itibariyle gerceklesmesi imkansiz is ile teklif
seklinde aktarir. Ornekleri daha da ¢ogaltan miiellif, vicibin miimkiin veya muhale
doniismesini, muayyen bir sayinin hem ¢ift hem de tek olmasini ya da her ikisinin de
olmamasini bu meyanda sayar.!!* Baska bir eserinde bunlar1 hasilin tahsili ve
hakikatin ters yiiz edilmesi gibi 6rneklerle zenginlestirir.15> Ardindan kullarin bu tiir
bir teklife muhatap olmadiklar1 hususunun hem Kur’an hem icma hem de istikra ile
sabit oldugunu kaydeder.!1¢ Diger bir eserinde boylesi bir teklifin hem cevazi hem de
vukuunun séz konusu olmadigina dair bir ittifakin bulunduguna dikkat ¢eker.117
Teklif-i md 14 yutdkin bu kismini ayni 6rnekler tizerinden izah eden Arapkirli Hiiseyin

111 Siilleyman Sirri, Kenzii'l-akdid, 68-69; a.mlf., Miftdhu’l-akdid, 43-44. Miiellif eserinin bir baska
bolimiinde kaderin kazaya, kazanin ilme tabi oldugunu vurgular bk. Kenzii’l-akdid, 105; a.mlf.,
Miftahu’l-akaid, 73. Miellif, nikahla ilgili bir eserinin mukaddimesinde de esenlik kaynag: olan
nikahin ezeli olan ilahi ilimde takdir edildigini ifade ile her seyin ezeli ilme raci oldugunu ihsas
etmis olur bk. Siilleyman Sirr, Huldsatii’l-Muhtareyn (Dersaadet: Mahmud Bey Matbaasi, 1324),
2,4.

112 Manastirh Ismail Hakki, Mevaidii'l-in‘am, 85-86; Mehmed Emin Eskisehri, Ziibdetii'l-akdid
(istanbul: Siilleyman Efendi Matbaasi, 1298), 32; Omer Nasthi, Muvazzah fIm-i Keldm, 321.

113 Siileyman Sirri, Esbdbii’l-feldh, 227.

114 Siileyman Sirr, Kenzii'l-akdid, 69; amlf.,, Miftahu’l-akdid, 44.

115 Stileyman Sirri, Esbabii’l-feldh, 227.

116 Siileyman Sirri, Kenzii'l-akadid, 69.

117 Siileyman Sirri, Esbabii’l-feldh, 227.
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Avni de bu teklifin caiz olmadigi hususunda bir ittifakin gerceklestiginden
bahseder.118

Silleyman Sirri, son olarak teklif-i ma la yutdkin “evsat” diye adlandirdigi
ticlincli kismina dair bilgi verir. Burada ise, 6ziinde miimkiin olan, aksi yone ilahi ilim
veya haber taalluk etmeyen, ancak beseri kudretin gii¢ yetiremedigi bir is ile teklif s6z
konusudur. Cisimleri yaratmak, havada u¢gmak, aragsiz bir sekilde su iizerinde gezmek
ve bir dag: yliklenmek gibi seyler bu teklifin érnekleridir.11® Bunlar bir insan i¢gin
6ziinde miimkiin olup, peygamber ve evliyalara mucize ve keramet kabilinden
verilmis hallerdir. Ancak olagan akisa aykir1 olup siradan isler olmadigi i¢in bunlar
genel anlamda insanogluna teklif edilmez. Nitekim bu tiir bir is ile teklifin vuku
bulmadiginda ittifak vardir. Ancak bununla teklifin cevazi hususunda ihtilaf
bulunmaktadir. Es‘ariler, isin 6ziinde tasidigi imkandan hareketle boyle bir teklifin
caizligine; Mu'tezile ile meshur olan rivayette Matiridiler ise, &deten imkansizligina
bakarak onun caiz olmadigina hiitkmetmislerdir.120 Miiellif Kenzii’l-akdid’de bu tespiti
yaparken Esbdbii’'l-feldh adli eserinde Mu'tezile’den farkli olarak bu teklifin
kendilerine gore (indena) caiz oldugunu belirtir.12? Boylece mezkur ilk eserinde
Matiridiler ile Mu'tezile’'yi ortak bir noktada bulustururken, digerinde onlari
Es‘ariler’in yanina dahil etmis olur. Hiiseyin Avni de bu isle teklifin cevazi hususunda
Es‘ariler ile Mu'tezile'yi iki kutba ayirdiktan sonra, kendilerine gore (indena) bunun
caiz oldugunu ifade eder.122

Sileyman Sirri, teklif-i ma Ia yutdkin ilgili kisimlarini aktardiktan sonra
onlarin ilkine dair bir hiikmii teyit ile onunla teklifin vaki oldugunu kaydeder. Bakara
suresinin icerisinde yer alan “Allah kisiye ancak giicliniin yetecegi kadar yiikler”123
ayetinin delalet ettigi lizere onun diger iki kismi igerisinde yer alan islerle teklifin ise
ittifakla vaki olmadigini savunur. Bu noktada yanlis anlasilmaya mahal vermemek icin
bir aciklama yapma ihtiyaci da hisseder. Buna gore Hz. Adem’e esyanin isimleri
ogretildikten sonra Allah’in meleklere “Sunlarin isimlerini bana bildirin” seklindeki
teklifi, sadece onlara acziyetlerini gostermek icindir. Yoksa gercekten onlarin
yapamayacaklariilgili is ile sorumlu tutulmalari gibi bir durum s6z konusu degildir. 124

Bu konuda Teftazani de ilgili tekliften bir fiilin gerceklestirilmesini talep
anlamindaki teklifin murat edildigini, yoksa Kur’an’da ornegi goriildiigii iizere
muhatabinin acziyetini gosteren ifadeler baglaminda gerceklesen teklifin zaten, gli¢
yetirilemez is oldugunda ittifak bulundugunu kaydeder.125 Teklif-i md la yutdk adli
risalesinde Ismail Konevi (6l. 1195/1781) de bu meselede izah edilen tekliften;
yapilmamasi Kkisiyi azaba diisiirecek teklifin maksut oldugunu sdyler. Sayet

118 [Arapkirli] Hiiseyin Avni, “ilm-i Kelam”, 79-80.

119 Stileyman Sirri, Kenzii’l-akdid, 69; a.mlf.,, Miftdhu’l-akdid, 44; a.mlf., Esbabii’l-feldah, 227.

120 Siileyman Sirri, Kenzii'l-akdid, 69; a.mlf.,, Miftahu’l-akdid, 44.

121 Stileyman Sirri, Esbabii’l-feldh, 227.

122 [Arapkirli] Hiiseyin Avni, “Ilm-i Kelam”, 80.

123 el-Bakara 2/286.

124 Siileyman Sirri, Kenzii’l-akdid, 69-70; a.mlf, Miftahu’l-akdid, 44-45.

125 Sa’deddin Mestid b. Omer b. Abdullah Teftazani, Serhu’l-Makdsid, thk. Abdurrahman Umeyre
(Beyrut: Alemii’l-Kiitiib, 1409/1989), 4/298.
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muhatabin acizligini gésterme babindan zikredilen bir emir (teklif) kalib1 s6z konusu
olursa, burada maksat baska oldugu icin bundan Kkisinin teklif-i md la yutak ile
muhatap kilindig1 gibi bir sonu¢ ¢ikarilamayacagini belirtir.12¢ Hiiseyin Avni de
Siileyman Sirri’'nin 6rnek verdigi ayeti tekrarlayarak burada kastedilen anlamda bir
teklif olmadigina isaret edip ondan hareket ile teklif-i ma Id yutdkin gercgeklestiginin
iddia edilemeyecegini soyler.127

Siileyman Sirr, teklif-i ma Ia yutdkin caiz olmadigina delil olarak kullanilan
yukaridaki ayetle benzer icerikte inen “Biz hicbir kimseye giicliniin yettiginden fazla
ylk ytiklemeyiz”128 jlahi keldaminin tefsirinde de konuyla ilgili bir ac¢iklama yapar.
Kulun aciz bir varlik olarak yaratilmasi ve ilahi iradenin de onlara kolaylik saglamak
tizere tecelli etmesinin, Cendb- Hakk'in onlar1 sadece altindan kalkabilecekleri isler
ile yiikiimlii tutmasinin gerekgesi olarak sunar.12?

Miiellif, “Boylece yaptiklarini karsilarinda bulmuslardir. Senin Rabbin hi¢
kimseye zulmetmez”130 ayetinin tefsirinde de bu sefer isin icerisine Mu'tezile'yi de
katarak konuyla ilgili birtakim aciklamalarda bulunur. Once Mu'tezile’nin zuliim
anlayisina kisaca temas eder. Onlara gore zuliim; azabin artirilip sevabin azaltilmasi,
insanlarin bilmedikleri isler ilizerinden azaba ugratilmalar: ve gii¢ yetirilemeyecek
birtakim seylerle sorumlu tutulmalari suretiyle gerceklesen bir olgudur. Bu baglamda
ilgili ayet kullarin, ihtiyari fiillerini yarattifi anlamini icermektedir. Zira aksi bir
durumda (kul, fiilini yaratamadiginda) Allah’in onlara azap etmesi zulme sebebiyet
verir. Yine bu ilahi keldm, Allah’in kullarina, kaldiramayacaklar1 hicbir yiik
yiklemedigine delalet etmektedir.!31 Bu konuda Kadi Abdiilcebbar'in da zulmi
tanimlarken onun unsurlarindan biri olarak hak edilmeyen bir seye maruz
birakilmaya yer verdigi dikkat cekmektedir.132

Siileyman Sirn ilgili iddiay1 bu sekilde ortaya koyduktan sonra daha cok
Fahreddin er-Razi’den istifade ile ona bazi cevaplar da verir. Buna gore imanla
miikellef olup da ayni zamanda inanmayacagi haber verilen Ebli Leheb’in durumu
teklif-i md Id yutdkin vukuuna delalet eder. Zira iman, Allah’in biitin haber
verdiklerini tasdik etme yoluyla gergeklesir. Bu durumda Allah’in iman etmeyecegini
bildigi Ebi Leheb’i bu is ile ylikiimlii tutmas1 Mu'tezile'yi ilgili iddiasinda haksiz
pozisyona diisiiriir.133

Miiellif Mu'tezile’nin s6z konusu iddialarini cevaplandirmayi siirdiriir. Buna
gore kul, fiillerini sebep ve dal (kalpte olusan meyil) lzerinden gergeklestirir.

126 smail b. Muhammed Konevi, Teklif-i md ld yutdk (Istanbul: I.B.B. Atatiirk Kitaplig1, Yazma Eserler,
297.413 KON 297.413 KON 1), 12a-12b.

127 [Arapkirli] Hiiseyin Avni, “Ilm-i Kelam”, 81.

128 el-Miimin{in 23/62.

129 Siileyman Sirri, Esbabii’l-feldh, 226.

130 el-Kehf 18/49.

131 Siileyman Sirri, Esbdbii’l-feldh, 226.

132 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-usiili’l-hamse, 345.

133 Siileyman Sirri, Esbabii’l-feldh, 226. Fahreddin er-Razi'nin konuyla ilgili goriisleri ve delilleri i¢in
bk. Ebii Abdillah Fahreddin Muhammed b. Omer Fahreddin er-Razi, Tefsiru Fahri’r-Razi (Beyrut:
Daru’l-Fikr, 1981), 7/151-153.
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Bunlarin da Allah tarafindan yaratildig1 bilindigine gore yine teklif-i ma 1d yutdk
gerceklesmis olur. Miiellif bu noktada fiillerin sebep ve dailere bagimliligini izah etme
ihtiyac1 da hisseder. Buna gore bir isi yapma ve terke elverisli olan beseri kudret,
bunlardan birini digerine, bir miireccih (tercih edici sebep) olmadan tercih ederse,
miimkiin konumunda olan bir is, miireccih/sebep olmadan vuku bulmus olur. Bu ise
isi yaraticiy1 nefye gotiriir. Eger sebep ve dailerin, Allah degil de kul tarafindan
yaratildigi kabul edilirse, o kul, bunu da baska bir daiye baglh olarak yapacaktir. Bu ise
yanlishigi apacik olan teselsiile sebebiyet verir.134

Miiellif, kul fiillerinin Allah tarafindan yaratilan sebep ve dailer tlizere bina
edildigini bu sekilde ortaya koyduktan sonra meseleyi yine teklif-i md Ia yutdk ile
baglantili hale getirir. Buna gore dai, iki taraftan (fiil-terk) birini tercih eden
konumunda bulununca, diger taraf (tercih edilmeyen) vukuu imkansiz olan mercuh
pozisyonuna gelir. Bu durumda gerceklesen taraf (racih), vacip/zorunlu konumuna
gecer. Zira iki zittan biri gerceklesmek durumundadir. Bu manada meseleye
bakildiginda miikellef olan ilgili kéfirlerden imanin vukuu, imkansiz hale gelir. Bu ise
teklif-i ma 14 yutdkin gerceklestigini gosterir. Miellif, isin bu sekilde vuku
bulmasindan hareketle en azindan zihinlerde ortaya c¢ikacak zuliim ihtimalini de
gidermeye calisir. Bu manada ilgili isin tamamen Cenab-1 Hakk’in kendi miilkiinde
gerceklesmesine atif yaparak bunun zuliim olmayacagina isaret eder.135 Miiellifin,
akaid eserlerinde kulun teklif-i md ld yutdkin ilk kismi disinda onun diger iki
boliimiiyle miikellef olmayacagini soylerken, Esbdbii’l-feldh adli tefsir ¢alismasinda
mutlak anlamda bir taksime gitmeden kulun teklif-i ma Id yutdk ile sorumlu
olabilecegi yoniindeki vurgusu, mezkir eserinde konuyu daha ¢ok Es‘ari bir kaynak
(Fahreddin er-Razi) lizerinden aktarmasiyla alakali olsa gerektir.

4. Beseri Fiillerin Cennet ve Cehenneme Gidisteki Rolii

Siileyman Sirri, dogrudan kader konusunun bir uzantis1 mahiyetinde degilse
de, bir vesileyle kisilerin fiillerinin cennete gitmelerine katkisi meselesini de inceler.
0, bazen konuyu Mu'tezile’'nin salah-aslah ilkesiyle baglantili hale getirip onu
tamamen keldmi bir muhteva icerisine de sokar. Bu konuda kimi zaman Riihu’l-Beydn
gibi baz1 tefsir kaynaklarina atif yapsa da, miistakil bir sekilde kendi goriislerini de
aciklar. Bunlardan birinde insanlarin cennete ilahi rahmet nedeniyle girecegini
kaydeder. Nitekim ona gore kimsenin ameli sayesinde kurtulusa ermeyecegini
soyleyen Hz. Peygamber’e ashabinin kendi durumunu sormasi iizerine kendisinin de
Allah fazlhi ve rahmeti olmazsa kurtulamayacagini bildirmesi,’3¢ bu hususu teyit
etmektedir.137

Imam Matiirldi de Rahman suresi 60. ayetinin tefsirinde insanlarin cennete
kazanilmis bir hak sonucu degil, ilahi bir fazl ve lituf sayesinde gireceklerini

134 Siileyman Sirri, Esbdbii’l-feldh, 226-227.

135 Siileyman Sirr, Esbdbii’l-feldh, 227.

136 Eb( Abdillah Muhammed b. ismail b. Ibrahim Cu’fi el-Buhari, el-Camiii’s-sahih Sahihu’l-Buhdri,
haz. Bedreddin Getiner (istanbul: Cagr1 Yayinlari, 1981), “Vudi”, 75.

137 Siileyman Sirri, Esbabii’l-feldh, 258.
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belirtir.138 Yine Matiiridi keldmcilarindan Siraceddin el-Usi (6l. 575/1179[?] de
meshur manzum akaid risalesinde insanlarin cennete gitmelerinin ilahi fazlin bir
neticesi oldugunu kaydeder.13 Ilgili risalenin sarihlerinden olan Ali el-Kari (&l.
1014/1605) de cennetin sadece amellerin bir neticesi olarak goriillemeyecegini
vurgulayarak ilahi lutfa dikkat ¢eker.140

Siileyman Sirr1 konuyla ilgili gortisiinii acikladiktan sonra bu noktada ilgili
yaklasima aykir1 olarak ileri siiriilebilecek bir soruyu ortaya atip ona da cevap
vermeye calisir. Buna gore meleklerin, cennetliklere yaptiklar iyi islere karsilik
cennete girmelerini sdylemeleri,*! onlara bu isler sayesinde cennete mirasci
olduklarinin bildirilmesi, 42 Rabbine kavusmay1 uman kisinin salih amel islemesinin
beyan edilmesil43 ve ayni muhtevadaki diger ilahi keldm o6rnekleri Kkisilerin
amellerinin cennete girmelerinde bir pay1 oldugunu gosterir.144

Miiellif, ilgili iddiay1 kanitlariyla birlikte aktardiktan sonra isbu goriise cevap
vermeye baslar. Ona gore mezkir ayetlerde yer alan “be” harf-i cerri hadiste de
vurgulandig lizere sebebiyet degil, karsilik (mukabele) ve 1vaz (muavaza) bildirir.
Yani hadiste de isaret edildigi gibi, amel cennete girisin sebebi olamaz. O halde ilgili
ayetleri, “Allah, eger dilerse kullarinin ibadet ve ameline mukabil bir karsilik olarak
onlar1 cennetine koyar” seklinde anlamak gerekir. Ya da bu ilahi kelam 6rneklerini,
“cennete girmek kisinin amelleri sebebiyle ise de, o amellere ulasmak ilahi tevfik;
onlardaki ihlas, ilahi hidayet; onlarin kabulii ise ilahi rahmet ile saglanmistir” seklinde
anlamak gerekir. Bu son durumda da ameller tek basina kisiyi cennete sokmus olmaz.
Miiellif ilgili itiraza liglincii bir cevap daha verir. Buna gore Allah, liitfuyla o amelleri
kabul etmesinden otiirii kullar onlar araciligiyla cennete gider. Ashinda bu cevap,
ikinci cevabin bir pargasi pozisyonunda olmasina ragmen miiellif onu miistakil bir
cevap olarak aktarmaktadir.145

Diistliniir, bu noktada meseleyi Mu'tezile iizerinden kelam ile ilgili bir mevzu
haline de getirir. Ona gore ilgili itirazda kullanilan ayetlerdeki harf-i cer sebebiyet ya
da bedel bildirse dahi kullarin amelleri nedeniyle cennete gitmesi s6z konusu olamaz.
Bu konuda itaat edenleri cennete, asileri cehenneme koymay1 Allah’a zorunlu géren
Mu'tezili anlayis yanlis bir yola girmistir. Zira Allah’a hicbir sey zorunlu degildir.
Cennete koyduklarina fazliyla; cehenneme attiklarina adaletiyle muamele etmektedir.
Belki, cennet dereceleri ile cehennem derekeleri kullarin iyi ve kétii amellerinin

138 Ebl Mansir Muhammed b. Muhammed b. Mahm(d Matiridi Semerkandi Matiiridi, Te'vildtu
ehli's-stinne, thk. Mecdi Baslum (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2005) 9/482.

139 Ebii'l-Hasan Siraceddin Ali b. Osman Fergani el-fl$i, “el-Emall”, Serhu’l-Emdli, mlf. Ebii'l-Hasan
Nureddin Ali b. Sultan Muhammed Ali el-Kari (istanbul: Matbaa-i Alem, 1319), 48.

140 Ebii'l-Hasan Nureddin Ali b. Sultan Muhammed Ali el-Kari, Serhu’l-Emdli (istanbul: Matbaa-i
Alem, 1319), 38.

141 en-Nahl 16/32.

142 ez-Zuhruf 43/72.

143 el-Kehf 18/110.

144 Siileyman Sirri, Esbabii’l-feldh, 258.

145 Siileyman Sirri, Esbdbii’l-feldh, 258.
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cesidine gore tayin olunmaktadir. Bu iki mekanda ebedi kalma ise kullarin
(diinyadaki) niyetlerine bagh olarak ortaya ¢cikmaktadir.146

Imam Matiiridi de bu konuda 6zel olarak isimlerini anmadigi Mu'tezile'yi
kastederek hi¢ kimsenin diinyada yaptig1 giizellikler iizerinden Allah’a herhangi bir
seyi zorunlu hale getiremeyecegini kaydeder. Bu yaklasiminin dogal bir sonucu olarak
cennete ilahi bir lutufla girilecegini yineler.!*” Matiiridi mezhebine mensup
alimlerden Hibetullah et-Tiirkistani (6l. 733/1333) de cennete girmenin ilahi liitufla
miimkiin oldugu, buna karsilik cehenneme ise ilahi adaletle gidilecegi goriisiini
savunarak, Mu'tezile'nin salah aslah ilkesinin yanlishigina vurgu yapar.48 Bu konuda
yine Mu'tezile’yi hedef alan Ali el-Kari de Allah’a zorunluluk ytikledikleri gerekcesi ile
onlari elestirir ve cennete gidisteki ilahi litfun temel islevine dikkat ¢ceker.149

Siileyman Sirr ilgili Mu'tezili diisiinceyi aktardiktan sonra bu konuda onlarla
Ehl-i Siinnet’in farkh bir yaklasim sergilemelerinin altinda yatan sebebe de isaret
eder. Buna gore ikinci yaklasim; sevap ile giinahi, vacip ile harami ve diger bitiin ser'i
hiikiimleri aklin degil, seriatin tayin ettigini savunur. Yine bir seyin giizelligini ve
¢irkinligini tespit etmenin de Allah’a ait oldugunu kabul eder. Bu durumda kainatin
sahibi olan Allah’in, salih kullarina azabi adalet; ikramu ise liituftur. O dilerse
gilinahkar 6diillendirip itaatkari cezalandirir. Bu is, O'nun kendi miilkiinde tasarrufu
oldugu i¢in bundan dolay bir eksiklik olusmaz. Ancak hikmeti; itaatkdr miiminleri
bagislayip onlar1 liitfuyla cennetine; isyankar kafirleri ise azaba ugratip adaletiyle
cehenneme koymasini gerektirir. Buna karsilik Mu'tezile ise akli hakim konuma
getirdigi icin itaate sevabi, isyana ise azabi Allah’a zorunlu gortir.150

Siileyman Sirrr’'nin bu konuda yaptig: tespiti dogrular sekilde Es'ari kelamci
Abdiilkahir el-Bagdadi (6l. 429/1037-38), fiillerin viicub veya haramliginin seriat
tarafindan belirlenecegini ifade eder.!5! Bir diger Es'ari kelamcis1 Ebu’l-Meali el-
Ciiveyni (6l. 478/1085) de fiildeki hiisiin ve kubhun seriatin 6vgii ve yergisine gore
sekillendigini ifade ederek ayni yaklasimi devam ettirir.152 Bu konuda fiillerin
tasidiklart giizellik ve cirkinligin akil tarafindan saptandigini belirten Kadi
Abdiilcebbar ise bu ifadeleriyle mensubu bulundugu Mu'tezile mezhebinin temel
anlayisini ortaya koymus olur.153

Siileyman Sirr1 mezheplerin isbu mesele hakkinda farkli tavir almalarinin
altinda yatan sebebi acikladiktan sonra bir manada orta yol tutan sahsi goriisiint de
dile getirir. Buna gore her ne kadar Allah, amellerini kabul etmek suretiyle kullarini

146 Siileyman Sirri, Esbabii’l-feldh, 258.

147 Matiiridi, Te'vildtu ehli's-stinne, 9 /482.

148 Atabek Galmamatov, Hibetullah et-Tiirkistdni ve Serhu Akideti't-Tahdvi Adli Eserinin Tahkiki
(istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2016), 51.

149 Ali el-Kari, Serhu’l-Emadli, 38.

150 Siileyman Sirri, Esbabii’l-feldh, 259.

151 Abdiilkahir el-Bagdadi, Usulii'd-din (Istanbul: Matbaatii’d-Devle, 1928), 24.

152 Ebii'l-Meali Riikniiddin Abdiilmelik b. Abdulldh b. Y@suf el-Ciiveyni, Kitdbii'l-Irsad ila kavatii’l-
edilleti fi usuli’l-i'tikad, thk. Muhammed Yusuf Musa-Ali Abdilmiinim Abdiilhamid (Kahire:
Mektebetii’l-Hanci, 1369/1950), 258.

153 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-usiili’l-hamse, 310.
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ilahi tevfike ulastirmis olsa da bu salih amellerin cennete gidilmesi noktasinda bir
etkinligi (dahli) bulunmaktadir. Miiellif bu hiikmiinii ispatlamak icin bir nevi kanit da
sunar. Bu manada ona gore ilahi riza ve tevfike ulasmak icin de zahiri sebepler vardir.
Hem diinya hem de ahirette gecerli olan adetullaha gore esyalar birbirine sebepler
yoluyla baglanmistir. Nasil bitkilerin bitmesine yagmur sebep (vasita) oluyorsa, bu
manada kulluk ve ihsanda sebat da ayni sekilde ilahi rahmet i¢in sebep olmaktadir.15
Bu ifadelerinden anlasilmaktadir ki Siileyman Sirri, her ne kadar ilah olmasi itibariyle
Allah’in diledigi seyi yapabilecegi, dolayisiyla zorunluluk ile nitelendirilemeyecegi
fikrini kabul etse de, O’'nun yaptig islerin bir sebebe, dolayisiyla hikmete (mecbur
degilse de) bagh oldugunu kabulden geri durmamakta, bdylece bir denge
saglamaktadir. Bu yaklasimiyla o, ayni zamanda mensubu bulundugu Matiiridi
diisiinceyi de teyit etmektedir.

Sonug

Osmanh ilim diinyasinin son donemlerinde yetismis, 6nemli makamlarda
bulunmus ve ardinda biraktig1 gesitli eserleriyle ismini duyurmus olan Ermenekli
Siileyman Sirr1 Efendi, temel islami bilimlerin pek ¢ok alaninda fikir beyan ettigi gibi
keldmi konularda da goriis serdetmistir. Bu meyanda beseri fiiller meselesinde de
diislincelerini ortaya koyan miiellif, ilgili akaid risalelerinde ¢ogu kez gecmis ilmi
birikimden hareketle meseleleri ele almistir. Genelde faydalandig1 kaynaklarin ismini
zikretmemis, ilgili konular1 Matiiridiyye mezhebinin anlayisi dogrultusunda
aktarmistir. Ancak bu asamada mezk{ir mezhebin ismini pek de anmamus, ilgili goriisii
dogruluguna inanilmasi gereken bir esas olarak nakletmistir. Son déonem Osmanlh
keldmcilarinin bir kisminda 6rnekleri goriildiigi iizere kimi zaman ise mensubu
bulundugu mezhebin yaklasimina aykir1 bir diislinceyi 6ne gecirme yoluna da
gitmistir. Kaza ve kader kavramlarinin taniminda bu tavrin bir 6rnegini sergileyen
miiellif, ya aktardigi goriisiin digerinden daha dogru oldugunu diisiinmiis ya da selef
ulemanin eserlerinden faydalanirken, sadece ilgili fikri nakletme gayesi glitmiistiir.
Bu ikinci ihtimal aslinda onun 6rnegin teklif-i ma la yutdk meselesinde iki ayri
eserinde nispeten farkli bir izah gelistirmesini de agiklayici bir mahiyet arz
etmektedir.

Kelami meselelerin izahinda Es‘ari alimlerinin etkisinde kalmis Osmanli ilim
ehlinin bir ferdi olan ve bu manada ¢okc¢a Teftdzdni'nin eserlerinden faydalandigi
anlasilan Siilleyman Sirri, is Matiiridiyye ile Es'ariyye’nin ayrilik noktasini tegkil eden
kulun irade ve kudretinin fiiline etkisi konusuna gelince ilk anlayistan pek de taviz
vermemistir. Bunda Bati karsisinda ¢ok zor durumda olan Islam diinyasinin ¢okga
elestirildigi konulardan birini teskil eden kader meselesinde mensubu bulundugu
mezhebin oldukca ozgirliikcii bir anlayis gelistirmesinin de bir katkis1 olmusa
benzemektedir. Her ne kadar Osmanli’'nin gii¢lii oldugu zamanlarda da meseleleri
ayni cizgide degerlendiren pek ¢ok Osmanli ulemasi varsa da ilgili Matiiridi anlayisin
Musliimanlarin fatalist cizgide olmadiklarini géstermesi agisindan énemli bir isleve

154 Siileyman Sirri, Esbabii’l-feldh, 259.
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sahip oldugu da bir hakikattir. iste miiellif de eserlerini bir savunma psikoloji
icerisinde yazmis olmasa da kulu bir cebir altina sokabilecek fikirlerden uzak tutan
bir dil gelistirmistir.

Sileyman Sirr1 Es'ariyye ve Matiirldiye mezheplerinin kader konusunda
birbirlerinden ayrildiklar1 alanda ikinci anlayisin pesinden giderken, kul fiillerinin
yaratilmasi meselesinde bu iki ekoliin hedefinde olan Mu'tezile'yi elestirmekten geri
durmamistir. Bu durum, onun bazi konularda Es'ariyye’den farkl diisiinse de, Ehl-i
Siinnet'in iizerinde birlestigi hususlarda herhangi bir taviz de vermedigini
gostermektedir. Bu dogrultuda o, beseri fiiller konusunda ¢ok da 6nemli olmayan bir
ayrint1 (kaza-kader tanimi) disinda Matiridi mezhebinin yaklasimi cercevesinde
goriisler serdetmis, ancak bu durum onu Ehl-i Siinnet ¢atis1 altinda birlestikleri
Es‘ariyye mezhebinin fikirlerini tenkit etmeye de sevk etmemistir. Buna karsilik
miiellifin Mu'tezile mezhebini elestiriye tabi tutmasi ise onun Ehl-i Siinnet ¢izgisi
icerisinde yiiriimeye daha fazla 6nem verdigini gostermektedir.
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