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OZET

Bu arastirmanin temel amaci, Diyarbakir kamu okullar1 profilini ortaya koymaktir. Bu amag
cercevesinde okullardaki 6grenci, 6gretmen, yonetici, derslik sayilar1 ve okul imkanlarinin ortaya
konulmasi amaciyla anket tekniginden yararlanilmigtir. Arastirmanin ¢alisma grubunu, 2014-2015
ogretim yilinda Diyarbakir il ve ilge merkezlerinde (17 merkez) gorev yapan basit rastlantisal yolla
secilen 318 okul yoneticisi olusturmaktadir. Arastirmada elde edilen verilerin ¢dziimlenmesinde
yiizde ve frekans degerleri esas alinmustir. Arastirmada veri toplama araci olarak Tasdan, Tosten,
Bulut ve Karakaya (2013) tarafindan gelistirilen “Okul Profili” anketinde diizenlemeler yapilarak
kullanilmustir. Arastirma sonucunda okullarin biiylik ¢ogunlugunda spor salonu ve temizlik personeli
olmadigt; bilisim teknolojileri sinifi, temizlik malzemesi, okulun 1sinma diizeyi, okul bahgesi ve sinif
kitapliginin yetersiz oldugu; rehber 6gretmen ihtiyaclarmin ¢ogunlukta olmadigi 6nemli goriilen bazi
bulgular arasindadir.

Anahtar Soézcukler: Diyarbakir okullari, okul profili, profil ¢aligmasi

A STUDY OF SCHOOL PROFILE: CASE OF DIYARBAKIR
PROVINCE

ABSTRACT

The main purpose of this research is to reveal the profile of public schools in Diyarbakir. In
this research, questionnaire method was used for the purpose of detecting the schools’ number of
students, teachers, administrators, classrooms and school facilities. The study group of this research is
318 school administrators, selected randomly, in Diyarbakir provincial and district centers (17
centers) in 2014-2015 academic year. To analyze the data obtained in this study, percentage and
frequency values were used. As data collection tool "School Profile" questionnaire which developed
by Tagdan, Tosten, Bulut and Karakaya (2013) was used by making some adjustments. Some
important findings of the research are; in the majority of the schools there are no school gym and
cleaning staff; information technology classrooms, cleaning supplies, heating level of the school, the
school yard and classroom libraries are insufficient; the schools rarely need counselor teachers.

Keywords: Diyarbakir schools, school profile, profile study
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Egitim kurumlar1 olarak okullar, kiiltlir mirasinin aktarilmasi, bireyin
sosyallesmesi, toplumda birlik ve dayanigsma ruhunun olusmasi, yenilik¢i nesiller
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yetistirme gibi islevleri yerine getirmektedir (Tezcan, 1992; Balay, 2004). Egitim
sistemi igerisinde, bir okulda, yiiriitillen egitim ve Ogretim faaliyetlerinin genel
amaci lilkenin gelecegi olan ¢ocuklarin bilgi, beceri ve davranis olarak saglikli ve
verimli bir sekilde yetismelerini saglamaktir (Ersoy, 2006). Bu anlamda bdtin
diger orgiitlerde oldugu gibi okullar da c¢evresiyle etkilesim halindedir ve
cevresinden etkilenir (Turan ve Aktan, 2008). Dolayisiyla okul profili ortaya
konurken ¢agin gereklilikleri, toplumun beklentileri, ¢evrenin sosyokiiltiirel diizeyi,
okulun bulundugu cografi ve iklimsel kosullar da g6z 6niine alinmalidir.

Ulkemiz egitim sisteminde okullarin esitsizligiyle ilgili tartigmalar
stiregelmektedir. Kent ve kirsal kesimler, gelismislik diizeyi alt ve ist diizey
bolgeler (SEGE, 2011) arasindaki egitim ihtiyaclarmin farklilagsmasi, egitimde
maliyetin artmasi ve giderek bu maliyetin énemli bir kisminin velilere yiuklenmek
istenmesi, fiziki kosullarin ve imkanlarin farklilagsmasi, okulun bulundugu ¢evrenin
sosyo-ekonomik agidan degiskenlik géstermesi bu esitsizlik tartigmalarini daha da
derinlestirmektedir. Kamu okullarinin bile kendi i¢inde daha kaliteli okullar diye
siniflandirilmast bu sorunun ciddiyetini anlatmaya yetmektedir (Tasdan, Tosten,
Bulut ve Karakaya, 2013). Bu baglamda bakildiginda ise okullarin akademik,
ekonomik, sosyal cevre ve fiziki imkanlariyla birbirinden farklilastigi s6ylenebilir.

Okul profili ¢aligmalari, okullarin ayirt edici 6zelliklerinin timu Gzerinde
calismayr (TDK, 2008), okullarin mevcut durumunu ¢esitli degiskenler agisindan
betimlemeyi (Erkan, ve dig, 2002; Ulusoy, Tosun ve Aydin, 2014) ifade
etmektedir. Bu durumda okul profili ¢ikarma girisimi de, belli bir orneklem
grubunun  herkes¢e  gozlemlenebilir  ortak  ozelliklerinin  olabildigince
nicellestirilmesi, istatistiksel gostergelere sigdirmaya calisilmasi gibi bir anlam
kazanmaktadir (Ozsoy, 2004).

Arastirmanin Onemi

Okul profilini belirlemeye yonelik ¢aligmalar; okullarin sosyal, ekonomik
ve fiziksel imkanlarin1 ortaya koymayi, insan kaynagini tanimayi, okullarin her
tarlG ihtiyag ve beklentilerini agiga kavusturmayi, elde edilen verilerle stratejik
planlamada 6l¢iit olusturmay1 kolaylastiracak arastirmalardir. Bu bakimdan yapilan
bu c¢alismanin Diyarbakir kamu okullarindaki fiziki, sosyal ve ekonomik
imkénlarin ve hangi alanlarda ne tiir ihtiyaglarin oldugunu ortaya c¢ikarmasi
bakimindan 6nemli goriilmektedir. Ayrica egitim bilimleri alanindaki ilgili
alanyazin incelendiginde (Tagdan, Tosten, Bulut ve Karakaya, 2013), okul
profilinin ele alindigi calismalarin sinirli oldugu goriilmektedir. Bu bakimdan
yapilan bu ¢alismanin ulusal alanyazina da katki saglayacagi diistiniilmektedir.

Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin temel amaci, Diyarbakir ilindeki kamu okullarinin
profilini ortaya koymaktir. Temel amag¢ c¢ergevesinde okullardaki ogrenci,
Ogretmen, yonetici, derslik sayilarinin ve okul imkanlarmmin ortaya konulmasi
amaciyla anket tekniginden yararlanilmstir.

Yontem
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Diyarbakir kamu okullar profilini ortaya koymay1 amaglayan bu arastirma
nicel arastirma yontemi kullanilarak gerceklestirilmis betimsel tarama modelinde
bir calismadir. Tarama modelleri, gegmiste ya da halen var olan bir durumu var
oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan arastirma yaklasimlaridir (Buyikoztirk,
Cakmak, Akgin, Karadeniz ve Demirel, 2010). Tarama modeli arastirmalarda, bir
konuya ya da olaya iligkin katilimcilarin gorisleri, ilgi, beceri, yetenek ve tutum
vb. Ozellikleri kendi kosullari iginde ve oldugu gibi tanmimlanmaya ¢alisilir
(Fraenkel ve Wallen, 2006; Karasar, 1998, 77).

Calisma Grubu

2015 yili itibariyle Diyarbakir il sinirlarinda toplam 1609 okul mevcuttur.
Aragtirmanin ¢aligma grubunu, 2014-2015 6gretim yilinda Diyarbakir il ve ilge
merkezlerinde (17 merkez) gorev yapan basit rastlantisal yolla secilen 318 okul
yoneticisi olusturmaktadir. Okul yoneticilerinin secilmesinde okul hakkindaki en
genel bilgiye sahip olmalari etkili olmustur. Arastirmada yer alan katilimcilara ait
bilgiler asagidaki tablolarda verilmistir. Bu oran 0,05 sapma miktar1 i¢in yeter bir
orandir (Biiyiikdztiirk vd., 2010).

Tablo 1: Yoéneticilerin Diyarbakir il ve ilce Merkezlerine Gore Frekans ve
Yiizde Dagilimlar:

Gorev Yerleri f %
Baglar 30 9,4
Bismil 19 6,0
Cermik 12 3,8
Cinar 12 3,8
Ciingiis 6 19
Dicle 12 3,8
Egil 12 3,8
Ergani 35 11,0
Hani 12 3,8
Hazro 12 3,8
Kayapar 30 9,4
Kocakody 12 3,8
Kulp 12 3,8
Lice 12 3,8
Silvan 30 9,4
Sur 30 9,4
Yenisehir 30 9,4
Toplam 318 100,0

Tablo 1 incelendiginde arastirmada yer alan katilimcilarm kent
merkezlerindeki niifus oranlar1 goz 6niinde bulundurularak se¢ildigi goriilmektedir.
Toplamda 318 okul yoneticisi arastirmada yer almaktadir.
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Veri Toplama Araci ve Verilerin Coziimlenmesi

Arastirmada veri toplama araci olarak Tasdan, Tdsten, Bulut ve Karakaya
(2013) tarafindan gelistirilen “Okul Profili” anketinde dizenlemeler (ilgeler
giincellendi, yeni madde eklendi) yapilarak kullanilmistir. Ankette okulu tanimaya
y6nelik toplam 30 madde yer almaktadir. Verilerin toplanmasi asamasinda Milli
Egitim Miidiirliigii’'nden alinan izinle 6rneklemde yer alan okullara bagimsiz bir
arastirma sirketi araciligiyla gidilmis olup anketler dogrudan uygulanmustir.
Arastirmada elde edilen verilerin ¢éziimlenmesinde yiizde ve frekans degerleri esas
alinmastir.

Bulgular ve Yorum

Bu kisimda okullarin profilini belirlemeye yonelik sorular mantiksal bir
kurgu icerisinde gruplandirilmaya calisilarak tablolastirilmistir. Tablolarin yilizde
ve frekans degerleri yorumlanmustir.

Tablo 2: Yoneticilerin cahistiklar: okulun tiirii, biiyiikliigii ve 6grenim tiiriine
iliskin frekans ve yiizde dagilimlari

Okul o Okul o Ogrenim o
Tara 7 | Biyikliga | % Tora ! %
ilkokul 66 208 | Kugik 122 301 | _
am
201 638
Oﬂtla(’k 72 226 Orta 101 324 | zamanl
A[‘.‘"‘do!” 80 280 | Biyik 89 285
1sesl Yari
knik zamanli 114 362
Teknik g1 9g6
lise
Toplam 318 100,0| Toplam 312 100,0 | Toplam 315 100,0

Tablo 2 incelendiginde arastirmada yer alan okul yoneticilerinin ¢alistiklar
okullarin %20,8’inin ilkokul, %22,6’siin ortaokul, %28’inin Anadolu lisesi ve
%28,6’s1m1n ise teknik lise oldugu goriilmektedir. Arastirma kapsaminda gidilen
okullarin 6grenim tiiriine bakildiginda %63,8’inin tam zamanli ve %36,2’sinin yar1
zamanli egitim verdigi goriilmektedir.

Okul biyikliklerinin ise %39,1’inin  kii¢iik, %32,4’linlin orta ve
%28,5’inin bilyiik Olgekli okullar oldugu goriilmektedir. Okullarin optimal
biiytikliigi ile ilgili tartigmalar olmakla birlikte (Akkalkan, 2009; Karakitik ve
Tung, 2004; Barker ve Gump, 1964; Kalfa, 2006; Karakutik, Tung, Bulbul,
Ozdem, Tasdan, Celikkaleli ve Arslan, 2014) genel kabul goéren biytklik
simiflamas tgtiir. Akkalkan’a (2009) gore 0grenci sayist 400’den az olan okullar
kiucuk, 401-900 arast orta ve 901’den ¢ok olan okullar blyuk olarak
tanimlanmaktadir.

Tablo 3: Okullardaki 6gretmen, yonetici ve derslik sayilarina iliskin frekans
ve yiizde dagilimlar

RASIM TOSTEN - BUNYAMIN HAN
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Okuldaki Ogretmen Okuldaki Yonetici Okuldaki Derslik Sayist
Sayisi Sayisi
f % f f %
%

28 ve agagist 161 50,6 | 1-3arast 145 45,6 1-15 aras1 146 459

29-39 aras1 62 19,5 | 4 yobnetici 104 32,7 16-30 aras1 157 49,4

40velzeri 95 299 | Sveistt 69 21,7 31-45 aras1 15 4,7

Toplam 318 100,0 | Toplam 318 100,0 Toplam 318 100,0

Arastirmada yer alan okullardaki Ogretmen sayilarina bakildiginda
%50,6’sinin 28 ve asagi sayidaki dgretmenlerden, %19,5’inin 29-39 arasi sayida
ogretmenlerden ve %29,9’unun ise 40 ve {lizeri sayida Ogretmenlerden olusan
okullar oldugu goriilmektedir. Okuldaki yonetici sayilarina bakildiginda okullarin
%45,6’s1nin 1-3 arasi yoneticilerden, %32,7’sinin 4 yoneticiden ve %21,7’sinin 5
ve lizeri yoneticiden olusan okullar oldugu goriilmektedir.

Tablo 5: Okullarin 1sinma sekli ve okul gelirine iliskin frekans ve yiizde
dagilimlar

OKkulun Ismnma Sekli Okulun Geliri
f % % f

Veliler 88

27,8
Sobali 295 92,8 Hayirseverler 167 52,7
Kaloriferli 23 7,2 Kantin 46 14,5

318 100,0 Diger 16 50
Toplam 317 100,0

Aragtirmada yer alan okullarin 1smma sekline bakildiginda %92,8’inin
soba ile ve %7,2’sinin ise kalorifer ile 1sindig1 goriilmektedir. Merkezi biitceden
ayrilan paydan hari¢ olarak okulun gelir kaynaklarina bakildiginda gelirin
%27,8’inin  velilerden, %52,7’sinin hayirsever vatandaslardan, %14,5’inin
kantinden ve %5’inin diger kaynaklardan saglandig1 goriilmektedir.

Tablo 6: Okullarin cesitli imkénlarina iliskin frekans ve yiizde dagihimlari
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Okul imkéanlar Yok Var, Ama Var, Yeterli
Yetersiz
f % f % f %
Spor salonu 284 90,2 28 8,9 3 1,0
Rehber 6gretmen 2 0,6 97 30,6 218 68,8
Kutuphane 100 314 | 193 60,7 25 7,9
Biligim teknolojisi sinifi 47 14,8 246 77,4 25 7,9
Fen laboratuari 204 64,2 89 28,0 25 7,9
Temizlik personeli 171 53,8 119 37,4 28 8,8
Temizlik malzemesi - - 287 90,3 31 9,7
Okulun 1smma diizeyi 5 1,6 282 88,7 31 9,7
Okul bahgesi 9 2,8 276 86,8 33 10,4
Ders arag gerecleri 11 3,5 204 64,2 103 32,4
Okul kantini 8 2,5 174 54,7 136 42,8
Tuvaletler - - 103 32,4 215 67,6
Rehber 6gretmen odasi - - 184 57,9 134 42,1
Ogretmenler odas1 27 8,5 160 50,3 131 41,2
Smif kitapliklart 44 18,1 170 70,0 29 11,9
Guvenlik personeli 56 17,7 103 32,6 157 49,7
Okul giivenligi 55 18,6 | 105 356 135 45,8
Okula ulagim 25 7,9 125 39,3 168 52,8
Okul lojmani 43 13,5 134 42,1 141 44,3
Arag park yeri 35 11,0 134 42,3 148 46,7
Dogal afet 6nlemi 21 6,9 159 52,1 125 41,0
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Diyarbakir’da kamu okullarinin imkanlarina dair tablo 6’ya bakildiginda
okullarin %90,2’sinde spor salonu olmadigi, %8,9’unda var ama yetersiz oldugu;
%68,8’inde rehber 6gretmenin yeterli oldugu, %30,6’sinda ise var ama yetersiz
oldugu; %60,7’sinde okul kiitiiphanesinin var ama yetersiz oldugu, %31,4’linde ise
olmadig1; %77,4’tinde bilisim teknolojileri simifinin var ama yetersiz oldugu,
14,8’inde olmadig1; %64,2’sinde fen laboratuariin olmadigi, %28’inde ise yetersiz
oldugu goriilmektedir.

Okullarin %53,8’inde temizlik personelinin bulunmadigi, 37,4’tinde ise
yetersiz oldugu; %90,3’linde temizlik malzemesine ihtiya¢ oldugu, %9,7’sinin ise
ihtiyag duymadigi; %88,7’sinde okulun 1sinma diizeyinin yetersiz oldugu,
%09,7’sinde 1sinma ihtiyacinin yeterli oldugu; %86,8’inde okul bahgesinin yetersiz
oldugu, %10,4’tinlin yeterli oldugu; %64,2’sinin ders arag¢ gereclerinin yeterli
oldugu, %32,4’linde ihtiya¢ olmadig1 goriilmektedir.

Okullarm %54,7’sinde okul kantininin var ama yetersiz oldugu, %42,8’inin
yeterli oldugu; %67,6’sinda tuvaletlerin yeterli oldugu, %32,4’iinde yetersiz
oldugu; 9%57,9’unda rehber Ogretmen odasinin var ama yetersiz oldugu,
%42,1’inde yeterli oldugu; %50,3’linde Ggretmenler odasinin yetersiz oldugu,
%41,2’sinde yeterli oldugu; %18,1’inde smf kitapliklariin olmadigi, %70’ inde
simif kitapliklariin var ama yetersiz oldugu, %11,9’unda yeterli oldugu;
%49,7’sinde okul giivenlik personelinin yeterli oldugu, %32,6’sinda var ama
yetersiz oldugu ve %17,7’sinde giivenlik personeli olmadigi; %45,8’inde okul
giivenliginin yeterli oldugu, %35,6’sinda yetersiz oldugu, %18,6’sinda ise okul
giivenliginin olmadig1 goriilmektedir.

Okullarin %52,8’inde ulagimin yeterli oldugu, %39,3’ilinde yetersiz oldugu;
%44,3’iinde lojmanlarin yeterli oldugu, %42,1’inde yetersiz oldugu ve %13,5’inde
kamu lojmanimin olmadig;; %46,7’sinde ara¢ park yerinin yeterli oldugu,
%42,3’liniin var ama yetersiz oldugu, %11’inde ara¢ park yeri bulunmadigi;
%41’inde dogal afetler i¢in 6nlem alindig1, %52,1’inde 6nlemlerin yetersiz oldugu
ve %6,9’unda 6nlemlerin alimmadig1 goriilmektedir.

Sonug ve Tartisma

Diyarbakir’da kamu okullarinin profilini ortaya koymayi amaclayan,
Diyarbakir il ve ilge merkezlerinde (17 merkez) gorev alan 318 yoneticinin
katilimiyla gerceklesen bu ¢aligmanin bulgulari “bulgular ve yorum” basglig1 altinda
tablolagtirilarak verilmistir. Burada 6nemli goriilen bazi sonuglar tartisilmistir.

Arastirma sonucunda kamu okullarmin yaklagik ticte ikisi optimal
biiyiikliige sahip okullar olurken kalan {igte birlik kisimlar kii¢iik ve biiylik okullar
olarak gorilmektedir. Okul biiyikligiyle ilgili tartismalar yurtiginde ve disinda
devam ederken (Akkalkan, 2009; Karakitik ve Tung, 2004; Barker ve Gump,
1964; Kalfa, 2006; Karakiitiik, Tung, Biilbiil, Ozdem, Tasdan, Celikkaleli ve
Arslan, 2014) okullarin optimal biiyiikliikte olmasi gerektiginde bir fikir birligi
saglanmistir. Okul biiyiikliigiiniin 6grencilerin deneyimlerini ve buna bagl olarak
da ozellikle kisilik ve sosyal gelisimini etkiledigi belirtilmektedir (Ogiilmiis ve
Ozdemir, 1995). Kiiclik veya optimal biiyiikliikteki okullarda dgretmenlerin karar
verme siireglerine aktif katilimi, &grenciler, dgretmenler, veliler ve yoneticiler
arasinda etkili bir iletisim ve paylasim ortamimin olugmasi, giiven diizeyinin
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yiikselmesi ve isbirliginin yiiksek olmasi gibi avantajlar biiyuk okullara nispeten
daha fazla oldugu belirtilmektedir (Kondake¢i, Zayim ve Caliskan, 2010).Yine
kiiciik ve orta diizeydeki okullarin fiziksel kosullarinin biiyiik okullara nispeten
daha yeterli oldugu goriilmektedir (Karakiitiik vd., 2014). Dolayisiyla arastirma
sonucunda ortaya ¢ikan Diyarbakir’daki kamu okullarinin {igte ikisinin kiiciik ve
orta biiyiikliikteki okullar olmas1 avantajl goriilmektedir.

Okullarda stirdiiriilen 6grenim faaliyetlerinin %64’ tam zamanli ve
kalanlar1 yar1 zamanli (sabah-6gle uygulamasi) olarak devam etmektedir. Benzer
olarak Tasdan, Tosten, Bulut ve Karakaya’nin (2013) Kars’ta yapmis oldugu profil
calismasinda da okullarin %79,4’linde tam giin egitim-Ogretim yapilirken,
%20,6’sinda ikili egitim-0gretim yapildigi goriilmektedir. Aydin (2000) bu
duruma iliskin olarak ikili oOgretim ve birlestirilmis smif uygulamasina
sonlandirilmasi1 gerektigini, bu amagla gerekli kaynaklarin (bina, arag, gereg,
Ogretmen, egitim uzmani vb.) saglanmasi yoniinde goriis belirtmektedir.

Kamu biitcesinden ayrilan payin haricinde okul gelirinin %52,7’si
hayirsever vatandaglardan karsilanirken “diger” alternatif gelir kaynaklari sadece
%S5 olarak goriilmektedir. Kamu binalariin etkili kullanilmasiyla ilgili okullarin
etkin bir politika gitmeleri gerekmektedir. Bazi okullarin bahgelerini 6grencilerin
olmadig1 zamanlarda arag park yerleri olarak kiralamalari, konferans, spor gibi
salonlarin ¢esitli etkinlikler (diiglin, toplant1 vs.) icin kiralamalar1 okula katki
saglayacak onemli kaynaklardir. Simsek (1991) “Ortadgretimde Okul Binalarinin
Kullanim Etkililigi” baslili tezinde ortadgretimde okul binalarinin zaman ve mekan
boyutundan kullanimi ele alinmistir. Buna gore; okul binalarinin okul disindaki
kurum, kurulus ya da kisiler tarafindan ¢ok azi kullanildigi, giinliik ve yillik
kullanim = siiresinin  kullanilmayan zamana goére az oldugu Dbelirtilmistir.
Arastirmada okul binalarmin, 6grenciler diginda toplumun diger kesimleri
tarafindan, onlarin g¢esitli ihtiyaglarin1 karsilayacak diizenlemeler yapilarak
kullanilmasi, bazi mekanlarin, gesitli okullarin ortaklasa kullanimina agik olmasi
ve zaman olarak da kapali oldugu siirelerde ¢esitli sekillerde kullanilarak zaman,
mekan ve maddi katki saglanmasi Onerilerinde bulunulmustur (Gok ve Girol,
2002; Tasdan vd. 2013).

Okullarin  %90,2’inde spor salonu bulunmamaktadir. Tasdan ve
digerlerinin (2013) yapmis oldugu calismada da bu oranin %75 oldugu
goriilmiistiir. Spor bireye, topluma uyumu 6greten toplumsal islevi de olan bir
olgudur. Okullar ise bu islevi gerceklestirmeye katki saglayacak bir kurumdur.
Spora erken yasta aile liyeleri ve okul yoneticilerinin tesviki ile basglanmasinin
toplumda bir deger olusturdugu ve buradan hareketle de sporun, toplumsal fayda
saglamaya yonelik islevi oldugu sonucuna ulasilmistir (Bulgu, 2013). Spor, bireyin
Ozgiivenini ve Ozsaygisini arttiracak onemli bir aracgtir. Yapilan arastirmalar, 6z
saygt diizeyi yliksek olan bireylerde kendine giiven, iyimserlik, bagarma istegi,
zorluklardan yilmama gibi olumlu ruhsal niteliklerin yani sira, kendilerine saygiyla
ve kabul edilmeye deger, 6nemli ve yararli kisiler olarak algilama egiliminde
olduklarim gostermektedir (Korkmaz, 2007). Bir baska acidan bakildiginda ¢agin
onemli bir hastalif1 olarak goriilen obezite ile miicadele kapsaminda (Uskun,
Oztiirk, Kisioglu, Kirbiytk ve Demirel, 2005; Kayiran, Taymaz, Kayiran,
Memioglu, Taymaz ve Giirakan, 2011; Turan, Ceylan, Cetinkaya ve Altundag,
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2009) spor salonlarinin etkin kullanimi ve yayginlastirilmasi énemlidir. Bu agidan
bakildiginda Diyarbakir’daki okullarda 6grencilerin  yararlanabilecegi  spor
salonlarinin ¢ok yetersiz olmasi ¢6zulmesi gereken 6nemli bir problem olarak
gorilmektedir.

Okullarin %53’iinde temizlik personeli bulunmazken %90’inda temizlik
malzemesi yetersiz olarak goriilmektedir. Okullarda saglik kiiltiiriiniin (Turan,
Yildirim ve Aydogdu, 2012) olugmasi ve 6grencilerin sagliklarina yeterli diizeyde
0zen gostermeleri beklenir. Bu baglamda diisiiniildiigiinde, 6grencilerde temizlik
ve hijyen kavramlariin yerlesmesi saglik kiiltiiriiniin olusmasi 6ncelikle okullarin
temizlige dikkat etmesiyle saglanabilir. Okul binasinin, oyun alanlarinin, mutfak ve
tuvaletlerin, 1sitma, havalandirma, aydinlanma kosullarinin temiz olmasi, okulda
saglikli bir cevrenin varligina isaret eder (Kahveci ve Demirtas, 2012). Ayrica
ozellikle ilkdgretim ¢agindaki ¢ocuklarda bagisikligin yetigkinlere gore yeterince
gelismemis olmasi parazite hastaliklart da arttirma riskini tagimaktadir (Malatyali,
Ozgelik, Celiksoz, Degerli ve Yildirim, 2008; Kitis ve Bilgili, 2011). Dolayistyla
okullarda gorulen temizlik personelinin ve malzemelerinin yetersizligi 6énemli bir
problem olarak gorulmektedir.

Okullarm  %77’sinde  bilisim  teknolojileri  yetersizdir.  Bilisim
teknolojilerinin yetersizligi hem 6gretim etkinligini olumsuz etkilemekte hem de
siniflarin kalabalik olmasindan 6tiirii yonetim sorunlarini dogurmaktadir (Kiyici ve
Kabake¢i, 2006; Erdogan, Kursun, Sisman, Saltan, Gok ve Yildiz, 2010).
Ogrencilerin 21. yiizy1l becerilerine sahip olmalar1 onlarm etkin 6grenmelerine,
isbirligi icerisinde bilgi liretmelerine ve iletisim kurmalarina olanak saglamaktadir.
Egitim ortamlarinda teknolojik kaynaklarin yayginlagsmasi bu anlamda 6nemlidir.
Ancak, egitim kurumlarinin ¢agin bu yondeki beklentisini yakalayabilmeleri; bu
kaynaklarin esit erisime olanak saglayacak bigimde konumlandirilmasi, teknik
destek saglanmasi, teknolojik hedef belirlenmesi ve biitgeden teknolojiye iliskin
gereken payin ayrilmasi kosullaria bagli goriilmektedir (Sezer, 2011).

Okullarm %89’unda 1sinma problemi goriilmektedir. Okul yoneticileri kis
aylarinda 1sinmanin yetersiz oldugunu belirtmektedir. Sinifin asir1 sicak olmasi ya
da soguk olmasi da o6grencilerin derse karsi dikkatlerini etkileyen degiskenler
arasindadir. Normal sartlar altinda insanlar hava sicakligi 17-23C olarak kabul
edilen degerler arasinda giivenli olarak ¢alisabilmekte ve iiretebilmektedir. Yapilan
arastirmalara gore 1simin asir1 yiikksek olmasi fiziksel rahatsizliklara, ilginin
dagilmasina, zihnin gevsemesine ve bunlarin neden oldugu yansimis sorunlara
neden olabilmektedir. Bunun yan1 sira diisiik 1s1 da 6grencilerin ¢abasini 1sinmaya
yoneltip, zihnin odaklagmasini giiclestirmektedir (Vural ve Sadik, 2003; Sigsman ve
Turan, 2004; Engin, Ozen ve Bayoglu, 2009). Dolayisiyla etkili bir 6gretim siireci
icin 1s1 degiskeninin 6grenme ilizerindeki etkisi gdz oniinde bulundurulmalidir.

Okullarin %87’sinde okul bahgeleri yetersiz goriilmektedir. Okul bahgeleri
Ogrencilere oyun, spor, egitim ve sosyal-kultlirel faaliyetlere yonelik olanaklar
olusturmakta ve boylece ¢ocuklarin bir¢ok alanda gelisimine katki saglamaktadir.
Okul bahgelerinin kullanicilarin taleplerini  karsilayan ve islevsel sekilde
tasarlanabilmesi i¢in tasarim siirecinde 6grenci, egitimci, okul aile birligi iiyeleri,
karar verici ve uzmanlarin katilimi énemlidir (Algan ve Uslu, 2009).
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Okullarin %52’sinin dogal afetlere karsi dnlemleri yetersiz goriilmektedir.
Ocal’a (2007) gore dogal afetle miicadele plani kasaba ve sehir okullarinda daha
fazla ve dikkatli hazirlanmaktadir. Fakat cok yetersiz diizeydedir. Benzer sekilde
Tasdan, Tosten, Bulut ve Karakaya’nin (2013) c¢aligmasinda Kars’taki okul
yoneticilerine gore okul binalarindan kaynaklanan en 6nemli sorunlardan birinin de
acil durumlarda (6rnegin yangin, deprem, yaralanma) miidahale etmek i¢in yeterli
arag gere¢ ve donanimin olmamasi ve okulda deprem ya da yangin durumunda,
Ogrencileri tahliye imkaninin bulunmamasi olmustur. Okul afet plam
olusturulurken, velilerden ve okul aile birliklerinden yeterince destek
almmamaktadir. Okullarin ¢ogunda siginak bulunmamaktadir. Sehir okullarinin
haberlesme sistemlerine sahip olma oram1 kdy okullarindan daha fazladir. Bir
depremde okulu tahliye ederken, 6gretmenlerin yanlarina alabilecekleri; icerisinde
Ogrenci listesi ve temel ilk yardim malzemeleri gibi esyalarin bulunacagi, kiiciik bir
canta hazirlanmalidir. Ancak okul yoneticilerinin %70.4’0 bu tir bir hazirlik
olmadig1 yoniinde fikir bildirmislerdir (Ocal, 2007). Dolayisiyla olas1 bir afet
durumunda kamu okullarinin énlemlerinin yeterli olmadig: séylenebilir. Bu durum
problem olarak gorulmektedir.

Okul lojmanlarinin %42’sinin var ama yetersiz oldugu, %44’{inlin ise
yeterli oldugu belirtilmistir. Anadolu’nun pek cok il ve ilgesindeki iskan
durumunun yetersiz olmasi, lojman tiirii bir yapilanmay1 zorunlu kilmistir. Yine
mahrumiyetin yogun olarak yasandig1 ve sosyal hayatin gelismedigi bolgeler i¢in
devlet eliyle sosyal tesislerin yapilmasi da benzer bir zorunluluk olarak
degerlendirilebilir (Cagatay, 2003). Fakat lojmanlarin kapali devre gibi ¢aligmasi
“memurlarin toplumdan soyutlandigi” algisin1 olugturmaktadir. Toplumla o
mahallere atanan memurlarin kiiltiirlesmesi amaciyla lojmanlarin tercih edilmemesi
onerilmektedir.

Buna ek olarak, lojmanda kalan memurlarin kira maliyeti ile disarida kalan
memurlarin kira maliyeti ayr1 bir esitsizlige kap1 aralayacagindan dolay1 giivenlik
riski az olan bolgelerde site icerisinde blok kiralanarak kamuya tahsis edilebilir. Bu
sekilde hem memurlarin toplumla biitiinlesmesi saglanabilir hem de lojman tahsis
edilen memurlar ile disarida 6zel ev kiralayan memurlarin kira maliyetindeki
esitsizlik giderilmis olur.

Oneriler

1. Okullarin alternatif mali kaynaklar olusturmasi amaciyla okul
imkanlarinin daha etkili kullanilmas1 amaciyla ¢alismalar yapilabilir.

2. Dogal afetlerle ilgili Onlem c¢aligmalariin yetersiz  oldugu
gortlmektedir. Konuyla ilgili eylem planlari ve tatbikatlar1 yapilarak
farkindaligin arttirilmasi saglanabilir.

3. Kamu lojmanlan ihtiyaci i¢in gilivenlikli sitelerden blok kiralanabilir.
Bu sekilde hem lojman talebinde bulunan memurlarin toplumla
biitiinlesmesi saglanacaktir hem de kira maliyeti diisecektir.

4. Bu arastirma Diyarbakir il ve ilge merkezini kapsamaktadir;
dolayisiyla kdyler bu galigmanin disinda kalmistir. Diyarbakir genelini
kapsayan daha genis kapsamli aragtirmalar yapilabilir.
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5. Bu aragtirmada veriler okul yoneticilerinden elde edilmistir. Yapilacak
arastirmalar ile 6gretmenler, 6grenciler ve velilerin de bu konudaki
gorisleri incelenebilir.
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