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Research Article

MAKALE BiLGIiSi

Kiiltiirel miras, toplumlarin siirekli gelisen degerlerinin, inanglarinin, bilgilerinin ve geleneklerinin bir
yansimast olarak tanimlanan, somut ve soyut yonleri iceren ge¢misten miras kalan bir kaynak
grubudur. Bu mirasin ¢agdas, bilimsel, yenilik¢i ve siirdiiriilebilir yontemlerle korunmasi igin
toplumsal farkindalik diizeyinin artmasi gerekmektedir. Kiiltiirel mirasin gegmis ve gelecek arasinda
kurdugu baglar goz oniine alindiginda, 6zellikle genglerin ge¢misin degerlerini anlamasi ve takdir
etmesi, kiiltiire] mirasin korunmasi ve gelecege aktarilmasinin bir 6n kosuludur. Bu baglamda,
genglerin kiiltiirel miras farkindaligin1 ve koruma siireclerine katilimlarimi artirmayr amaclayan
faaliyetler gelistirilmelidir. Bu ¢aligmada, gencler arasindaki somut kiiltiirel miras ve korunmasina
iliskin farkindalik diizeyini arttirmaya yonelik “Geg¢misten Gelecege” isimli Erasmus+ Genglik
Degisimi projesi deneyimlerini paylasmak ve projenin amacina ulasma/bagarili olma diizeyini
degerlendirmek amaglanmistir. Projeye ti¢ farkli {ilkeden 43 geng katilmistir. Projede somut kiiltiirel
miras varliklar1 hakkinda “neyi, neden, nasil koruyoruz?” temalariyla hazirlanan 14 aktivite
gerceklestirilmis ve aktivitelere ek olarak katilimcilara anket uygulanmustir. Projede yapilan
aktivitelerin ¢iktilar1 uzmanlar tarafindan yorumlanarak; elde edilen anket bulgular ise betimleyici
analiz kullanilarak degerlendirilmistir. Sonugta genglerin ¢ogunlukla somut kiiltiirel mirasin tanmmu,
kapsami ve smiflandirmalar1 hakkinda bilgi edindikleri, kiiltiirel miras degerlerini kavradiklari, bu
degerlerin en ¢ok toplumsal farkindalik diizeyini arttirarak korunabileceginin bilincine vardiklari ve
benzer projelere katilma egiliminde olduklart goriilmistiir.
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Youth Awareness on Tangible Cultural Heritage:
Perspectives from the Experience of the Erasmus+ Project

ABSTRACT

ARTICLE HISTORY

Cultural heritage is a resource inherited from the past, including tangible and intangible assets, which
is defined as a reflection of societies' ever-evolving values, beliefs, knowledge and traditions. To
protect this heritage with modern, scientific, innovative and sustainable methods, it is necessary to
increase the level of social awareness. Considering the links that cultural heritage establishes between
the past and the future, the prerequisite for the preservation and transfer of cultural heritage to the
future is that especially young people understand the values of the past. In this context, activities
aiming to increase young people's awareness about cultural heritage and their participation in
conservation processes should be developed. This study aimed to share the experiences of the
Erasmus+ Youth Exchange project named "From the Past to the Future," which intended to raise
awareness of tangible cultural heritage and its protection among young people and to evaluate the
achievement level of the project. 43 young people from three different countries participated in this
project. As part of this project, 14 activities prepared with the themes of "what, why and how we
protect” were carried out about tangible cultural heritage assets; also, a questionnaire was applied to
the participants. The outputs of the activities carried out in the project were interpreted by the experts,
and the survey findings were evaluated using descriptive analysis. In conclusion, it was seen that
young people mostly gained information about the definition, scope and classification of tangible
cultural heritage, comprehended the values of cultural heritage, became aware that these values could
be preserved by increasing the level of social awareness, and tended to participate in similar projects.
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1. GIRIS

Giliniimiizde biitiinlesik koruma siireclerini planlamak ve
yurtitmek i¢in bilimsel, kapsamli ve katilimci yonetim
modellerin benimsenmesi en c¢agdas yaklasimdir. Bu
baglamda, son donem tartismalar1 insant merkeze alan
koruma yaklagimlarina odaklanmaktadir. Insan odakl
koruma ve yerel giiclendirme ve uluslararast toplum i¢in
"kiiltlir tartigmalarmin merkezine insanlar1 yerlestirmek",
koruma alaninin ana temalar1 haline gelmistir (ICOMOS,
2014). insan odakli koruma yaklagimi, miras varhigi ile
iligkili tiim paydaslarin koruma siireclerine aktif katilimini
ongormektedir. Kiiltiirel miras varliginin kullanicilari olan
yerel sakinler ve =ziyaret¢iler hem miras varligiyla
kurduklart iliskiler, hem de her tiirlii koruma pratiginden
dogrudan etkilenme baglaminda Oncelikli konumda
olmalar1 nedeniyle koruma siireclerine katilimlar 6zellikle
onem arz etmektedir (Turgut Giiltekin ve Uysal, 2018).
Katillmm ©6n kosulu ise kiltirel mirasin tanimini,
kapsamin bilme; degerini kavrama ve bu degerlerin
korunmasina yonelik farkindalik sahibi olmaktir. Ancak,
kiiltiirel mirast koruma ve yonetim siireclerine miras
kullanicilarin -~ katilimi  her zaman istenen seviyede
olamamaktadir. Bu sorununun sosyal, yasal-yonetsel ve
ekonomik boyutlar1 yaninda, miras kullanicilarin kendi
kiiltiirel mirasina sahip ¢ikmak i¢in ¢aba gdsterme
egiliminde olmamalarindan da soz edilebilir. Bu egilim,
miras kullanicilarinin kiiltiirel mirasin tanimi, kapsamu,
degerleri konusunda bilgi eksikleri olduguna ve bu
degerlerin korunmasina yonelik farkindalik diizeylerinin
diisiikliigiine isaret etmektedir.

Kiiltiirel miras duragan bir kavram degildir, tanimi ve
kapsami siirekli gelismektedir. Giincel bir yaklasimla
kiiltiirel miras, toplumlarin siirekli gelisen degerlerinin,
inanglarinin,  bilgilerinin ~ ve  geleneklerinin  bir
yansimasidir ve zaman iginde insanlar ve yerler arasindaki
etkilesim sonucu olusan ¢evrenin tim ydnlerini
kapsamaktadir (Council of Europe, 2005). UNESCO’ya
gore somut ve somut olmayan (2003) olmak iizere iki ana
gruba ayrilan kiltiirel miras, sembolik, tarihi, sanatsal,
estetik, etnolojik veya antropolojik, bilimsel ve sosyal
onem arz eden deger cesitliligine sahip eserleri, anitlari,
yap1 gruplarini ve alanlari igcermektedir (UNESCO, 2009).
Kiilttirel miras1 énemli kilan, goreli nitelikleri, toplumda
aragsal, sembolik vb. islevlere kargilik gelmeleri ve
toplumun onlara atfettigi degerlerdir. Kiiltiirel miras
degerleri, her zaman miras korunmanin altinda yatan
neden olmustur, ¢ilinkii toplumlar ancak faydali ve degerli
bulduklarmi korumak icin ¢aba gosterme egilimi tasirlar.
Miras koruma siireglerinin de temel hedefi, kiiltiirel miras
degerleri biitiiniiniin korunmasi ve siirdiiriilmesidir (The
Australia ICOMOS, 1999).

Miras koruma siireglerinin basarisi, miras kullanicilarinin
(yerel halk ve ziyaretciler) belirli bir diizeyde miras
farkindaliginin olmasina baghidir (Munjeri, 2004). Bu
baglamda, miras farkindaligini arttirmaya yonelik
caligmalar, kiiltlirel miras1 ve degerlerini gelecege
tagtyabilmek adina 6zellikle genclere odaklanmaktadir. Bu
caligmanin amaci, gengler arasindaki somut kiiltiirel miras
farkindaligint arttirmaya yonelik “Ge¢misten Gelecege”

isimli Erasmus+ Genglik Degisimi projesi deneyimlerini
paylasmak ve projenin amacina ulagma/basarili olma
diizeyini degerlendirmektir. Genglerin kiiltiirel miras
farkindaligini arttirmaya yonelik pek cok program ve proje
olmasina karsin, proje deneyimlerinin aktarildigi bilimsel
yayin sayist sinirhidir (Ciftci, 2020; Dostoglu, Basdemir,
Durmacalis ve Calikusu, 2016). Bu baglamda, proje
deneyimlerinin, ¢ikt1 ve sonuglarimin aktarilmasi yoluyla
bu calismanin literature katki saglayacagi ve benzer
projelerin yayginlagmasinin Oniinii acacagi
distiniilmektedir. Bu c¢alismada iki veri setinden
yararlamlmustir. {1k veri seti, proje kapsaminda yiiriitiilen
aktivitelerin ¢iktilarindan olusmaktadr. Tkinci veri seti ise,
Erasmus + projesinin, katilimcilar arasinda somut kiiltiirel
miras farkindaligini arttirmadaki basarili olma diizeyinin
belirlenmesine yonelik hazirlanan anketlerden elde
edilmistir. ~ Aktivite ¢iktilari, uzmanlar tarafindan
yorumlanarak degerlendirilmis; anket verileri betimleyici
yontemler kullanilarak analiz edilmistir. Calismanin
sonuglari, genglerin ¢ogunlukla somut kiiltiirel mirasin
tanimi, kapsami ve siniflandirmalart hakkinda bilgi sahibi
olduklarini, miras varliginin korunmasinin altinda yatan
sebep olan kiiltiirel miras degerlerini kavradiklarini, bu
degerlerin korunabilmesi i¢in toplumsal farkindaligin
onkosul oldugunun bilincinde olduklarini ve benzer
projelere katilma egiliminde olduklarini gostermektedir.
Bir bagka deyisle, Erasmus + projesi genglerin kiiltiirel
miras ve korunmasina yonelik bilgi, deneyim, duyarlilik
ve farkindalik diizeylerini arttirict ve koruma siireclerine
katilimlarint tesvik edici bir rol oynamistir. Calismanin
giris bolimiiniin akabinde, ikinci bolimde, kiiltiirel
mirasin tanimi, kapsami ve smiflandirilmasi, kiltirel
miras degerleri ile miras farkindaligi ve korumada katilim
stireclerini 6zetleyen kavramsal ¢ergeveye yer verilmistir.
Materyal ve yontem calismanin ii¢lincli boliimiinde,
arastirma bulgulari ise dordiincii bolimde sunulmustur. Bu
calisma, arastirma bulgularinin literatiir baglaminda
tartigildigt ve sonuglarmin sunuldugu son bolim ile
tamamlanmuistir.

2. KAVRAMSAL CERCEVE

2.1. Kiiltiirel
Simiflandirilmasi

Mirasin  Tammm, Kapsam ve

Miras kavrami, yirminci yiizyilin son ¢eyreginde koruma
altindaki nesneleri tanimlamanin yaygin bir yolu haline
gelmis olmakla birlikte tam olarak ne anlama geldigini
aciklamak oldukga zordur. Collins English Dictionary'i,
mirast "gegmisten aktarilan veya gelenek yoluyla
devredilen her sey" ve ayni zamanda "ge¢misin kanitt"
olarak tamimlamaktadir (COBUILD Advanced English
Dictionary, 2022)

Miras, bir¢ok anlami olan ve gelismeye devam eden bir
terim olarak goriilmektedir. Miras, bir iletisim araci,
fikirlerin ve degerlerin iletilmesinin bir yolu ve maddi,
maddi olmayan ve sanal olan1 igeren bir bilgidir (Ashworth
ve Graham, 2005). Daha genis ve glincel bir tanimda
miras, nesne ve eylem, {riin ve siirec olarak
tanimlanmaktadir. Bu  sadece, saklamak isteyip
istemedigimizden bagimsiz olarak, miras aldigimiz seyler
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(“mallar”, miilkler, tasinmazlar - “malzemeler” (ve algilar
veya fikirler) anlamina gelmez; ayni zamanda kalitsal
diinyayr anladigimiz, (fiziksel ve entelektiiel olarak)
baglamsallagtirdigimiz,  algiladigimiz,  yOnettigimiz,
degistirdigimiz, yok ettigimiz ve doniistirdiigiimiiz
stirecler anlamina da gelebilir (Fairclough, 2009).

Bazi akademisyenler ayrica mirasin miras olabilmesi i¢in
deneyimlenmesi gerektiginden bahisle, halkin mirasla
iligkisini ve siirecini vurgulamaktadir (Smith, 2006; Smith,
Morgan ve van der Meer, 2003). Boylece, deneyim ve
stire¢ unsurunu mirasin 6zl olarak géren Smith (2006, s.
307) mirasi sdyle tanimlamistir:

“kiiltiirel ve sosyal bir siireg; mekanlarda veya belirli
olaylarin  canlandirilmast  sirasinda  yaganabilecek
deneyimlerdir; kiiltiirel ve sosyal degisime aracilik etme,
degerleri, anlamlari, anlayislar1 ve kimligi miizakere etme
ve yaratma ve yeniden yaratma - hatirlama ve hafiza
olusturma siirecidir.”

Kiiltiirel miras kavrami asla statik degildir ve kapsami
zaman iginde gelismistir. Kiltiirel miras, esasen tarihi
binalar, arkeolojik alanlar ve anitlar bicimindeki kiiltiirel
anitlar anlamina gelmekteydi (Fojut, 2009). Aslinda,
kiiltiirel miras kavrami giiniimiizde geleneksel eski binalar
ve tarihi yerler kavrammin c¢ok Otesine ge¢mektedir.
Kiiltiirel mirasin kapsami fiziksel mirastan cevreleri de
icerecek sekilde fiziksel olmayan mirasa dogru
genislemistir.  Kiiltiirel miras artitk bir toplulugun
geemisinin ve bugiiniiniin gdriinen veya gdriinmeyen
degerli yonlerini icermektedir (Fairclough, 2009; Fojut,
2009).

UNESCO Diinya Miras1 Sozlesmesi’ne (1972) gére miras
i¢ ana grupta siniflandirilmaktadir: Kiiltiirel miras, dogal
miras ve hem kiiltirel hem de dogal tanimina giren
varliklar1 iceren karma alanlar. Kiiltiirel miras, sembolik,
tarihi, sanatsal, estetik, etnolojik veya antropolojik,
bilimsel ve sosyal 6nem arz eden deger ¢esitliligine sahip
eserleri, anitlar1 ve bina ve sit gruplarimi igerir (UNESCO,
2009). UNESCO, kiiltiirel miras1 somut ve somut olmayan
(UNESCO, 2003) miras basliklarinda incelemektedir. Bu
caligma Ozelinde incelenen somut kiiltlirel miras, kendi
icinde tasinir (tablolar, heykeller, mobilyalar vb.) ve
tasinmaz  (anitlar, arkeolojik alanlar vb.) olarak
siiflandirilmaktadir.

2.2. Kiiltiirel Miras Degerleri

Nesneler, maddi ozellikleri nedeniyle degil, arzu edilen
sosyal, Ozel veya bilimsel anlamlara sahip olduklar
konusunda bazi insanlar hemfikir olduklart i¢in koruma
nesnesi haline gelmektedir (Salvador, 2005). Nesneleri
degerli kilan, goreli nitelikleri ve toplumun onlara atfettigi
degerlerdir.

Deger kavramimin sozliik anlami, “bir seyin Onemini
belirlemeye yarayan soyut dl¢ii, bir seyin degdigi karsilik,
kiymettir” (Tirk Dil Kurumu, 2022). Koruma alaninda
deger, korunan nesnenin dogasini tanimlamak ve onun
biitiin i¢indeki anlaminm1 kavramak olarak agiklanabilir.
Deger her zaman mirasin korunmasinin altinda yatan
neden olmustur, ¢linkii toplumlar degerli bulmadiklarini

korumak i¢in ¢aba gostermezler. Deger, en basit ve pratik
anlamiyla, bir nesneyi kullanighh ve arzu edilir kilan
niteliktir.

Mason'a (2002) gore deger, nesnelerde goriilen mevcut
veya potansiyel nitelik ve ozelliklere, 6zellikle olumlu
ozelliklere atifta bulunmak i¢in kullanilmaktadir. Deger,
kullanishiligt ve faydalari akla getirmektedir. Miras,
entelektiiel bir girisim olarak degil, (maddi kiltiiriin bir
yonii olarak) toplumda aragsal, sembolik ve diger islevleri
yerine getirdigi i¢in degerlenir (Mason, 2002). Insanlar bir
yere fayda veya kisisel ¢agrisim disinda birgok nedenden
dolayt deger verebilir: kendine 6zgii bir mimariye veya
manzaraya sahip olmasi, gegmisi hakkinda anlatabilecegi
bir hikayesi olmasi, 6nemli kisiler veya olaylarla baglantili
olmasi, arazi sekli, flora ve faunasi, insanlarin onu giizel
veya ilham verici bulmasi veya bir toplulugun odaginda rol
oynamasi (English Heritage, 2008). Kiiltiirel miras, estetik
deger, bir mekanin yer duygusunun arttirilmasi, turizm,
egitim ve bilimsel amaclar ve yasanabilir topluluklar
yaratma gibi ¢esitli nedenlerle korunur ve muhafaza edilir
(Graham, Ashworth ve Tunbridge, 2000).

Deger, seyler arasinda herhangi bir karsilastirma stireci
icin gerekli bir diisiince kategorisidir. Ayni veya farkli
tiirden seyleri, belirli bir amaci géz 6nlinde bulundurarak
niteliksel veya niceliksel temelde karsilastirmamiza izin
vermektedir. Bu nedenle, koruma nesnelerinin varligini
veya doniisiimiinii etkileyen karar alma siireglerinde
degerler son derece onemlidir. Objektif kriterlere dayali
secimlerin gergeklestirilmesi i¢in ana referanstirlar
(Zancheti ve Jokilehto, 1997). Korumaya yonelik temel
yaklagimlarin ~ belirlenmesinde =~ miras  varligimin
degerlerinin tanimlanmasi, korunmasi ve siirdiiriillmesi
esastir. Koruma siirecinin temel hedefi, bu degerleri tehdit
eden etkenleri ortadan kaldirmast ve/veya denetim altina
almasidir.

Farkli koruma teorisyenleri ve kurumlar tarafindan
hazirlanmis miras deger tipolojileri, ayni pastay1 tarif
etmekle birlikte zarif bir sekilde farkli bigimlerde
boliinmesiyle olusturulmustur. Kiiltiirel miras degerlerini
Riegl (1903), amimsatma (eskilik, tarihi ve amaglanmis
animsatma degeri) ve giincel degerler (kullanim ve sanat
degeri) olmak {izere iki gruba; Feilden ve Jokilehto (1998),
kiltirel (kimlik, goreceli artistik ve teknik, enderlik
degeri) ve cagdas sosyo-ckonomik degerler (kullanim,
sosyal, ekonomik, egitim) olmak tizere iki gruba; Burra
Tiiztighi (The Australia ICOMOS, 1999) estetik, tarihi,
bilimsel ve sosyal olmak iizere dort ana gruba; Mason
(2002), sosyo-kiiltiirel (tarihi, kiiltiirel/sembolik, sosyal,
manevi/dinsel, estetik) ve ekonomik (kullanim degeri ve
kullanilmama degeri) olmak tizere iki ana sinifa; English
Heritage (2008) belge degeri, tarihi deger (tanimlayici,
cagrisim), estetik deger (tasarim, artistik, sanatsiz glizellik
ve siiblime) ve toplumsal degerler (ani/sembolik, sosyal,
manevi) alt kategorilerine ayirmustir.

2.3. Kiiltiirel Miras Farkindahg: ve Katilim

Somut kiiltiirel mirasin korunmasinin teknik ve teknolojik,
yasal ve yoOnetsel, sosyo-kiiltiirel ve sosyo-ekonomik pek
¢ok boyutu vardir. Bu ¢aligma, korumanin sosyal boyutu
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iizerine odaklanmakta, toplumun kiiltiirel miras bilincinin
arttirilmast ve koruma siireglerine kapsayici toplumsal

katilim mekanizmalarinin isletilmesi yoluyla
stirdiiriilebilir korumanin gerceklesebilecegi
ongormektedir.

Farkindalik (awareness), ¢evrede ve icimizde olup biten
olaylari, yer alan nesneleri, beynimizde olusan duygu ve
diisiinceleri, akimlar1 ve benzerlerini bilme ya da kavrama
olarak tanimlanmaktadir (Bakircioglu, 2012). Farkindalik,
kisinin bireysel deneyimler ve sosyal ¢evre kosullarindan
bilissel olarak etkilenmesi sonucunda olugmaktadir (Poria,
Biran ve Reichel, 2006). Farkindalik kazanimu ile bireyde
tutum ve davranig degisikligi beklenir. Ancak Sayer’e
(2006) gore, davranig degisikligi i¢in “etkin farkindalik”
(effectual awareness) gereklidir. 2005 yilinda Oxfam
Uluslararast  Genglik Parlamentosu i¢in hazirlanan
farkindalik artirma ve davranis degisikligine iligskin bir
belgeye gore, etkin farkindaligin olusabilmesi i¢in bilgi
(davranisin farkindaligi), onay (davranisin desteklenmesi),
niyet (davranist benimseme), uygulama (davranisi tutarli
ve sirdirilebilir bir sekilde uygulama) ve savunma
(davranisin benimsenmesi ve uygulanmasi igin bagkalarimni
tesvik etme) evrelerinin tamamlanmas: gerekmektedir
(Sayers, 2006). Cevre bilinci, insanlarin yasadiklari yer,
glinliik ¢evreleri ve etkilesimli bilesenleri hakkindaki
farkindaliklaridir (Tuan, 2001). Bu tanim, ziyaretgiler,
yerel sakinler ve diger miras tiiketicileri tarafindan ziyaret
edilen miras alanlar1 alanina da genisletilebilir (Nyaupane
ve Timothy, 2010).

Miras alanlarin yonetimi, 6énemi veya tayini konusunda
halkin farkindaligi hakkinda ¢ok az sey bilinmektedir
(Nyaupane ve Timothy, 2010). Kuijper (2003), biiyiik
Olciide UNESCO'nun egitici ve bilgilendirici cabalari
araciligryla UNESCO'nun Diinya Miras Alanlart hakkinda
artan kiiresel bir farkindaligin oldugunu belirtmektedir.
Daha fazla miras kullanicisinin, ziyaret ettikleri yerlerin
miras degerinin ve bu yerlere Diinya Mirasi ya da diger
koruma statiilerinin verilmesinin daha fazla farkina
vardigini gosteren kanitlar vardir (Fyall ve Rakic, 2006;
Yan ve Morrison, 2008).

Miras tanimlama ve koruma siireci, ziyaretgiler ve
topluluk sakinleri arasinda belirli bir diizeyde miras bilinci
ve kabulii olmadan bagarili olamaz (Munjeri, 2004). Artan
farkindalik diizeyi, sirayla, daha fazla dikkate alinmasina
ve miras varliklarina saglanan koruma ve muhafaza
diizeyinde genel bir artisa yol agar (Kuijper, 2003). Bu
nedenle, kamu miras politikalarinim gelistirilmesinde
kullanilan araglardan biri de miras bilincini arttirmaya
yonelik etkinliklerdir. Farkindalik yaratmak su anlama
gelmektedir: Miras alanmin degerlerini tanimak; bazi
kural ve diizenlemelerin gerekgelerini ve anlamlarini
aciklamak; miimkiin olan her durumda koruma ile ilgili
hususlarin siirekli altini ¢izmek; restorasyon, onarim ve
bakim maliyetleri hakkinda kamuoyunu bilgilendirmek;
halkin mirasin korunmasinda isbirligi yapmasini istemek;
kiilltirel mirasin  kirilganligina  iliskin ~ farkindaligi
artirmaya yonelik faaliyetleri her diizeyde tesvik etmek
(Aslan ve Ardemagni, 2006). Miras alaninda koruma-
kullanma  dengesini  kurmak i¢in  kamuoyunun

bilinglendirilmesi yoluyla insanlarin  tutumunu
degistirmesi ve koruma siireclerine katilarak isbirligi
yapmas1 miimkiin olabilecektir.

Katilim, insanlarin kendi diisiincelerine gore oncelik
aldiklar1 ve iizerinde denetimi bulunan araglari, kurumlari
ve mekanizmalar1 kullandiklar1 aktif bir siire¢ olarak
tanimlanmakta olup, katilimeilik siireci, bilgilendirme,
inceleme, karsiikli  tartisma  ve  bilinglendirme
asamalarindan olusmaktadir (Yavuz, 2012). Katilimer
yOnetim ise, bir projede yer alan yasal fayda sahiplerinin,
hem onlari etkileyecek kararlara etki edebilecekleri hem de
birikebilecek herhangi bir faydadan pay almalarini igeren
bir siiregtir (Daeghouth, Ward, Gambarelli, Styger ve
Roux, 2008). Sosyo-ekonomik yagamin tiim yonlerinde
kamunun giiclendirilmesi, katilimc1 kalkinma ve tabandan
gelen planlama hakkinda artan bilgi ile miras alanlarin
planlarken ve yonetirken yerel ¢ikarlarin ve faydalarin g6z
ardi edilemeyecegi iyi anlagilmistir (Aas ve Ladkin, 2005;
Feilden, 1982). Kiiltiirel miras koruma alaninin geligimi
incelendiginde, malzeme odakli koruma yaklagimlar
yerine deger ve insan odakli koruma yaklagiminin
benimsenerek, katilim  giinlimiizde miras koruma
stireglerinin odagma yerlesmistir. Chitty (2017), yerel
odak, aktif katilim ve sosyal uygunlugu, yirmi birinci
ylizyilin demokratiklestirilmis kiiltiirel miras pratiginin
baskin karakteristigi olarak tanimlamaktadir.

2.3.1. Kiiltiirel Miras Farkindaligi ve Katilima Iliskin
Uluslararast Belgeler

Kiiltiirel mirasin korunmasinda farkindalik ve katilim
kavramlar1 pek ¢ok wuluslararasi belgede giindeme
taginmigtir. Amsterdam Bildirgesi’nde mimarlik mirasinin
ancak, halk ve ozellikle de gen¢ kusak onun degerini
bilirse yasayacagi; genglerin  koruma gorevlerine
katilmalarinin en onemli toplumsal gerekliliklerden biri
oldugu ifade edilmistir (Avrupa Konseyi, 1975).

Avrupa Konseyi Kiiltiirel Mirasin Toplum I¢in Degerine
Iliskin Cerceve Sozlesmesi (Faro Sozlesmesi) 12.
maddesinde mirasin degeri, korunmasi ve muhafaza
edilmesi ihtiyact ve ondan elde edilebilecek faydalar
hakkinda farkindalig: artirmak icin, 6zellikle gencgler ve
dezavantajli kisiler arasinda mirasa erisimi iyilestirmek
icin adimlar atmak Onerilmektedir. Ayrica, 10. maddede
strdiiriilebilir ekonomik kalkinmada bir faktdr olarak
kiiltirel mirasin potansiyelinden tam olarak yararlanmak
icin sozlesmede taraflara farkindaligin arttirilmasi
onerilmektedir (Council of Europe, 2005).

Kiiltiirel ~ Ifadelerin  Cesitliliginin ~ Korunmas1  ve
Gelistirilmesi Sozlesmesi (UNESCO, 2005), amaglari
arasinda kiiltiirel ifadelerin ¢esitliliginin degeri konusunda
yerel, ulusal ve uluslararasi diizeylerde farkindalig:
gelistirmek (m.l1-e) yer almaktadir. Sozlesmeye taraf
iilkeler, egitim ve genis kapsamli kamuyu bilinglendirme
programlarin1  yoluyla (m.10-a) kiiltirel ifadelerin
cesitliliginin korunmasinin ve gelistirilmesinin tasidigi
Onemin anlagilmasini tesvik edecek ve
destekleyeceklerdir.
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Miras alanlarina ve binalara yapilan ziyaretler, ziyaretgiler
arasinda elestirel farkindalik ve tarihsel anlayis
gelistirmeye katkida bulunmaktadir (Mclntosh ve C.
Prentice, 1999). Bu aym1 zamanda yerel sakinlerin ve
ziyaret¢ilerin tarihi koruma alanina girmelerine ve egitimli
olmalarina veya kendi ge¢misleriyle daha yakindan bir bag
kurmalarina yardimci olmaktadir (MclIntosh ve C.
Prentice, 1999; Urry, 1990). Etkili yorumlama ve sunum
ile ziyaretgiler miras alanlart ve yapilar1 hakkinda
derinlemesine bilgi ve anlayis kazanirlar, boylece mirasla
bir bag kurar ve miras varligini koruma kaygisi ve egilimi
tagimaya  baslarlar.  Kiiltiirel = Miras  Alanlarinin
Yorumlanmast ve Sunumu Tizigi’'nde mirasin
yorumlanmasi, “halkin farkindaligini artirmay1 ve kiiltiirel
miras alan1 anlayisi1  gelistirmeyi amaglayan tiim
potansiyel faaliyetler” olarak tanimlanmigtir (ICOMOS,
2008).

Tarihi Kent ve Kentsel Alanlarin Korunmasi ve Yonetimi
icin Valetta Ilkeleri (ICOMOS, 2011) katihm ve ilgiyi
artirmak i¢in, okul ¢ocuklarindan baslayarak, tiim yerel
halka yonelik bir genel bilgilendirme programi
olusturulmasi o6nerilmektedir. Ayrica, kamusal bilince
dayali karsilikli anlayis ve yerel topluluklar ile mesleki
gruplar arasinda ortak hedef arayiginin, tarihi kentlerin
basariyla korunmasi, canlandirilmasi ve gelistirilmesinin
temelini olusturacagi belirtilmektedir (ICOMOS, 2011,
m.4j). Insani Deger Olarak Miras ve Peyzaj Hakkinda
Floransa Bildirgesi (ICOMOS, 2014), toplum odakli
koruma ve yereli giiclendirme, toplumun koruma
stireclerine katilimi ve somut ve somut olmayan— mirasi
hakkinda ev sahibi topluluk ve ziyaret¢iler arasinda var
olan bilgiyi ve kiiltiirel farkindaligi artirmak konularini
odagina almaktadir. Miras ve Demokrasi Hakkinda Delhi
Bildirgesi (ICOMOS, 2017)’nde tim  yoOnetim
seviyelerinin miras farkindaligini arttirma sorumlulugu
oldugu belirtilmekte; kapsayict demokratik topluluk
katilim siire¢lerinin tesvik edilmesini 6nerilmektedir.

2.3.2. Genglerin Kiiltiirel Miras Farkindalig1 Arttirmaya
Yonelik Program ve Projeler

Kiltiirel mirasin  korunmast konusunda kamuoyunda
farkindalig1 arttirmaya yonelik uluslararasi diizeyden yerel
diizeye bir dizi program ve proje gelistiren UNESCO
(Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitii),
ICOMOS (Uluslararast Anitlar ve Sitler Konseyi),
ICCROM (Uluslararast Kiiltiirel Mirasin Korunmast ve
Restorasyonu Calismalart Merkezi), Avrupa Komisyonu,
Avrupa Konseyi ve Avrupa Birligi kurumlari, ulusal
hikkiimetler ve ¢ok sayida sivil toplum kurulusu
bulunmaktadir.

Birgok tilkede UNESCO (Diinya Miras1 Egitim Programi
(UNESCO World Heritage Center, 1992-2022a), Diinya
Mirast Goniilliileri Girisimi (UNESCO World Heritage
Center, 1992-2022b), Avrupa Miras Goniillileri
(European Heritage Volunteers, tarihsiz) ve Diinya Miras1
ve Sirdirilebilir Turizm Programi (UNESCO World
Heritage Center, 1992-2022c) ile isbirligi i¢inde gesitli
programlar ve kiiltiirel miras ¢esitliliginin korunmasi ve
tanitilmasina  yonelik projeler, ozellikle de genglerin

farkindaligint  ve katilimlarim1i  artirmayr amaglayan
faaliyetler gelistirilmistir (Menkshi, Braholli, Cobani ve
Shehu, 2021). UNESCO’nun 1994°de 6zel proje olarak
baslattig1 Diinya Miras1 Egitim Programiyla yarinin karar
vericileri olan gengleri bilgilendirilerek, miras degerlerini
korumaya katilmalar1 tesvik edilmektedir. UNESCO
Operasyonel Genglik Stratejisi (2014-2021)’ne gore,
gencler onde gelen dinamik mirast koruma projelerine ve
bir diyalog ve katilim vektori olarak bu alanda
bilin¢lendirme ¢alismalarima gonillic  olarak  dahil
edilecektir (UNESCO, 2014). Bu baglamda gelistirilen
projelerden biri de “Gengleri Diinya Mirasina Dahil
Etmek: Taraf Devletler ve Diinya Miras1 Paydaslari i¢in
politika rehberligi ve iyi uygulamalar gelistirmek”
(UNESCO World Heritage Center, 1992-2022d)’dir. Bu
projenin hedefleri arasinda, gengler arasinda Diinya
Mirasinin  ve Diinya Mirast Sozlesmesinin  dnemi
konusunda farkindaligi artirmak ve genglerin aktif
katilimini tesvik etmek vardir.

Avrupa Komisyonu, 2018 Avrupa Kiiltirel Miras Y1l
kapsaminda “Youth for Heritage: Young People Bringing
New Life to Heritage” (European Commission, 2018) adli
bir girisim baglatmistir. Bu girisimin hedef gruplari 15-29
yas araligindaki gencler, Erasmus + nesli, kiiltiirel miras
ve genglik organizasyonlari olarak belirlenmistir. Bu
girisim {i¢ ana bilesenden olugmaktadir: Unesco ile Ortak
Proje: Geng¢ Miras Uzmanlar1 Forumu ile Avrupa
Genglerinin ~ Gtliglendirilmesi, ~Avrupa  Dayanisma
Toplulugu'nda Kiiltiirel Miras I¢in Geng Géniilliiliik ve
Sosyal Medya Kampanyasiyla Genglerle Etkilesim. Bu
girisimi  gerceklestirmek icin Avrupa Geng¢ Miras
Uzmanlart Forumu (Zadar, Mayis, 2019) gibi kiiltiirel
miras, genclik ve egitim arasindaki baglantilar
giiclendirmeye yonelik bir dizi farkindalik arttirma
etkinligi ve projesi gergeklestirilmistir.

Avrupa Birligi Erasmus + Egitim, Ogretim, Genglik ve
Spor programi kapsaminda genclerin kiiltiirel mirasin
korunmasina yonelik farkindaligint arttirmak amacli pek
¢ok genclik projesi gergeklestirilmistir. Bu baglamda, “A
Walk through the history of Madeira” (European Union,
2018a), “CHerish - Cultural Heritage Ambassadors”
(European Union, 2018b), “Make A Connection with
European Cultural Heritage” (European Union, 2019a),
“Youth Heritage Story” (European Union, 2020), “Keep
calm and protect cultural heritage” (European Union,
2021) projeleri 6rnek verilebilir.

ICCROM’un Youth.Heritage.Africa (YHA) programi
kapsaminda gelistirilen projesi “Miras Merkezleri
(Heritage Hubs)”, Afrika mirasin korunmasi ve tanitilmasi
dongiisii i¢inde yaratici sanatlar ve ortakliklar yoluyla
genclerin  katilimini, girisimciligini ve is gelistirme
becerilerini  destekleyen  bilgiye  dayali  yenilik
merkezleridir (ICCROM, 2022).

Kiiltiirel mirasin 6nemine ragmen, miras urtiniiniin nihai
koruyuculari olan topluluk sakinlerinin miras farkindalig
konusunda ¢ok fazla arastirma yapilmamistir. Birkag
istisna, Yan ve Morrison (2008)’un caligmasi,
ziyaretgilerin Cin'deki bir alanin Diinya Mirasi statiisline
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iliskin farkindaligi ile seyahat tercihleri arasindaki
iligkisini igerir. Bir baska ¢aligmada, Poria Butler ve Airey
(2003), miras turistlerini, tarihi yerleri ziyaret etme
konusundaki farkindaliklarina ve motivasyonlarina gore
degerlendirmistir. Nyaupane ve Timothy (2010), Arizona,
ABD'deki miras varliklarina iligkin kamu bilincini
incelemeyi amaglamistir. Bu calismada yazarlar, miras
farkindaligina ve tarihi binalara ve diger miras alanlarina
yapilan ziyaretlere dayali dort hiicreli bir matris
onermektedir: 1) bilingli/ziyaret edilmis, 2) bilingli/ziyaret
edilmemis, 3) bilingsiz/ziyaret edilmis ve 4)
bilingsiz/ziyaret edilmemis. Dort grup insan, demografi,
tarihi korumaya yonelik tutumlar, tarihi korumanin
iglevleri, halkin tarihi korumada hiikiimetin roliine iligkin
algilar, yerlesik koruma kriterleri ve belirli 6zelliklerin ve
tesislerin onemi gibi c¢esitli degiskenlerle karsilastirilir.
Turgut Giiltekin ve Uysal (2018), Karaman-Taskale koy
halkinin tasinmaz kiiltiir mirasi olan kaya oyma mekanlara
iliskin biling ve farkindalik diizeyi ile korunmalarina
iliskin katilim egilimlerini belirlemeyi amaglamstir.

Literatiirde, genglerin kiiltiirel miras farkindaligini
O0lemeyi amaglayan yaymlar bulunmaktadir (Ablak,
Dikmenli ve Cetin, 2014; Akkus, Karaca ve Polat, 2015;
Bahtiyar Karadeniz, 2020; Bahtiyar Karadeniz, Sart ve
Kabacik, 2019; Cetin ve Giirgil, 2014; Cihangir ve Koksal,
2019; Ding, Erdil ve Kege, 2011; Manci, 2019; Yasarsoy,
Kog¢ ve Ulema, 2021; Yilmaz Karaca, Sahbudak, Akkus ve
Iskin, 2017). Bu g¢alismalarin ¢ogunlugu genclerin
cinsiyet, yas, egitim goriilen bolim vb. gibi demografik
verilerle farkindalik diizeyi arasindaki iliskileri anlamaya
caligmaktadir.

Halkin kiiltlirel miras farkindaligini arttirmaya yonelik cok
sayida uluslararasi ya da ulusal proje olmasina karsin, bu
proje deneyimlerinin ve sonug¢larmin aktarildigi bilimsel
yayin literatiirde gérece azdir. Dostoglu ve digerleri (2016)
“UNESCO Diinya Mirasi ve Bursa: Farkindalik Yaratma
Projesi” deneyimlerini paylasmistir. Arastirmacilara gore
farkindalik yaratma siirecleri, halkin mirast anlayist ve
mirasla iligkisini, mirasin korunmasini ve siirdiiriilebilir
gelisimini artirmakta ve toplumun katilimini, yer ve
sahiplik duygularimi tesvik etmektedir (Dostoglu ve
digerleri, 2016). Cift¢i (2020), 6 Avrupa iilkesinden 10-13
yaslar1 arasindaki 6grencilerin katilimiyla gerceklesen ve
tarihi ¢evrenin mimari miras farkindaligina etkisini
inceleyen ¢aligmasinda Erasmus + Projesi (C.A.T.C.H.)
deneyimini detaylica aktarmistir. Bu ¢alismada, genglerin
kiiltirel miras ve mirasin korunmasma ydnelik
farkindaligint  arttirmayr  amaglayan ~ “Gegmisten
Gelecege” Erasmus + Genglik Degisimi projesi deneyimi,
projenin ¢iktt ve sonuglari aktarilarak literature katki
saglayacagi ve bu deneyimin benzer projelere ilham
kaynagi olacag diistiniilmektedir.

3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal

"Geg¢misten Gelecege (From the Past to the Future)" isimli
proje, Erasmust+ Programi/Ana Eylem 1: Bireylerin
Ogrenme Hareketliligi/Genglik Degisimleri programi
kapsaminda yiirtitiilmistiir (Proje detaylar1 i¢in bakiniz:

European Union, 2019b). Proje, Iskenderun Teknik

Universitesi Dis  Iliskiler Genel Koordinatérliigii
blinyesinde ve Mimarlik Bolimii 6gretim {iyelerinin
danismanliginda  gerceklestirilmistir.  Projenin 2019

yilinda baslatilip 2020 yilinda bitirilmesi ve 8 ay siirecegi
ongoriillmiis olsa da Covid-19 pandemisi nedeni ile proje
stiresi uzatilarak uygulama agamasi 16-26 Mayis 2022
tarihlerinde gergeklestirilmistir. Projeye 13 Ispanyol, 15
Macar, 15 Tiirk olmak iizere ii¢ iilkeden toplam 43 geng
katilmistir. 18-30 yas araliginda olan katilimcilarla, somut
kiiltirel ~ miras  temasmna  dayali 14  aktivite
gerceklestirilmistir. Bu ¢alismanin yazarlari, aktivitelerin
genel konseptlerini ve igeriklerini gelistirmis ve
aktivitelerin  yiriitilmesinde egitmen olarak gorev
almiglardir. Proje kapsaminda Instagram ve Facebook
sayfasi diizenlenmis ve proje ¢iktilar: sosyal medyada ve
yerel basinda paylasilmistir (ISTE Haber Merkezi 2022,
18 Mayis; ISTE Haber Merkezi, 2022, 19 Mayis;
Iskenderun Giiney Gazetesi, 2022, 18 Mayis). EKk olarak
projenin  ¢iktilar1  Iskenderun Teknik Universitesi
Mimarlik Fakiiltesi Binasi’nda sergilenmistir.

Bu c¢aligmanin ana temasint olusturan “Geg¢misten
Gelecege” Erasmus+ Genglik Degisimi projesinde somut
kiiltirel miras Orneklerinin gezilip goriilmesi Hatay
Bolgesinde (agirlikli olarak Antakya ve Samandag-
Iskenderun ilgelerinde) gerceklesmistir. Hatay, eski
caglardan giiniimiize kadar bir¢cok farkli medeniyetin,
toplumun, goriisiin, inancin bir arada yasamast ile taninan,
bir¢ok somut kiiltiirel miras drneginin goriilebilecegi tarihi
yerlesimlerden biridir. Hatay ilinin merkez ilgesi olan
Antakya, tarih boyunca Helenistik ve Roma Déneminden,
Bizans ve Haglilar donemine ve daha sonra Arap,
Selguklu, Memliik, Osmanli, Fransiz ve Tirk Donemine
kadar farkli medeniyet ve dinlerin ugrak noktasi olmustur.
Dolayisiyla hem Antakya kenti hem de Hatay bolgesi eski
caglardan beri farkli toplumlarin, mezheplerin, kiiltiirlerin
kaynagma noktasi olarak gelismistir. Antakya’da diinyanin
ilk aydmlatilan sokagi olarak tarihe gecen Kurtulus
Caddesi ve bu cadde iizerinde bulunan Sarimiye Camii,
Katolik Kilisesi ve Sinagog yapisinin birbirine yakin
konumlart kiiltiirlerin  bir arada olmasimi kanitlar
niteliktedir. Diinyanin ilk kiliselerinden biri kabul edilen
St. Pierre Kilisesi ve Anadolu’nun ilk camilerinden biri
olarak bilinen Habibi Neccar Camii’de Antakya’da
taninan Onemli dini yapilardir. Kurtulus Caddesi aksi
tizerinde bulunan yapilardan antik kalintilart koruyarak
tasarlanan Miize Otel ve donem kalintilarinin sergilendigi
Hatay Arkeoloji Miizesi, kente turist c¢eken Onemli
noktalardir. Antakya haricinde Hatay’in Samandag ilcesi;
Vakifli ve Hidirbey Kd&yii, Musa Agaci, Titus Tuneli,
Besikli Magara, Iskenderun ilgesi de Osmanli, Fransiz ve
Tiirk donemlerine ait Onemli miras varliklarini
barindirmast agisindan énemli yerlesimlerdir.

3.2. Yontem

“Geg¢misten Gelecege” isimli Erasmus+ Genglik Degisimi
projesinde  yapilan  aktiviteler “atdlyelere  bagh
deneyimleyerek 6grenme” prensibine dayanmaktadir. Bu
genglik projesi {ic asamada ozetlenebilir. Ik asamada
somut kiiltirel mirasin; tanimi, kapsami, degerleri,
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korunmasi, koruma siireglerine katilim ve Hatay’da
bulunan somut kiiltiirel miras &geleri ile ilgili bilgiler
iceren teorik sunumlar yapilmugtir. ikinci asamada,
Hatay’da bulunan somut kiiltiirel miras dgelerine geziler
diizenlenmis ve iiglincli asamada, somut kiiltiirel miras
Ogeleri ile iliskili poster, kartpostal, eskiz defteri
hazirlanmasi gibi katilimcilarin aktif rol aldigi atdlyeler
gerceklestirilmigtir. Son olarak, atdlyelerde ¢ikan iirtinler
sergilenmistir.

Proje kapsamindaki atdlyelerin amaci ve igerigi, her atdlye
oncesinde, proje egitmenleri tarafindan dijital ortamda
sunularak detayli sekilde anlatilmistir. Sunumlarda
katilimcilardan istenenler agiklanmig ve katilimcilarin
kullanacagi malzemeler belirtilmistir. Atolyeler i¢in renkli
ve kegeli kalemler, kursun kalem, silgi, kalemtiras, makas,
yapistirict,  eskiz  defteri, cetvel, kalem kutusu,
kagit/karton, vb. gibi temel malzemeler katilimcilara
sunulmustur.  Atdlyeler boyunca proje egitmenleri
katilimcilara yardimer olmuslardir.

Aktivitelere ek olarak, katilimcilarin somut kiiltiirel miras
farkindalik diizeylerini ve koruma egilimlerini anlamaya
ve projenin basarisini1 6lgmeye yonelik olarak diizenlenen
ve bes boliimden olusan bir anket uygulanmis ve ortaya
¢ikan veriler analiz edilmistir. Anketin ilk boélimiinde
katilimeilarin demografik verilerini, ikinci boliminde
katilimcilara “neyi korudugumuzu” anlamak iizere agik
uclu sorular sorulmustur. Ugiincii béliimde, katilimcilara
“somut kiiltiirel miras varliklarini koruma nedenlerimizi”
ortaya c¢ikarmak i¢in kapali uclu sorular sorulmustur.
Anketin dordiincii boliimiinde ise “somut kiiltiirel miras
varliklarini nasil korudugumuza” yonelik kapali uglu
sorular yoneltilmistir.  Ankette son olarak, proje
kapsamindaki aktivitelerin degerlendirilmesi amaciyla
kapali ve acgik uglu sorular yer almaktadir. Yapilan
anketleri yorumlarken betimleyici analizlerden (frekans
analizi ve tanimlayici analiz) yararlanilmistir.

4. ARASTIRMA BULGULARI

“Gegmisten Gelecege” Erasmust+ Genglik Degisimi
projesi konsept olarak ii¢ soruya cevap aramaktadir. Bu
sorular sirastyla; “Neyi Koruyoruz? Neden Koruyoruz?
Nasil Koruyoruz?” seklindedir. Projede yapilan tiim
aktiviteler ve anket kurgusu temelde bu sorulara yanit
bulabilmek iizerine sekillenmigtir. Buna bagli olarak ilk
asamada projede gerceklestirilen 14 aktivitenin ¢iktilar:
detayli anlatilmustir. Ikinci asamada anketlerden olusan
bulgular sunulmustur. Anketlere, projeye ii¢ {iilkeden
katilan 43 katilimcidan 42 katilime1 cevap vermistir. 42
katilimcinin %35,7’s1 Tiirkiye’den, %33,3’1
Macaristan’dan, %31,0’1 Ispanya’dan projeye dahil
olmuslardir. Katilimcilarm % 57,1°1 kadin, %42,9’u
erkektir. 18-30 yas arasindaki geng katilimcilarin %61,9°u
18-22 yas araliginda, %21,4’t 23-26 yas araliginda,
%16,7’si 27-30 yas araligindadir. Katilimeilarin %73,8’1
lise mezunu, %19,0’u {iniversite mezunu, % 4,8’1
lisansiisti mezunu ve %?2,4’ yiliksekokul mezunudur.
Katilimcilarin %95,2’si bekar, %4,8°1 evlidir (Ek-1).

4.1. Neyi Koruyoruz?
4.1.1. Aktivite Ciktilart

Projenin “Neyi Koruyoruz?” sorusuna yanit aranan ilk
bolimiinde yedi aktivite yapilmistir. Bu aktiviteler
Kiiltiirel Miras1 Taniyalim, Geziyorum Ogreniyorum 1,
Geziyorum Ogreniyorum 2, Geziyorum Ogreniyorum 3,
Yapryorum-Ogreniyorum, Farkliyiz ama Ayniyiz, Ben
Neredeyim isimli aktivitelerdir. Bu kisimda yapilan
aktiviteler sonucunda katilimcilarin somut kiiltiirel miras
varliklart hakkinda bilgi edinmesi saglanmis, miras
varliklart yerinde goriilerek deneyimlenmis, mozaik
tirtinler olusturulmus, farkli iilkelerden miras varliklarini
anlatan dijital sunumlar yapilmis ve hem Hatay hem
Antakya Tarihi Kent Merkezi i¢in somut kiiltiirel miras
varliklarini tanitan iki harita tiretilmistir (Tablo 1).

Tablo 1. “Neyi Koruyoruz?” boliimiinde yapilan aktiviteler ve aktivitelerin agiklamalar

Soru Aktivite icerik Aciklama Ciktilar
Aktivite 1 Kaiiltiirel Mirast Sunumlar -Bilgilendirme
Taniyalim
L Geziyorum Hatay Arkeoloji Miizesi -Sorput Ku}turel Mirast
Aktivite 2 a0 : e Yerinde Gérme
Ogreniyorum 1 St. Pierre Kilisesi/Miizesi -
/Deneyimleme
Gezivorum Habibi Neccar Camii -Somut Kiiltiirel Mirast
Aktivite 3 S2ZYOT Katolik Kilisesi Yerinde Gorme
grenty Antakya Tarihi Kent Merkezi /Deneyimleme
Gezivorum Titus Tineli ve Besikli Magara -Somut Kiiltiirel Mirasi
Aktivite 4 (")'re)rlli 3 Vakifl Koyii Yerinde Gorme
greny’ Hidirbey Koyil ve Musa Agact /Deneyimleme
- BT 1 e
5 Aktivite 5 YE}p ryorum Mozaik yapimi ki mozaik iiriin
5 Ogreniyorum
> - Farkliyiz ama Katilimcilarin kendi iilkelerindeki somut  -Dijital sunumlar
2 Aktivite 6 1ene .
S Ayniyiz kiiltiirel miras hakkinda sunumlari
f Hatay’da gezilip goriilen somut kiiltiirel -Hatay ve Antakya somut
§‘ Aktivite 7 Ben Neredeyim? miras dgelerinin harita tizerinde kiiltiirel miras 6gelerini

isaretlenmesi

gosteren iki harita ¢iktis
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“Kiltiirel Miras1 Taniyalim” isimli ilk aktivitede, proje
egitmenleri (yazarlar) tarafindan kiiltiirel miras ile iliskili
sunumlar yapilmistir. Yapilan ilk sunum kiiltiirel miras1 ve
farkindaligint anlama ve tanitma amacinda olup “Kiiltiirel
Mirasin Tanimi, Kiltiirel Mirasin Degeri ve Toplum igin
Anlami, Koruma Prensipleri ve Siirecleri” hakkindadir.
Diger sunum ise proje kapsaminda gezilecek yerler
arasinda olan ve Hatay’da bulunan somut kiiltiire]l mirasi
temsil eden yapilarin tanitimi kapsamindadir. Bu teorik

sunumlar araciligi ile katilimcilarin bu konular hakkinda
bilgi diizeylerinin arttirtlmasi amaglanmustir (Sekil 1).

Proje aktivitelerinin  kiiltlirel miras farkindaligini

arttirmaya etkisinin degerlendirildigi ankette, “Kiiltiirel
miras varliklari ve korunmasi ile ilgili seminerlere
katilmak™, katilimcilar arasinda 4,24 ortalama puani ile
tiglincii sirada yer almaktadir (Ek-2).

(b)

Sekil 1. “Kiiltirel Miras1 Taniyalim” aktivitesinde yapilan teorik sunumlar (a) “Kiiltiirel Mirasin Korunmasi” baglikli
teorik sunum (Aksiiyek Arsivi, 2022), (b) “Hatay’t Tanimak” baslikli teorik sunum (Giines Arsivi, 2022)

Sunumlardan sonra yapilan “Geziyorum Ogreniyorum 1”
aktivitesinde proje ekibi ve tiim katilimcilar ile Hatay
Arkeoloji Miizesine ve St. Pierre Kilisesine ziyaretler
gerceklesmistir. “Geziyorum Ogreniyorum 27
aktivitesinde Habibi Neccar Camii, Katolik Kilisesi,
Antakya Tarihi Kent Merkezi, “Geziyorum Ogreniyorum
37 aktivitesinde Titus Tineli ve Besikli Magara, Vakifli
Koyi, Hidirbey Koyii ve Musa Agaci gezilmistir. Yerinde
goriilen farkli miras 6geleri sayesinde katilimcilarin somut
kiiltiirel mirasin ne oldugu, neleri kapsadigi ve neden
korunduguna dair bilgileri pekistirilmistir. Hatay’da
bulunan somut kiiltiirel miras 6gelerine diizenlenen bu

geziler esnasinda katilimcilardan gezip gordiikleri yerleri
fotograflamalari, akillarinda kalan kiiltiirel miras dgelerini
eskiz defterine ¢izmeleri ve deneyimlerine iliskin notlar
almalar1 beklenmistir (Sekil 2).

Proje etkinliklerinin kiiltiirel miras farkindaligini arttirma
baglaminda degerlendirilmesi boliimiinde “Kiiltiirel miras
varliklarin1 yerinde ziyaret etmek”, anket katilimcilar
arasinda 4,62 ortalama puani ile birinci sirada yer
almaktadir Ayrica, ziyaret etmeyi destekleyen “Kiiltiirel
miras varliklarmin fotograflarinin ¢ekilmesi” aktivitesi
4,24 ortalama puani ile dordiincii siradadir (Ek-2).

(b)
Sekil 2. “Geziyorum Ogreniyorum” aktivitelerinde gezilen yerler; (a) Hatay Arkeoloji Miizesi (Aksiiyek Arsivi, 2022)
(b) St. Pierre Kilisesi (Giines Arsivi, 2022)
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“Yapiyorum, Ogreniyorum” aktivesinde ise katilimcilar
bolgenin kiltiirel kimliginin bir pargasi olan mozaik
yapimini uzmanlar esliginde yaparak dgrenmesi ve ortaya

v
EErEE

(@)

¢ikan dritini  (kiiltirel mirasin replikasi) tanitmasi

amaclanmistir. Bu aktivitede Hatay kiiltiiriinii yansitan iki
adet mozaik {iriin olugturulmustur (Sekil 3).

Sekil 3. “Yapiyorum, Ogreniyorum” aktivesi (@, b) sonug iiriinleri (Harman Aslan Arsivi, 2022)

“Farkliyiz ama Ayniy1z” adli aktiviteyi gergeklestirmek
icin farkli {lkelerden gelen katilimecilarin  kendi
tilkelerindeki somut kiiltiirel miras varliklart hakkinda
sunum yapmasi istenmistir. Boylece katilimcilarin, farkli
kiiltiirlere ait kiiltiirel miras varliklarmi taniyarak diinya
tizerindeki miras varliklarinin esasinda tiim insanliga ait
oldugu bilgisini pekistirmesi amaglanmistir. Farkli tilke

katilimcilarina ii¢ saat zaman verilmis ve dijital ortamda
hazirlanan ¢aligmalar sunulmustur (Sekil 4).

Proje etkinliklerinin kdltiirel miras farkindaligi arttirma
baglaminda degerlendirilmesi boliimiinde “Kiiltiirel miras
varliklart ile ilgili sunum hazirlama”, ankete katilan
katilimcilar arasinda 4,21 ortalama puanti ile besinci sirada
yer almaktadir (Ek-2).

Sekil 4. “Farkliyiz ama Ayniyiz” aktivitesinde katilimeilarin geldikleri iilkelerdeki somut kiiltiirel miras dgelerini
anlatan sunumlar (Giines Arsivi, 2022)

“Ben neredeyim?” adli aktivitede katilimcilarla “Ben
neredeyim” oyununun oynanmast, gezilip goriilen kiiltiirel
miras varliklarinin katilimcilar tarafindan tahmin edilmesi
ve harita {lizerinde isaretlenmesi istenmistir. Bdylece,
katillmcilarin  Antakya kiiltiirel miras varliklart ve bu
varliklarin diinya tizerindeki konum bilgilerine iliskin bilgi
diizeylerinin  artmast  amaglanmistir.  Egitmenler,
katilimeilara gezip goriilen somut kiiltiirel miras dgelerinin
fotograflarimi gostererek, katilimcilardan bu yapilarin bos

Antakya harita ¢iktisinda (100*140 cm) yerlerini
gostermelerini istemis ve alinan cevaplara gore harita
diizenlenmistir (Sekil 5).

Proje etkinliklerinin kiiltiirel miras farkindaligi arttirma
baglaminda degerlendirilmesi boliimiinde “Kiiltiirel miras
yapilarinin/alanlarinin yerlerini bulma oyunu oynamak”,
ankete katilan gengler arasinda 3,83 ortalama puani ile
sekizinci ve son sirada yer almaktadir (Ek-2).
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Sekil 5. “Ben neredeyim?” adl1 aktivite sonug iiriinii Antakya Tarihi Kent Merkezi haritasi (Harita altligi,
OpenStreetMap kullanilarak aktivite i¢in yazarlar tarafindan hazirlanmistir).

4.1.2. Anket Bulgular

“Neyi Koruyoruz?” bolimiinin tim aktiviteleri ile
iligkilendirilebilecek, ankette sorulan “Somut Kkiiltlirel
miras nedir? Somut kiiltiirel miras kapsamina giren miras
varliklart nelerdir?” acik uclu ilk soruya, proje
katilimeilarinin yaklasik %81°1 dogru cevap vermislerdir.
Diger katilimcilar ise, somut kiiltirel = mirasi
tanimlamaktan ziyade daha genel tanimlamalar yapmustir.
Somut  kiiltirel — miras  katilimcilar  tarafindan
tanimlanirken, mirasin fiziksel varligma siklikla atif
yapildig1 goriilmektedir:

“Somut kiiltiirel miras, Ayasofya gibi toplumda tiretilen
fiziksel eserleri ifade eder.” (Katilimc1 16; 20 yasinda,
kadin, 6grenci, Macar)

“Maddi formda olan, dini ve kiiltiirel nedenlerle énemli
olan dokunulabilir miras.” (Katilime1 24; 22 yasinda,
erkek, 6grenci, Macar)

Somut kiiltiirel miras tanimlamalarinda, 6nceki dénem
toplumlarinin yagantilarini yansitmasi da ele alinmistir:

“Kiiltiirel miras, atalarumizdan bize miras kalan seydir ve
bir grubun nasil hayatta kaldigini ve benimsedigini
gosterir. Somut kiiltiirel mirastan bahsederken bu mirasa
dokunulabilir...” (Katillmc1 32; 25 yasinda, kadin,
turizmci, Ispanyol)

“Kiiltiirel miras ge¢mis zamamin izini, dokusunu ve
yvasantisini  tagiyan, bulundugu konuma anlam katan,
tarihimiz ~ ve  ge¢misimizi  6grenmeye,  ¢tkarimlar
yapmamiza ve tarihi dokuya doymamiza olanak veren

tarihi ve/veya anitsal yapilardir. St. Pierre Kilisesi, Miize
Otel vs.” (Katilimer 1; 22 yasinda, erkek, 6grenci, Tiirk)

“Kiltirel Mirast Taniyalim” isimli  aktivite ile
iligskilendirilebilecek, ankette katilimcilara sorulan agik
uclu ikinci soruda, “Somut olmayan kiiltiirel miras
kapsaminda degerlendirilen miras varliklarina” 6rnek
vermeleri istenmistir. Proje odaginda somut kiiltiirel miras
olmasina kargin, bu sorunun sorulmasinin amaci, somut ve
somut olmayan miras arasindaki farkin katilimcilar
tarafindan kavranip kavranmadigini Olgmektir.
Katilimcilarin yaklasik %86’s1 bu soruyu dogru 6rnekler
vererek cevaplamiglardir. Birinci ve ikinci sorunun
yanitlart  birlikte degerlendirildiginde, katilimcilarin
¢ogunlugunun  somut  kiiltirel mirasin  tanimin
yapabildikleri ve bu mirasa 6rnek verebildikleri; ayrica,
somut ve somut olmayan miras arasindaki ayrimin
bilincinde olduklar1 s6ylenebilir.

Proje kapsamindaki 2, 3, 4 ve 7 numarali aktiviteler ile
iliskilendirilebilecek, ankette sorulan a¢ik ug¢lu tgiincii
soruda, katilimcilardan Hatay’da somut kiiltlirel miras
kapsamina giren en onemli 3 miras varligini yazmalari
istenmistir. Katilimcilarin %76°s1 St. Pierre Kilisesi’ni, %
69°u Habibi Neccar Camisini, % 43’ Hatay Arkeoloji
Miizesini, %24°4 Titus Tiuneli’ni ve %19’u Miize Oteli
somut kiiltiirel miras kapsaminda en dikkate deger yapilar
olarak  degerlendirmiglerdir. ~ Katilimcilarin ~ proje
kapsaminda ziyaret ettikleri yerlerden en fazla bireysel bag
kurabildikleri miras varliklar1 St. Pierre Kilisesi ile Habibi
Neccar Camisi olmustur.
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4.2. Neden Koruyoruz?
4.2.1. Aktivite Ciktilar

Projenin “Neden Koruyoruz?” sorusuna yanit aranan
ikinci boliimiinde agirlikli olarak katilimcilarin bireysel
tasarim becerilerini 6n plana c¢ikarabilecegi ii¢ atdlye
caligmasi diizenlenmistir. Bunlar;
Yaziyorum/Ciziyorum/Anliyorum,

Yapiyorum/Oziimsiiyorum ve Gor Anla  Anlat 1
aktiviteleridir. Bu kisimda yapilan aktiviteler sonucunda
katilimcilarin gezip gordiikleri yerlerdeki somut kiiltiirel
mirast 6gelerini anlatan; eskiz defterleri, 43 adet kartpostal
ciktis1 ve gruplara ayrilarak olusturulmus 9 adet poster
¢iktist Uretilmistir (Tablo 2).

Tablo 2. “Neden Koruyoruz?” boliimiinde yapilan aktiviteler ve aktivitelerin agiklamalari

Soru Aktivite icerik Aciklama Ciktilar
Yaziyorum/ . .
Aktivite 8 Ciziyorum Ih(anhmcﬂarm anv/eskiz defteri -Somut kiiltiirel miras1 anlatan eskiz defterleri
azirlamast
Anliyorum
E Aktivite 9 Yapiyorum Katilimcilarin kartpostal -Gezilen yerlerden somut kiiltiirel mirasi
5 Oziimsiiyorum hazirlamast anlatan 43 adet A5 ebatli kartpostal ¢iktist
53 Katilimcilarin Hatay’daki -Gezilen yerlerden somut kiiltiirel mirast
§ E Aktivite 10 Gor Anla Anlat 1 somut kiiltiirel miras 6gelerine  anlatan dokuz adet 50*70 cm ebatli poster

iligkin poster hazirlamasi

¢iktist

Yaziyorum/Ciziyorum/Anliyorum  aktivitesinde  tiim
katilimcilarin gezilip goriilen somut kiiltiirel mirasa iligkin
deneyimlerinin anlatildig1 bir ani/eskiz defteri hazirlamasi
istenmistir. Burada amag, katilimcilarin kiiltlirel miras
varliklarmin anlami ve onemine iliskin diisiinmelerini
saglamaktir. Bu aktivitede katilimcilardan, ziyaret ettikleri
somut kiiltiirel mirasla ilgili deneyimlerini anlatan eskiz
defterlerini yeniden diizenlemeleri istenmistir. Bu esnada
katilimcilara eskiz defterlerini diizenlemeleri i¢in ek siire
verilmis ve katilimcilardan “eskiz defterlerinin igerigini,
hangi kiiltiirel miras varliklarindan etkilendiklerini ve

bunun nedenini” diisiinmeleri soylenmistir. Katilimcilar
eskiz defterlerini renkli/renksiz kalemlerle revize edip
diger katilimcilara gostererek sozlii olarak sunmuslardir
(Sekil 6).

Proje  etkinliklerinin  degerlendirilmesi  boliimiinde
“Ziyaret edilen kiiltiirel miras varliklar1 hakkinda eskiz
defteri hazirlanmas1”, ankete katilan katilimcilar arasinda
3,86 ortalama puani ile yedinci sirada yer almaktadir (Ek-
2).

Sekil 6. “Yaziyorum/Ciziyorum/Anliyorum” aktivitesinde katilimecilarin somut kiiltiirel mirasa iliskin bir eskiz/ani
defteri hazirlamalari: (a) Geziler sirasinda eskiz defteri kullanimi (Secerli Arsivi, 2022) (b) Eskiz defterlerinin
diizenlenmesi (Diker Arsivi, 2022) (c) Eskiz defterlerinin sunumu (Aksiiyek Arsivi, 2022)

Yapiyorum/Oziimsiiyorum aktivitesinde tiim katilimeilar,
gezilip goriilen somut olan kiiltiirel mirasa iliskin kendi
olusturduklar1 gorsel verilerden (fotograf, eskiz, resim vb.)
bir kartpostal hazirlayip sunmus ve kartpostallar: sosyal
medya hesabindan paylastiktan sonra {ilkelerindeki
yasitlarina  e-posta ile gondermislerdir.  Sunulan
kartpostallar arasindan en begenileni katilimcilar
tarafindan oy kullanilarak belirlenmistir. Bu aktivite i¢in

tim katilimcilara A5 ebath beyaz karton, renkli kagit,
kalem, makas, yapistirict gibi teknik malzemeler
dagitilmig ve her katilimcidan kolaj teknigi ile yada
cizerek/yazarak kartpostal tasarlamalar1 beklenmistir.
Kartpostallar tasarlanirken katilimcilarin gezip gordiikleri
yerlerden ¢ektikleri fotograflart da kullanabilmeleri igin
renkli yazicidan ¢iktr alabilme imkan1 saglanmistir (Sekil
7)
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(@)

Sekil 7. “Yaptyorum/Oziimsiiyorum” aktivitesinde: (a) Katilimcilarin gezilen miras dgelerine iliskin kartpostal yapimi
(Diker Arsivi, 2022) (b) Bazi kartpostal 6rnekleri (Harman Aslan Arsivi, 2022) (¢) En ¢ok begenilen kartpostal drnegi
(Aksiiyek Arsivi, 2022)

“Gor Anla Anlat 17 aktivitesinde katilimcilar gezilip
goriilen somut olan kiiltiirel mirasa iliskin deneyimlerinin
aktarilldig1 (yazili ve gorsel verilerin kullanildigt) poster
tasarlanmis ve sonug Urilinler sergilemistir. Bu etkinlikle
amaclanan, katilimcilarin Hatay kiiltiirel mirasinin anlami
ve dnemine iligkin olusan farkindaliklarint pekistirmektir.
Katilimecilardan dijital ortamda (Photoshop uygulamasi)
50*70 ebatlarinda bir paftaya somut kiiltiirel miras 6geleri
hakkinda sadece kendi objektiflerinden ¢ektikleri
fotograflar1 ve kendi trettikleri yazili ve gorsel verileri
kullanarak bir poster tasarimi yapmalari talep edilmistir.
Bu aktivitede kiltirel kaynasmayr artirmak igin
katilimcilardan grup halinde ¢alismalart istenmis ve
toplam 43 katilimer 4 ya da 5 kisiden olusan 9 gruba
ayrilmistir. Gruplar olusturulurken her grupta; bir adet

s ar FROM PAST TO FUTURE

—
HATAY'S CULTURAL
HERITACE

?
i
|

'FROM PAST TO FUTURE

(@)

bilgisayar bulunmasi, Photoshop kullanmayi bilen bir
Ogrencinin olmasi, gruplarin farkl kiltiirlerden olusmasi
gibi bazi kistaslara oncelik verilmistir. Katilimeilar
posterlerini 3-4 saat siiren bir calisma/tartisma ortami
sonrasinda tamamlamis ve proje egitmenlerine teslim
etmislerdir. Hem kartpostal hem de poster tasarimlarinda,
egitmenler katilimcilara yardim ederek siirecin bagarili bir
sekilde gerceklesmisine katkida bulunmuslardir (Sekil 8).

Proje etkinliklerinin kdltiirel miras farkindaligi arttirma
baglaminda degerlendirilmesi boliimiinde hem kartpostal
hem poster aktiviteleri degerlendirilirken “Kiiltiirel miras
varliklart ile ilgili kartpostal/afis tasarlama”, anket
katilimcilart arasinda 3,98 ortalama puani ile altinct sirada
yer almaktadir (Ek-2).

WONDERS OF HATAY

LIVF IFF IN HATAY

RNIU® IHE GLUIVMAL PEIULS 4. 3 6
“AND NATUAL FTESINY SO IATAY

ENJOY LIFE!

% TECARICAL UN VERSITY CT
(091 W5 LT o) AWML F e A 1 rn s LR, 1 W T 0K O FLTLRE

Sekil 8. “Gor Anla Anlat 17 aktivitesi sonug Uriinleri (a, b) ziyaret edilen somut kiiltiirel miras 6gelerine iliskin
hazirlanan poster tasarimi 6rnekleri
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4.2.2. Anket Bulgulart

Anketin {iglinci  bolimiinde “somut kiiltlirel miras
varliklarini neden korudugumuz” ve “gezilen tarihi
sahip oldugu ozellikler acisindan
degerlendirilmesi” olmak tizere iki kisim yer almaktadir.
“Somut Kiiltiirel Miras Varliklarini Neden Koruyoruz?”
sorusuna 4,74 ortalama puan ile en ¢ok “bir yerin ruhunu
ya da atmosferini yansittig1 i¢in” cevabi verilmistir. Somut
kiiltiirel mirast koruma nedenleri arasinda “Geg¢misin

yerlerin

belgeleri oldugu” (4,71 ort. puan) ve “Toplumlarin
kolektif hafizasinda ve deneyimlerinde yer ettigi” (4,64
ort. puan) cevaplart da yiiksek degerler almistir. Ayrica
katilimcilar, 4,76 ortalama puan ile “Somut kiiltiirel
mirasin  korunmasinin  énemli” oldugunun ve 4,62
ortalama puan ile “Kiiltiirel mirasin korunmasiin temel
amacinin, miras varliklarinin degerlerini korumak ve
gelecek nesillere aktarmak™ oldugunun bilincindedirler
(Tablo 3) .

Tablo 3. “Somut Kiiltiirel Miras Varliklarini Neden Koruyoruz” sorusuna verilen cevaplarin tanimlayici analizi

Neden Koruyoruz?

Ortalama Deger

Bir yerin ruhunu ya da atmosferini yansittig1 icin 4,74
Gegmisimizin belgeleri oldugu igin 4,71
Toplumlarin kolektif hafizasinda ve deneyimlerinde yer ettigi i¢in 4,64
Tarihi bir olay, kisi veya geligme ile iliskili oldugu igin 4,55
Giizellik ve estetik nitelikler tagidig1 i¢in 4,45
Kiiltiirel miras varliginin yasgindan 6tiirii 4,29
Kiiltiirel miras varliginin ekonomik degeri igin 4,02
Giiniimiizde de insanlar tarafindan kullanilmaya devam ettigi i¢in 3,88

Katilimeilardan gezilen yerlerin sahip oldugu ozellikler
acisindan degerlendirilmesi istendiginde ¢ogu kiiltiir
varliginin (St. Pierre Kilisesi, Besikli Magara, Miize Otel,
Titus vb.) ozelliklere sahip oldugu
belirtilmistir. Anket sonuglarina gore, Katolik Kilisesi,
Habibi Neccar Cami ve Uzun Carsi’nin sosyal degeri,

Tineli tarihi

Miize Otel’in kullanim-ekonomik degeri, Hatay Arkeoloji
Miizesi’nin tarihi, belge ve egitim degeri, Titus Tiineli’nin
tarihi ve estetik ve mimari degeri yiiksek ¢ikmistir. Dikkat
ceken belge degeri yaninda, St. Pierre Kilisesi diger
yapilara kiyasla tarihi degeri en yiiksek ¢ikan somut
kiiltiirel miras 6rnegi olarak atfedilmistir (Tablo 4).

Tablo 4. Ankette “Somut Kiiltiirel Miras Varliklarint Neden Koruyoruz” kisminda gezilen tarihi yerlerin sahip oldugu

ozellikler acisindan tanimlayici analiz ile degerlendirilmesi

Estetik- Belge Tarihi Kullanim- Sosyal Egitim

Mimari Degeri Degeri Ekonomik Degeri Degeri

Degeri Degeri
Antakya Tarihi Kent Merkezi 4,00 3,95 4,26 3,74 3,93 3,21
St. Pierre Kilisesi 4,26 4,50 4,62 3,10 3,76 3,93
Habibi Neccar Camii 3,98 4,07 4,31 3,33 4,10 3,95
Ulu Camii 3,93 3,90 4,05 3,50 3,88 3,79
Sarmmiye Camii 4,07 3,79 4,14 3,45 3,93 3,69
Ortodoks Kilisesi 4,12 4,05 4,17 3,48 4,05 3,83
Katolik Kilisesi 4,02 3,95 4,05 3,43 4,10 3,88
Protestan Kilisesi 3,83 4,02 4,07 3,45 3,76 3,76
Hatay Arkeoloji Miizesi 4,43 4,64 4,62 4,36 4,36, 4,62
Miize Otel 4,17 4,19 4,43 4,19 4,02 4,12
Uzun Cars1 3,57 3,64 3,69 4,12 4,14 3,31
Vakifli Koyii 4,00 3,88 4,21 3,71 3,90 3,88
Hidirbey Koyii Ve Musa Agact 4,02 4,05 4,19 3,64 4,02 3,83
Titus Tineli 4,38 4,24 4,38 3,86 3,95 3,93
Besikli Magara 4,19 4,29 4,52 3,64 3,98 4,24

[24]



Artium 2023 11(1) 13-32

4.3. Nasil Koruyoruz?
4.3.1. Aktivite Ciktilar

Projenin “Nasil Koruyoruz?” sorusuna yanit aranan son
boéliimiinde ise dort aktivite yapilmistir. Bunlar Geziyorum
Ogreniyorum 4, Katiliyorum Koruyorum 1, Gér Anla
Anlat 2, Katiliyorum Koruyorum 2 aktiviteleridir. Bu
kisimda yapilan aktiviteler sonucunda katilimcilarin Miize
Oteli gezip gorerek koruma siirecleri hakkinda bilgi

edinmesi ve deneyim kazanmasi, teorik sunumla miras
varligint  korumada katilim iligkisinin  irdelemesi,
Iskenderun’un somut kiiltiire]l miras &gelerini gdsteren
rehber panosunun iiretimi saglanmistir. Son olarak,
diizenlenen sergide genglerin iiretti§i proje ciktilarinin
kamuoyuyla ve basinla paylagilmasi, kiiltiirel miras ve
korunmasma  iliskin  bilincin  ve  farkindaligin
yayginlastirilmasina katki saglamistir (Tablo 5).

Tablo 5. “Nasil Koruyoruz?” bolimiinde yapilan aktiviteler ve aktivitelerin agiklamalari

Soru  Aktivite icerik Aciklama Ciktilar
Aktivite 11 Geziyorum Miize Otelin gezilerek koruma -Bilgilendirme
Ogreniyorum uygulamalarinin yerinde incelenmesi-koruma  -Yerinde Gérme/ Deneyim Kazanma
N 4 uygulamalari1 hakkinda bilgi alinmasi
£ Aktivite 12 Katiliyorum Somut kiiltiirel miras dgelerini koruma ve -Bilgilendirme
% Koruyorum 1 katilim siire¢leri hakkinda sunum yapilmasi
= Aktivite 13 Gor Anla Iskenderun’un somut kiiltiirel miras dgeleri -Iskenderun’un somut kiiltiirel miras
E Anlat 2 hakkinda rehber pano hazirlanmasi ogelerini gosteren rehber panosu
z Aktivite 14 Katiliyorum Sergiye katilim -Katilim
4 Koruyorum 2 -Atdlyelerden elde edilen {iriinlerin

kamuoyuna aktarimi
-Farkindaligin artmasi

Nasil Koruyoruz? boliimiindeki “Geziyorum Ogreniyorum
4” aktivitesinde katilimcilar Hatay’daki Miize Otel’i

“Katiliyorum Koruyorum 17 aktivitesinde somut kiiltiirel
miras dgelerini koruma ve katilim siirecleri hakkinda
teorik bir sunum yapilmstir (Sekil 10). Bu sunum “Haydi

ziyaret etmisler, koruma siireglerini ve uygulamalarini
yerinde gorerek deneyimlemislerdir (Sekil 9).

(b)
Sekil 9. “Geziyorum Ogreniyorum 4” aktivitesi ile Miize Otel gezisi (a) (Giines Arsivi, 2022) (b) (Secerli Arsivi, 2022)

Kiiltiirel Miras1 Taniyalim” baslikli olup kiiltiirel mirasi
koruma yontemleri ve kiiltiirel mirast korumada katilimin
onemi hakkinda bilgi vermektedir.

& ]
ISKENDERUN TECHNICAL *
sy

INTERNATIONAL RELATIONS  A%!
QFFICE Rl

(IR0}

- [N ﬁ

Sekil 10. Katiliyorum Koruyorum 1 aktivitesinde kiiltiirel mirasi koruma ve katilim siiregleri tizerine ¢evrimi¢i sunum
(Gtlines Arsivi, 2022)
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“Gor Anla Anlat 2” aktivitesinde ise katilimcilara
Iskenderun’u gezip gormeleri icin belirli siire taninmustir.
Ertesi giin katilimcilara Iskenderun’da  gezerken
hatirladiklar1 miras yapilari/alanlari sorulmus ve dijital
ortamda hazirlanan haritada, katilimcilardan akillarinda

ISKENDERUN

ISKENDERUN GOLF

o

Y
ISKENIERUN TECNICAL
NIVERSITY

LNIVERSITY 2-NAVAL MUSEUM

3-GREEK ORTODOKS CHURCH

4 NEW BATH o
5|

6-STATU OF ATATUS
7-ATAKAS MOSQUE

ISKENDERUN-HIGH SCHOOL
RK

‘| # : 8-0LD GOVERNMENT OFFICE

1-5YRIAN CATHOLIC CHURCH

\ 13-OLD PALACE OF JUSTICE

kalan yerlerin  gosterilmesi  istenmistir. ~ Haritaya
katihmeilar tarafindan gosterilen yerler eklenerek ¢ikti
(100%140) alinmis ve olusturulan Iskenderun kent rehberi
proje sonunda yapilan sergide sunulmustur (Sekil 11).

CITY GUIDE of ISKENDERUN A

9-ULU MOSQUE 17 GREEK CATHOLIC CHURC -
10-GAZALI KHAN-MIHAYIL ELYAN KHAN ' 18-THE BARRACKS BUILDING S
11-PARK FORBES. 19-DE LETAT SCHOOL {5 TEMMUZ PRIMARY |
12 ISKENDERUN TECHNICAL UNIVERSITY  20-RAILWAY STATION BUILDING
21-HOSPITAL NOVELLE BUILDING
22-5LAUGHTER HOUSE
23-MITHATPASA PRIMARY SCHOOL
24-LIGHT HOUSE
25-BRITISH CONSULATE BUILDING-

SYRIE LEBONA BANK NUILDING

14-CENTRAL BANK BUILDING
15-ARMENIAN C H
16-ITALIAN CATHOLIC CHURCH

Sekil 11. “Gér Anla Anlat 2” aktivitesi sonug {iriinii; Iskenderun kent rehberi panosu (Harita altlig1, OpenStreetMap
kullanilarak aktivite i¢in yazarlar tarafindan hazirlanmustir).

Son olarak, “Katiliyorum Koruyorum 2” aktivitesinde
Iskenderun Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesi
binasinda hem proje katilimcilarin, hem de {niversite
ogretim 1iyeleri ve O&grencilerinin  katihmiyla sergi

diizenlenmis ve sergide somut kiiltiirel miras Ogeleri
kapsaminda {iretilen proje ¢iktilari  (kartpostallar,
posterler, Hatay, Antakya ve Iskenderun rehber haritalari,
mozaik lirlinleri, vb.) sergilenmistir.

(b)

Sekil 12. “Katiliyorum Koruyorum 2” aktivitesi sonug triinii (a) Proje sergisi (Harman Aslan Arsivi, 2022) (b) Proje
sergisine katilim (Secerli Arsivi, 2022)
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4.3.2. Anket Bulgular

Anketin  dordiincli  boliimiinde “Nasil  Koruyoruz?”
boliimiinde kapali ve acik uglu sorular sorulmaktadir.
Oncelikle katilimcilardan  “Kiiltiirel miras koruma
kavramindan ne anladiklarini degerlendirmeleri” ve
dolayisiyla kiiltlirel mirasin nasil korunduguna yonelik

fikirlerini  belirtmeleri istenmektedir. Katilimcilardan
gelen yanitlara gore, kiiltiirel miras en ¢ok “halkin biling
diizeyinin ve farkindaliginin arttirilmasi” (4,69 ort. puan),
“kabul gormiis uygun koruma teknik ve yontemleri” (4,60
ort. puan) ve “kamusal ve Ozel sektor tarafindan
saglanacak tesvik ve desteklerle” (4,48 ort. puan)
korunabilmektedir (Tablo 6).

Tablo 6. “Kiiltiirel miras koruma kavramindan ne anladiklarini degerlendirmeleri” boliimiinde verilen cevaplarin

tanimlayici analizi

Nasil Koruyoruz?

Ortalama Deger

Kiiltiirel miras toplumun biling diizeyinin ve farkindaliginin artirilmasi ile korunabilir. 4,69
Kiiltiirel miras uluslararast kabul gérmiis uygun koruma teknik ve yontemleri ile (onarim, 460
konservasyon, restorasyon, saglamlastirma, ¢agdas ekler, vb.) korunabilir. '

Kiiltiirel miras kamusal ve 6zel sektor tarafindan saglanacak tesvik ve desteklerle korunabilir. 4,48
Kiiltiirel mirast koruma miras varliklarinin yeni islevlerle cagdas yasama katilmasin saglar. 4,45
Kiiltiirel miras yasal ve yonetsel diizenlemeler ile korunabilir. 4,45
Kiiltiirel miras ilgili tiim paydaslarmn (halk, uzmanlar, yoneticiler, vb.) katilimi ile korunabilir. 4,43
Kiiltiirel miras mevcut sosyal yapi ve ekonomik faaliyetlerin siirdiiriilebilir hale getirilmesi ile 4.40
korunabilir. '

Turizm, kiiltiirel mirasin korunmasina katki saglar. 3,98

Anketin son boliimiinde, katilimcilardan projedeki
aktiviteleri degerlendirmeleri ve somut kiiltiirel mirasa ve

korunmasma iligkin mevcut bilgilerini  dgrenme
kanallarini belirtmeleri istenmistir.

Proje  etkinliklerinin  kiiltiirel mirasin  korunmasi
konusunda farkindalig1 artirmasi acisindan

degerlendirilmesine gore “kdiltiirel miras varliklarim
yerinde ziyaret etmek (ort. puan 4,62), ziyaretgiler i¢in bir
sehir rehberi tasarlamak (ort. puan 4,26), kiiltiirel miras
varliklar1 ve korunmast ile ilgili seminerlere katilmak (ort.
puan 4,24), kiiltiirel miras varliklarinin fotograflarinin
¢ekilmesi (ort. puan 4,24) katilimcilar tarafindan yiiksek
puanlar almislardir.  Etkinliklerden; kiltiirel miras
varliklart hakkinda sunum yapma, kartpostal ve eskiz
defteri hazirlama, rehber haritalar hazirlama gibi atdlye
¢aligmalarmin  agirlikta  oldugu  aktiviteler  diger
etkinliklere nazaran daha az puan almigtir (EK-2).

Diger konu olan projeye katilmadan 6nceki somut kiiltiirel
mirasa ve korunmasina iligkin mevcut bilgilerini 6grenme
kanal1 olarak, katilimeilarin %81°1 gezme, %69’u sosyal
medya, %66,7’si okuldaki dersler, 9%54,8’1 aile-
arkadaslar-gevredeki insanlar, %42,9’u TV cevabi
vermistir (Ek-3).

“Katiltyorum  Koruyorum 17 isimli  aktivite ile
iligkilendirilebilecek, anket katilimcilarina sorulan agik
uclu soruda somut kiiltiirel miras1 koruma siireclerinde
herhangi bir rol alip almadiklari, almslar ise, hangi miras
varliklarmin koruma siireglerinde rol aldiklar1 ve nasil bir
rol istlendikleri sorulmustur. Proje katilimcilariin
yaklasik %29’unun proje Oncesinde Kkiiltiirel mirasi
koruma siireglerine katilmig olduklarini ifade etmislerdir.
Katilimecilardan mimarlik lisanst tamamlamis ya da
mimarlik bolimii 6grencisi olanlar daha 6nce somut
kdiltiirel mirasin belgeleme ve projelendirme ¢alismalarina
katildiklarini belirtmislerdir:

“Evet, rélove ¢alismalart yaptim” (Katiimct 6; 21
yasinda, kadin, mimarlik boliimii 6grencisi, Tiirk)

“..Evet, bitirme projem olan kiiltiir kéyii Samat'i
korumaktan keyif alyyorum.” (Katilimer 27; 24 yasinda,
erkek, yiiksek lisans dgrencisi, Macar)

Diger katilimcilar arasinda somut kiiltiirel mirasa iliskin
caligmalara katilmis olanlar yaninda, somut olmayan
kiiltiirel mirasin korunmasi siire¢lerinde rol almis olanlar
da yer almaktadir.

“Ozel aletlerle elle mozaik yapma” (Katihmer 23; 23
yasinda, kadin, 6grenci, Macar).

“Evet, Ispanyol tarihi hafizasindaki arkeolojik kalintilarin
kazisinda gorev aldim.” (Katilimei 34; 30 yasinda, kadin,
tarihgi, Ispanyol)

“Farkindalik yaratmak igin sosyal medyada paylagim”
(Katilime1 22; 30 yasinda, erkek, muhasebeci, Macar)

“Sadece somut olmayan. Lise zamanlarinda isitsel hafiza
toplama projesi. Cok yash insanlarin hayat hikayeleri
hakkinda roportajlar yapiyorduk...Simdi tiim bunlar ana
miizelerimizden birinde saklaniyor.” (Katilimer 17; 26
yasinda, erkek, deniz subayi, Macar)

12, 13 ve 14 numarali aktiviteler ile iliskilendirilebilecek,
ankette katilimcilara sorulan agik uclu son soruda, kiiltiirel
mirasin korunmasina iliskin projelere ilerleyen siirecte
katilmak isteyip istemedikleri sorulmustur. Ankete katilan
genglerin biiylik cogunlugu (yaklasik % 98’1) ilerleyen
stirecte kiiltiirel mirasin korunmasina iliskin projelere
katilmak istediklerini ifade etmislerdir. Bu sonug,
“Gegmisten Gelecege” Erasmust+ Genglik Degisimi
projesinin genglerin kiiltiirel mirasin korunmasina yonelik
farkindalik diizeylerini arttirict ve koruma siireclerine
katilimlarint tegvik edici bir rol oynadigina isaret
etmektedir.
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Son olarak, anket ¢aligmasinda katilimcilara, “Gegmisten
Gelecege” Erasmus + Genglik Degisim projesi hakkindaki
diisiinceleri ve varsa 6nerileri sorulmustur. Proje hakkinda
katilimcilarin %71,4’0 olumlu goriis bildirmistir. Bu
soruya verilen olumlu cevaplar 4 farkli baglik altinda
degerlendirilebilir. Bunlar “deneyim, farkindalik, kiiltiirel
etkilesim, dil gelisimi” alt bagliklaridir.

“Cok giizel bir projeydi, bize ¢ok sey katti. Hem tarihimizi

yakindan gordiik, hem de dilimizi gelistirme firsati
yakaladik. Yeni insanlar da tanimis olduk.” (Katilimer 6;
21 yasinda, kadin, 6grenci, Tiirk)

“Gergekten giizel bir deneyimdi ve kiiltiirlerin etkilesimini
seviyorum.” (Kattlimc1 25; 23 yasinda, kadin,
belirtilmemis, Macar)

“Insanlart  kiiltivel miras haklkinda  bilinclendirmek
gercgekten giizel” (Katilmc1 41; 26 yasinda, erkek,
dgrenci, Ispanyol)

Katilimeilarin - %12’si proje hakkinda olumlu goriis
bildirmekle birlikte, projeyi gelistirecek bazi elestiri ve
onerileri de ifade etmiglerdir. Katilimcilar, aktivite ortami
ve proje organizasyonunu begenirken, “aktivite nicelik ve
niteligi, bilgi paylasimi ve katilimcilar arasi etkilesim”
konularinda olumsuz yorum yapmiglardir.

“Ortam iyiydi, organizatorler de iyiydi ama genel olarak
kiiltiirel mirasin derinlerine inmek gerekliydi.” (Katilimel
36; 30 yasinda, kadin, tarihgi, Ispanyol)

Katilimceilarin %16,6’s1 ise “aktivite ortami, aktivitelerin
icerigi ve yontemi, sunulan bilgi niteligi ve aktarimi”
konular1 gerekce gosterilerek proje hakkinda olumsuz
goriis bildirmislerdir.

“...Sadece belki yaptigimiz etkinlikleri farkl farkl
yerlerde yapabilirdik.” (Katilime1 11; 20 yasinda, erkek,
ogrenci, Tiirk)

“Katilimcilar kiiltiirel miras hakkinda daha fazla sunum
yapabilirdi.” (Katilimc1 23; 23 yasinda, kadin, 6grenci,
Macar)

“Genel olarak kiiltiirel miras hakkinda daha etkilesimli ve
yaratici gorevler verilebilirdi”. (Katilimci 28; 20 yasinda,
kadin, d6grenci, Macar).

5. TARTISMA ve SONUC

Kiltiirel miras, insanlarin sahipliklerinden bagimsiz
olarak, siirekli gelisen degerlerinin, inanglarmnin,
bilgilerinin ve geleneklerinin bir yansimasi ve ifadesi
olarak tanimlanan, ge¢misten miras kalan bir kaynak
grubudur (Council of Europe, 2005). UNESCO (2003),
kiiltiirel mirast somut ve somut olmayan miras
basliklarinda incelemektedir. Somut kiiltiirel miras, kendi
icinde tasinir (tablolar, heykeller, mobilyalar vb.) ve
tasinmaz  (anitlar, arkeolojik alanlar vb.) olarak
siiflandirilmaktadir. Bu ¢alismada incelenen “somut
kiiltiirel mirasin” korunmasinda “farkindalik ve katilim”
kavramlar1 birgok uluslararas1 belgede dile getirilmistir.
Faro S6zlesmesi (2005)’nde mirasin degeri, korunmasi ve
muhafaza edilmesi ihtiyaci ve ondan elde edilebilecek
faydalar hakkinda farkindaligi artirmak i¢in, ozellikle

gencler ve dezavantajli kisiler arasinda mirasa erisimi
iyilestirmek i¢in adimlar atmak onerilmektedir (Council of
Europe, 2005). Bir¢ok tilkede UNESCO ile igbirligi icinde
cesitli programlar ve kiltiirel miras ¢esitliliginin
korunmasi ve tanitilmasia yonelik projeler, 6zellikle de
genclerin  farkindaligimi  ve katilimlarini  artirmayi
amaglayan faaliyetler gelistirilmistir (Menkshi ve
digerleri, 2021). Bu calismada, gengler arasindaki somut
kiilltirel ~miras farkindaligini  arttirmaya  yonelik
“Gegmisten Gelecege” isimli Erasmus+ Genglik Degisimi
projesi deneyimlerini paylagsmak ve projenin amacina
ulasma/basgarilt olma diizeyini degerlendirmek
amaglanmistir. Bu kapsamda, projede gergeklestirilen
aktiviteler ve anket sonuglari “neyi, neden, nasil
koruyoruz?” sorulari baglaminda yorumlanmuistir.

“Gegmisten Gelecege” Erasmus+ Genglik Projesi’nde
“Neyi Koruyoruz?” bashigi altinda yapilan aktiviteler
sonucunda uzmanlar tarafindan yapilan teorik sunumlar ile
genclere bu konuda bilgi aktarimmda bulunulmus ve
Hatay’da bulunan somut kiiltiirel miras ogeleri gezilip
goriilerek katilimcilarin kdltiirel bilgi diizeyi artirilarak
miras varliklarini yerinde deneyimlemeleri saglanmustir.
Sonrasinda katilimcilarin kendi ilkelerinde sahip oldugu
somut kiiltiirel miras varliklarini sunmasi sonucunda
katilimcilar arasinda kiiltiirel bilgi paylasimi yapilmis ve
Hatay icin onemli bir degeri olan “mozaik” calismasi
uygulanarak somut miras varliklarini anlatan tiriin ¢iktilari
elde edilmistir. “Neyi Koruyoruz?” basligi altinda yapilan
anket sonucunda, katilimcilarin ¢ogunun somut kiiltiirel
mirasin tanimini yapip drnek gosterebildigi ayrica, somut
ve somut olmayan miras arasindaki ayrimin bilincinde
olduklar1 soylenebilmektedir.

“Gegmisten Gelecege” Erasmust+ Genglik Degisimi
projesinde “Neden Koruyoruz?” basligi altinda yapilan
aktiviteler sonucunda, katilimcilarin gezip gordiikleri
somut kiiltiirel miras varliklarini; eskiz defterine cizerek,
kartpostal {ireterek, poster hazirlayarak daha fazla
benimsemesi ve hangi miras varliklarinin neden onlar i¢in
onemli oldugunun yani farkindaligin anlasilmasi
saglanmustir. “Neden Koruyoruz?” baslig: altinda yapilan
anket sonucunda, katilimcilar en ¢ok yerin ruhunu ya da
atmosferini yansittigindan, gecmisin belgeleri
oldugundan, toplumlarin hafizasinda ve deneyimlerinde
yer ettiginden miras varligini korumanin gerekli oldugunu
savunmuslardir. Tk sirada bulunan koruma nedeni miras
varliklarinin yerin ruhunu yansitmasi olmasi dikkate
alindiginda, katilimcilarin, miras degerleri biitiiniiniin
korunmasiyla kiiltiirel mirast koruma arasinda bir bag
kurmus oldugu ifade edilebilir. Bu sonucu destekler
nitelikte Hatay’daki somut miras varliklarinin korunma
nedeninin tartisildigi diger anket sorusunda da miras
yapilarinin daha kapsayict olan tarihi degerleri siklikla
vurgulanmistir.  Bu sonuglardan farkli olarak Uzun
Cars1’nin sosyal degerinin yiiksek ¢ikmasinin yerel halk ve
ziyaretgiler icin kullanilan ve yasayan bir mekan
olmasindan, Hatay Arkeoloji Miizesi’nin belge ve egitim
degerinin yiiksek ¢ikmasmin ise kamt ve &gretici
potansiyeli yiiksek miras varliklarii igermesinden
kaynakli oldugu diistintilmektedir.
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“Gegmisten Gelecege” Erasmus+ Genglik Degisimi
projesinde “Nasil Koruyoruz?” basligi altinda yapilan
aktiviteler sonucunda ise, koruma ve katihim iligkisini
anlatan sunum sonucu genclere bu konuda bilgi aktarimi
saglanmis ve somut kiiltiirel miras Ogesi (Miize Otel)
gezilip goriilerek koruma siiregleri deneyimlenmistir.
Ayrica Hatay’in 6nemli bir ilgesi olan Iskenderun’un
gezilmesi sonucu somut kiiltiirel miras 6gelerini gosteren
rehber panonun iiretimi saglanmis ve boylece somut miras
varliklarmin farkindaliginin  arttirilmast  amaglanmustir.
Tim aktiviteler sonunda diizenlenen sergi ile projede
ortaya ¢ikan ¢iktilarin tiniversite 6grencileri, kamuoyu ve
basinla paylasilmasi, projenin kiiltiirel miras bilinci ve
farkindaligini  yayginlastirmas1  agisindan  degerlidir.
“Nasil Koruyoruz?” bashgr altinda yapilan anket
sonucunda, katilimcilar kiiltiirel mirasin en ¢ok toplumun
biling diizeyi ve farkindaliginin artirilmasi, kabul gérmiis
uygun koruma teknik ve ydntemleri, kamusal ve &zel
sektor tarafindan saglanacak tesvik ve destekler ile
korunabilecegini ifade etmislerdir.

Anket sonuglarina gore, proje katilimeist gengler kiiltiirel
mirasin korunmasinda toplumun biling ve farkindaliginin
arttirilmasimt~ 6nemli  faktdrlerden  biri  olarak
nitelemiglerdir. Bu baglamda, katilimcilarin  kiiltirel
mirasa iliskin etkin farkindaligin (Sayers, 2006) en az ilk
iki agsamasin1 —davranisin farkindaligi ve desteklenmesi-
tamamlamus olduklar diistiniilmektedir.

Katilimeilar, kiiltiirel mirasin korunmasi ve farkindaligin
artmast  agisindan  projede  yapilan  etkinlikleri
degerlendirirken; miras varliklarini yerinde ziyaret etmeyi,
sehir rehberi tasarlamayi, miras varliklari ve bu varliklarin
korunmasi ile ilgili seminerlere katilmayr Onemli
bulmuslardir. Yine bu sonucu destekler nitelikte
katilimcilara somut kiiltiirel mirasa ve korunmasina iligkin
mevcut bilgilerini 6grenme kanali soruldugunda, en ¢ok
“gezme” cevabi verilmistir. Kiiltirel mirasin yerinde
goriilmesi ve deneyimlenmesinin, miras kullanicilarinin
miras varliklartyla ~ bag kurmalarina, onlar1
benimsemelerine ve kiiltiirel mirasa iliskin farkindalik
diizeylerinin artmasina yardimci olacagina dair goriisler
mevcuttur (Mclntosh ve C. Prentice, 1999; Urry, 1990).
Bu goriisler ile bu ¢calismada ortaya ¢ikan kiiltiirel miras ve
korunmasina yonelik farkindaligi arttiran en Onemli
aktivitenin miras varliklariin ziyaret edilmesi sonucu
uyumludur. Katilimeilar, proje ile ilgili
begeniler/elestiriler kisminda projenin “somut kiiltiirel
miras hakkinda deneyim kazandirmasi, farkindalik ve
kiiltiirel etkilesim yaratmasi, dili gelistirmesi” agilarindan
begenildigini, “aktivitelerin sayica daha az olmasi ve
icerik bakimindan daha farkli kurgulanmasi, bilgi
paylasimmin daha fazla olmas1” gibi konularda
elestirilerini ifade etmiglerdir. Ayrica, katilimeilarin
¢ogunlugu ilerleyen siirecte kiiltlire]l mirasin korunmasina
iliskin projelere katilmak istediklerini belirtmislerdir. Tim
bu sonuclar 1s18inda, “Geg¢misten Gelecege” Erasmus+
Genglik Degisimi projesinin genglerin kiiltiirel miras ve
korunmasina yonelik bilgi, deneyim, duyarlilik ve
farkindalik diizeylerini arttirici ve koruma stireclerine

katilimlarint tesvik edici bir rol oynadigina isaret
etmektedir.

Somut kiiltiirel mirasin siirdiiriilebilir korunmasi ve
gelecek  nesillere  aktarilabilmesi  ig¢in  toplumsal
farkindaligin  arttirillmas1  gerekmektedir. Bu agidan,
ozellikle genclerin kiiltiirel miras ve degerleri, bu
degerlerin ¢agdas, bilimsel, yenilikci ve katilimer
yontemlerle korunmasia ydnelik biling ve farkindalik
diizeylerinin yiiksek olmast onemlidir. Bu c¢aligmada
sunulan proje deneyiminin ve arastirma sonuglarinin,
genglerin  kiiltiirel miras ve korunmasina ydnelik
farkindalik diizeyini arttiracak diger program, proje ve
calismalarin  gelistirilmesinde yol g0sterici olacagi
ongorilmektedir.

Tesekkiir ve Bilgi Notu

“Gegmisten Gelecege” Erasmus + Genglik Degisimi
projesi koordinatérii Dr. Ogr. Uyesi Ali Bostancioglu ve
proje sorumlusu Ogr. Gér. Murat Tiirkmenoglu’na degerli
katkilarindan dolay1 tesekkiir ederiz. Proje kapsaminda,
“Katiltyorum Koruyorum 17 isimli aktiviteye “Haydi
Kiiltiirel Miras1 Taniyalim” baslikli sunumu ile destek
veren Ars Gor. Dr. Gilce Gileycan Okyay’a ve
“Yaptyorum Ogreniyorum” isimli aktiviteye egitimci
olarak katki sunan Ogr. Gér. Adem Colak ve Ogr. Gor.
Merve Diizagag Colak’a tesekkdirli bir borg biliriz. Proje
ciktilarinin sergilenmesine imkan veren ISTE Mimarlik
Fakiiltesi Dekanligina desteklerinden, Tiirk, Macar ve
Ispanyol tiim proje katilimcilarma ilgi ve katkilarindan
dolayr tesekkiirlerimizi sunariz. Caligmada kullanilan
fotograflar icin proje siirecinin  belgelenmesinde
gorevlendirilen genglerden Melike Aksiiyek, Isa Dogan
Glines ve Ecem Secerli’ye tesekkiir ederiz.

Bu proje, Avrupa Birligi Erasmus+ Programi tarafindan
desteklenmistir. Ancak burada yer alan goriislerden
Avrupa Komisyonu ve Tirkiye Ulusal Ajansi sorumlu
tutulamaz.

Makalede ulusal ve uluslararasi aragtirma ve yayin etigine
uyulmustur. Calismada etik kurul izni, iskenderun Teknik
Universitesi’nin  Bilimsel Arastirma ve Yayn Etigi
Kurulu’nun 25.08.2022 tarih ve 2022/08-1 sayili karart ile
alimugtir

Yazar Katkis1 ve Cikar Catismasi Beyan Bilgisi
Makalede tiim yazarlar ayni oranda katkida bulunmustur
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