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ISLAM BORCLAR HUKUKUNDA
SATIS KONUSUNUN MADDi OLARAK
VAR OLMASI SARTINA DAIR BiR
DEGERLENDIRME

0z

Fikihta muamelatin temelini olusturan satis akdi
temlike yonelik, baglayici ve ivazli bir sdzlesmedir.
Satis akdinin hukuken gecerli bir sekilde kurulma-
st i¢cin mahallii’l-akd olarak ifade edilen akit konu-
sunun malum, teslim edilebilir ve mesru olmasiyla
birlikte “mevcut” olmas1 gerekmektedir. Klasik do-
nem fakihleri, “Yaninda bulunmayan seyi satma.”
hadisinden hareketle akde mahall olan malin akit
kurulurken maddi olarak var olmasi gerektigini sa-
vunmuslardir. O giiniin ticarl hayat sartlarina bakil-
diginda hadisin altinda yatan gerekce, akit konusu
malin mevcut olmamasi degil, temin edilip edilme-
mesinin belirsiz olmasidir. Oyleyse akit yapilirken
varlig1 bulunmayip ancak ileride elde edilmesi ke-
sin olan seyler, 6rnegin tilkkenmis bir fabrika mali-
nin satilmasi ve daha sonra iiretilerek alictya teslim
edilmesi miimkiin olan seyler heniiz viicut bulma-
dan giliniimiiz sartlarinda mevcut kapsaminda deger-
lendirilebilir ve satig konusu yapilabilir. Bu nedenle
klasik donemde akit yapilirken varligi bulunan sek-
linde acgiklanan “mevcut” kavrami, giiniimiiz sart-
larinda gelecekte var olacagi kesin olan seyleri de
icerecek tarzda daha kapsamli bir kavram olarak ka-
bul edilebilir. Calismada “mevcud™un “mahiyeti ve
kapsamuyla ilgili klasik donem fakihleri ve cagdas
Islam hukukgularinin gériislerini ortaya koymayi ve
kavrami giiniimiiz ticari hayatin sartlar1 ¢ercevesin-
de incelemeyi amag edindik.

Anahtar Kelimeler: islam Hukuku, Akit, Akit
Konusu, Mevcut, Ma‘dim.

AN EVALUATION OF THE CONDITION
OF THE MATERIAL EXISTENCE OF
THE SUBJECT OF SALE IN ISLAMIC
OBLIGATIONS LAW

ABSTRACT

The appropriate selection contract of the figta
transaction is a contract for the purpose of assign-
ment, accommodation and prudent. In order for the
contract of sale to be legally established, the subject
of the contract, which is expressed as mahallii’l-aqd,
must be “existing” as well as being known, delive-
rable and legitimate. With reference to the hadith
“Do not sell what you do not have”, classical jurists
argued that the property, which is the place of the
contract, should exist materially when the contract
is established. When we look at the commercial life
conditions of that day, the underlying reason for the
hadith is not that the goods subject to the contract
do not exist, but that it is uncertain whether they are
provided or not. Therefore, things that do not exist at
the time of the contract but are certain to be acquired
in the future, for example, things that can be sold
and then produced and delivered to the buyer, can
be evaluated within the current context and made
the subject of sale before they come into existence.
For this reason, the concept of “existing”, which is
explained as existing when making a contract in the
classical period, can be accepted as a more compre-
hensive concept in a way that includes things that
are certain to exist in the future under today’s con-
ditions. In this study, we aimed to reveal the views
of classical period jurists and contemporary Islamic
jurists about the “nature and scope of existing” and
to examine the concept within the framework of the
conditions of today’s commercial life.

Keywords: Islamic Law, contract, subject of
contract, existent, non-existent.
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GiRiS

Islam borglar hukuku, her iki tarafi veya taraflardan birini bor¢lu kilan akitleri konu edinen hukukun bir
alt dalidar. Islam borglar hukukunda gesitli akitler kurulmaktadir. Akit, “Tarafeynin bir hususu iltizam ve ta-
ahhiit etmeleridir ki icab ve kabuliin irtibatindan ibarettir.”' Ornegin taraflarm belirli bir bedel karsiliginda
belli bir malin miilkiyetini devretme konusunda iradelerini beyan etmeleriyle akit kurulmus olur. Akitten
s0z edebilmek i¢in akde konu olan bir malin veya benzerinin bulunmasi gerekmektedir. Akit konusu, “Ken-
disinde akdin sonucunun ve hiikmiiniin gériildiigii seydir.” seklinde tarif edilir.? Hukuk literatiiriinde akit
konusuna ma‘kiidun aleyh veya mahallii’l-akd denir. Ornegin satilan mal satis akdinin, hediye edilen mal
hibe akdinin, rehine verilmis mal rehin akdinin, kefil olunan alacak kefalet akdinin mahallidir. Bu akitler
arasinda en ¢ok yaygin olan ve bu nedenle muamelatla ilgili sartlarin incelendigi akit, “bey‘” kelimesiyle
ifade edilen satis akdidir. Hatta satis akdi icin ileri siiriilen sartlarin bor¢lar hukukunun diger akitleri i¢in de
genel itibariyle gecerli oldugu belirtilir. Bu nedenle klasik donem fikih eserleriyle kavaid eserlerinde satis
akdi ayrintili bir sekilde incelenerek borglar hukuku nazariyesi olusturulmustur. Hatta satis akdi borglar
hukukunun diger akitleri i¢in “6rnek akit” olarak incelenir.

Satis akdi, “Ragbet edilen bir seyin baska bir seyle miibadele edilmesidir.” seklinde tarif edilir.> Daha
acik bir ifade ile satig akdi, “Malin temlik kastiyla malla degisimidir.” tarzinda tanimlanabilir.* Satis akdi,
bedellerden birinin mal (ayn), digerinin para olmasi durumunda mal pesin ise mutlak olarak “bey*”; her
iki bedelin mal olmas1 halinde “mukayeda”; her iki bedelin para olmasi durumunda “sarf” ve para olan
bedel pesin, mal vadeli ise “selem” akdi olarak tabir edilir.> Mutlak bey‘ disindaki diger ti¢ kisim, satis akdi
olarak tabir edilebilse de hukuk literatiiriinde 6zel bir isimle ayr1 birer akit olarak incelenmektedir. Borglar
hukukunun konusu olan akitlerin bir kismi iki tarafa borg yiiklerken diger bir kismi tek tarafa borg yiikle-
mektedir. S6z konusu akitlerden biri olan satis akdi her iki tarafa borg yiikleyen bir akittir. Ornegin satis
akdinde akit konusu mal aliciya devredilmektedir; kararlastirilan bedelin miilkiyeti de saticiya gegmektedir.
Bunun neticesinde malin miilkiyeti aliciya, bedelin miilkiyeti saticiya gegmektedir.® Taraflar akitle yerine
getirmekle yiikiimli olduklar1 edimleri ifa ederek aralarindaki hukuki bagi sonlandirmaktadirlar.

Taraflarin aldanmamalar1 veya birbirlerini aldatmamalari, haksiz bir kazang elde etmemeleri, aralarinda
herhangi bir anlasmazligin meydana gelmemesi ve akitten bekledikleri neticeyi sorunsuz elde edebilmeleri
icin fikihta akitlerin kurulmasiyla ilgili birtakim sart ve riikiinler belirlenmistir. Bu baglamda fakihler her
akitte oldugu gibi satis akdi i¢in de belirli riikiin ve sartlarin bulunmasi gerektigini belirtmislerdir; ancak
neyin/nelerin satis akdinin riikknii oldugu konusunda ihtilaf etmislerdir. Hanefilere gore satis akdinin riiknii
sadece icab ve kabulden ibarettir. Taraflar, akit konusu ve satig bedeli gibi unsurlar ise icab ile kabuliin ge-
regi ve sonucudur. Buna karsilik diger iic mezhebe gore taraflar, icab ile kabul, akit konusu ve bedeli satis
akdinin birer riikniidiir.” Calismada 6zellikle Hanefi fakihlerin akdin sartlarindan kabul ettikleri kurulus
(in‘ikad), sihhat, gegerlik (nefaz) ve baglayicilik (liizum) tarzindaki kisimlandirmalarini® ve gerekgelerini
konumuz diginda kaldigi i¢in ele almayacagiz.

Islam borg¢lar hukukuna gore akdin kurulabilmesi (in‘ikad) i¢in birbirine uygun icab ile kabuliin bulun-
mastyla birlikte taraflar (satic1 ve alic1), mebi‘ olarak ifade edilen akit konusunun (mahallii’l-akd) ve satis

1 Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye (Mecelle) (ts.), md. 103.

2 Ali el-Hafif, Islam Hukukuna Gére Hukuki Islemler ve Hiikiimleri (Esya ve Bor¢lar Hukuku), cev. Rahmi Yaran (Ankara:
TDV Yaynlari, 2011), 291.

3 Alaiiddin Ebt Bekr el-Kasani, Bedd i u’s-sand’i ‘ fi tertibi’s-sera i *, thk. Ali Muhammed Muavviz ve Adil Ahmed Abdiilmev-
ctd (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-Iimiyye, 2003), 6/528.

4 Ali Bardakoglu, “Bey’”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1992), 6/14.

5 Kasani, Bedd’i ‘u’s-sand’i’, 6/532; Eb Muhammed Mahmid Bedriiddin el-Ayni, el-Bindye fi serhi’l-Hiddye (Beyrut: Da-
ru’l-Fikir, 1990), 7/5; Kemaliiddin es-Sivasi Ibnii’l-Hiimam, Fethu l-kadir, thk. Abdiirrezzak Galib el-Mehdi (Beyrut: Da-
rii’1-Kiitiibi’l-[lmiyye, 2003), 6/229.

6 Ebii’l-Kasim Muhammed ibn Ciizey, el-Kavaninii'l-fikhiyye fi telhisi mezhebi’l-Malikiyye, thk. Muhammed b. Seyyidi, ts.,
392; Bedriiddin el-Ayni, el-Bindye, 7/5.

7 Ebl Hamid Muhammed el-Gazzali, el-Vasit fi'l-mezheb, thk. Ahmed Mahmud Ibrahim (Daru’s-Selam, 1997), 3/5; Muham-
med Mustafa Selebi, el-Medhal fi t-ta rif bi’l-fikhi’I-Islami ve kavaidi’I-milkiyye ve’l- 'ukiid fih (Iskenderiye: 1hda’at, 2002), 370.
8 Bu sartlar i¢in bk. Kasani, Bedd i ‘u’s-sana’i‘, 6/533.
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bedelinin (semen) de bulunmas: sarttir.” Ayrica akit konusu; mevcut, miitekavvim mal, muayyen, teslim
edilebilir ve akde konu olmaya uygun olmalidir."

Calismada mutlak bey‘e konu olan malin “mevcut” olmasi sartin1 gliniimiiz ticari hayatin sartlar1 ¢er-
cevesinde incelecegiz. Clinkili selem ve istisna‘ gibi siparis akitlerinde akde konu olan mal akit sirasinda
mevcut olmayabilir. Hatta istisna“ akdinde akit konusu olan mal akdin yapildig1 sirada mevcut olmamalidir.
Selem akdinde 6nemli olan, saticinin (miislemiin ileyh) satis konusu olan mali (miislemiin fih) kararlastiri-
lan zamanda temin ederek aliciya teslim etmesidir. Zira selemde akit konusu yapilan mal, akit kurulurken
saticinin elinde mevcut olmayabilir. Benzer durum istisnd‘ akdi i¢in de gegerlidir. Zira onda da esas olan,
zanaatkarin (sani‘) satis konusu olan seyi (masnii‘) belirlenen vakitte aliciya teslim etmesidir. Bu nedenle
calismada mutlak bey‘in konusuyla ilgili ileri siiriilen sartlardan “mevcut” kavramini konu edinecegiz.

1. MEVCUT KAVRAMI VE KAPSAMI

Satis akdinin kurulmasi i¢in birtakim sartlar ileri siiriiliir. Bu sartlardan biri de mebi‘ olarak ifade edilen
akdin konusudur. Akit konusu, saticinin semen olarak ifade edilen belirli bir bedel karsiliginda aliciya ver-
digi ve alicinin da bedel karsiliginda miilkiyetine gegirmek istedigi mala denir. Tanimdan anlasildig1 gibi
satis akdinde taraflarin miibadele etmek istedigi mebi‘ ve semen seklinde iki unsur bulunmaktadir. Fakihler
bir malin satis akdinin konusu olabilmesi i¢in baz1 sartlar1 haiz olmasi gerektigini savunurlar. Bu kapsamda
satilan malin mevcut, muayyen (belirlenmis), teslimi miimkiin ve hukuk nazarinda muteber olmas1 gerek-
tigini belirtirler.

Konunun daha iyi anlagilabilmesi i¢in dncelikle “mevcid”un mahiyetini ortaya koymak gerekir. S6z-
likkte var olan, bulunan sey ve yokken meydana gelen sey demektir.!! Fakihlerin sozlerinden “mevcud”un
akit yapilirken akit konusunun dis diinyada maddi varliginin bulunmasi oldugu anlasilmaktadir. Buna gore
hayvanin karnindaki yavrunun yavrusu gibi maddi varligr bulunmayan ma‘dim ile hayvanin karnindaki
yavru gibi varligi bulunmakla birlikte yok olma tehlikesi bulunan seyler mevcut sayilmaz, bu sebeple bu
tiir seylerin satis akdinin konusu yapilmasi caiz olmaz. Ayni sekilde hayvanin memesindeki siit ve ol-
gunlagsmadan veya faydalanilacak duruma gelmeden Once sebze ve meyvelerin satilmasi da caiz degildir.
Cilinkii bunlar, bulunmama riskiyle kars1 karsiya olduklar i¢in ma‘dim kapsaminda degerlendirilmektedir.'?
Bu alintidan hareketle mevcudun maddi varligi bulunan seyler oldugunu ve heniiz viicut bulmayip ancak
gelecekte var olma ihtimali bulunan, hatta meydana gelmesi kesin olan seylerin de ma‘dim sayildigini sdy-
lemek miimkiindiir. Oyleyse akit yapilirken dis diinyada maddi varligi bulunmayan ancak ileride meydana
gelmesi kesin veya kuvvetle muhtemel olan seyler de “mevcut” sayilmaz ve dolayisiyla bu tanima gore bu
tiir seylerin satig akdinin konusu yapilmasi caiz olmaz.

Fakihler, kesilmemis karpuzun i¢indeki tohumluk ¢ekirdeklerin ve bogazlanmamis hayvanin etinin satil-
masint ma‘diim olmasi gerekgesiyle caiz gormemislerdir. Dolayisiyla klasik donem fakihlerin akit konusu
i¢in sart olarak ileri siirdiikleri “mevcut” ifadesinden somut seyleri kastettikleri anlagilmaktadir.> Halbuki
koyunun bogazlanmasindan ve karpuzun kesilmesinden et ve tohumluk ¢ekirdek -viicut bulacagi kesin ol-
makla birlikte akit kurulurken maddi varliklar1 bulunmadigi i¢in- mevcut sayilmayip ma‘diim sayilmistir.
Bu noktada 6nemli olan, nelerin “mevcut” kavraminin kapsamina girip girmeyeceginin tespit edilmesidir.
Dis diinyada maddi varlig1 bulunan seylerin mevcut kabul edilecegi konusunda goriis birligi vardir. Ayni
sekilde fikihta esya-1 mutelahike olarak ifade edilen tabi seyler de asillar1 gibi mevcut sayilir.!* Nitekim fa-

9 Bk. Semsiiddin el-Hatib es-Sirbini, Mugni’l-muhtdc ild ma ‘rifeti me‘ani elfazi’l-Minhdc, thk. Muhammed Halil ‘Aytani
(Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1997), 2/6.

10 Zeyniiddin b. Ibrahim Ibn Niiceym, el-Bahrii'r-rd’ik serhu Kenzii’'d-deka ik, thk. Muhammed Ali Beyzin (Beyrut: Da-
ru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, 1997), 5/433.

11 Tsma‘Tl b. Hammad el-Cevherd, es-Sthdh, thk. Ahmed ‘Abdulgafur ‘Attar (Beyrut: Daru’l-Tlmi li’l-Melaym, 1990), “ved”, 2/547.
12 Imamii’l-Haremeyn Ebii’l-Meali el-Ciiveyni, Nihdyetii'I-matlab fi dirdyeti’l-mezheb, thk. Abdiilazim Mahmud ed-Dib (Cid-
de: Darti’l-Minhac, 2007), 6/144-145; Kasani, Bedd'i ‘u’s-sand i ', 6/542.

13 Kasani, Beda i ‘u’s-sand’i‘, 6/547.

14 es-Siddik Muhammed el-Emin ed-Darir, el/-Garar fi'l-"ukid ve asaruhu fi t-tatbikati’l-mu dsira, 1993, 28.
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kihler, bag bah¢e mahsullerinin satilmasi halinde ileride mevcut olacak mahsuliin o sirada var olanlara tabi
kilinarak satilmasini caiz goriirler.'* Buna karsilik elde edilmesi siipheli olan ve saticinin, teslim ve tesellim
icin kararlastirilan zamanda temin ederek aliciya teslim etmesinin zor oldugu mallar mevcut kapsaminin
disinda kalmaktadir. Dolayisiyla bu tiir seylerin satis akdinin konusu yapilmasi caiz olmaz. Aksi takdirde
alict magdur olabilir.

Ibn Kayyim el-Cevziyye (6. 751/1350) satilmas1 yasaklanan ma‘diimu akit kurulurken maddi olarak var
olmayan seklinde agiklamaz. O, ma‘dimun anne karnindaki yavrunun yavrusu gibi belirsizlik iceren ve
elde edilmesi siipheli seyler oldugunu belirtir.!* Mevcut, ma‘dimun ziddi olduguna goére akit kurulurken
akit konusu ister saticinin ister baskasinin yaninda olsun maddi varligi bulunan seydir. Oyleyse satis akdine
konu olacak seyin saticinin miilkiinde bilfiil bulunmasi sart degildir. Satic1 miilkiinde bulunmayan bir mali
kolay bir sekilde elde edebilmesi sartiyla satabilir.

Ozetle sdylemek gerekirse somut seyler mevcut kabul edilir ve bu hususta fakihler arasinda herhangi bir
goriis ayrilig1 yoktur. Bir de dis diinyada viicut bulanlara tabi olan seyler de hukuken mevcut sayilir. Buna
karsilik heniiz dis diinyada maddi bir varlig1 bulunmayan seyler hukuken mevcut sayilmaz ve bu nedenle
bu tiir seyler satig akdinin mahalli olmaya elverisli goriilmez. D1g diinyada varligi bulunmayan seyler hukuk
literatiiriinde “ma‘dim” olarak tabir edilmektedir. Mevcut olmayan seylerin satis akdinin konusu yapilama-
yacagina iliskin “Ma‘dimun satis1 caiz degildir.” gibi bir prensiple fikih eserlerinde yerini almigtir.

Tiirk Bor¢lar Hukukunda satig konusu olan seyin akdin yapildigr sirada mutlaka mevcut olmasi gerek-
mez; gelecekte viicut bulacak seyler, 6rnegin zeytin, liziim, bugday, arpa, piring, pamuk, portakal gibi iiriin-
ler satilabilir.'” Ayrica satis akdine konu olan malin akit kurulurken maddi olarak var olmasi sart olmadig:
gibi saticinin malvarliginda bulunmasi da gerekmez.'® Ciinkii bu hukuk sistemine gore satis konusunun
ferden muayyen ve nev‘an muayyen olan seyler olabilir.'"” Zira mameleki deger tasiyan dogalgaz, buhar,
elektrik, bir miras pay1, alacak haklari, patent, isim hakki, marka gibi her sey, hatta bir magazanin miiste-
rileri bile satig akdine konu yapilabilir.?® Ciinkii Tirk Borglar Hukukuna gore satis akdi taahhiit niteligini
tastyan sozlesme olarak kabul edilir. Bu nedenle akde konu malin saticinin miilkii olmasi sart degildir. Kisi
baskasina ait olan bir mali da satabilir*! ve hukuken bu akit gegerlidir. Su var ki satic1 ifa zamaninda satmis
oldugu bu mal1 ya satin alarak ya da bagka bir yolla temin ederek aliciya teslim etmelidir. Aksi takdirde
borcunu yerine getirmedigi i¢in akde konu yapilan mali tazmin edecektir.??

2. AKIT KONUSUNUN MEVCUT OLMASI GEREKTIGi iLE ILGiLi DELILLER

Satis akdinde esas olan, satis konusu malin taraflarin magdur olmamasi i¢in mevcut; alicinin ondan
faydalanabilmesi i¢in miitekavvim; saticinin tasarrufta bulunabilmesi i¢in miilk edinmis; aliciya teslim edi-
lebilmesi i¢in makdru’t-teslim; taraflar1 anlasmazliga siiriiklemeyecek dl¢lide muayyen; taraflarin ondan
faydalanabilmesi i¢in hukuki tasarrufa uygun olmas: gerekmektedir.”* Ciinkii taraflar arasinda anlasmazlik
ve problem ¢iktiktan sonra anlagmazlig1 gidermek ve problemi ¢6zmek kolay bir is degildir. Bu nedenle fa-
kihler, akit yapilirken akit konusuyla ilgili mevcut olma ve benzeri sartlari ileri stirerek muhtemel problem
ve anlagmazliklarin dniine gegmeyi amaclamustir. ileride gériilecegi iizere Takiyyuddin ibn Teymiyye (6.
728/1328) ile 6grencisi Ibn Kayyim disinda dort mezhep fakihleri satis konusu malin akit sirasinda bilfiil
mevcut olmasi gerektigi konusunda goriis birligi icindedir. Hatta Safii fakihlerin miisterinin mebi‘i gérme-
15 Ciiveyni, Nihdyetii’l-matlab, 6/148; Semsii’l-eimme es-Serahsi, e/-Mebsiit (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, ts.), 13/197.

16 Ebi Abdillah Semsiiddin Ibn Kayyim el-Cevziyye, Zddii'l-me ‘dd fi hedyi hayri’l- ‘ibad, thk. Suayb el-Arnevit - Abdiilkadir
el-Arneviit (Beyrut: Miiessesetu’r-Risale, 1998), 5/716.

17 Turgut - Derya Akintiirk - Ates, Bor¢lar Hukuku (Istanbul: Beta, 2019), 320.

18 Komisyon, Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler (Ankara: Gazi Kitabevi, 2020), 27.

19 Cevdet Yavuz, Bor¢lar Hukuku Dersleri (Ozel Hiikiimler) (Istanbul: Beta, 2019), 29.

20 Akintiirk - Ates, Bor¢lar Hukuku, 230.

21 Komisyon, Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler, 27.

22 Akintiirk - Ates, Bor¢lar Hukuku, 230.

23 Muhammed Emin ibn Abidin, Reddii’l-muhtar ‘ale’d-Diirri ‘I-muptdr, thk. Adil Ahmed Abdulmevcid - Ali Muhammed
Muavviz (Riyad: Déaru ’Alemi’l-Kiitiib, 2003), 7/15.
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den satin almasini caiz gérmemeleri** akit konusunda muhtemel belirsizlik ve aldanma durumlarina engel
olmaya yoneliktir.

Fakihler, akit konusu malin akit kurulurken mutlaka maddi olarak var olmas1 gerektigine dair birtakim
deliller gostermektedirler. Bu delillerden biri, ““Yaninda bulunmayan seyi satma.” hadisidir.”® Hanefilerden
Serahsi’nin (6. 483/1090?) bildirdigine gére Imam Safii (6. 204/820) hadiste gegen “yaninda bulunmayan”
ifadesinden maksadin alicinin gérmedigi ve hazir bulunmayan mal oldugunu séylemistir. Hanef1 fakihler
ise hadisin sebebi viiruduna dayanarak bu ifadeyi kisinin miilkiyetinde bulunmayan mal seklinde agikla-
maktadir. Rivayete gore sahabeden Hakim b. Hizam (6. 54/6727?), “Ey Allah’in Resilii! Bir kimse bende
bulunmayan bir mal istiyor. Ben de o mali bu kimseye satiyorum, sonra ¢arsiya gidiyor, o mali bulup satin
aliyor ve sonra aliciya teslim ediyorum.” deyince Hz. Peygamber, “Yaninda bulunmayan seyi satma.””
buyurdu.”” Buradan hareket eden Hanefi fakihler satig akdinin saticinin adina gergeklesmesi igin akit kuru-
lurken akde konu malin onun mamelekinde olmasi gerektigini savunurlar. Oyleyse Hanefi mezhebine gére
kisinin bagkasina ait olan bir mali onun adina degil, kendi adina satmasi1 hadisteki yasagin kapsamina girer.
Buna gore hadisten maksat kisinin miilkiinde olmayan bir mali kendi adina satmasidir.”® Zira bu mezhebe
gore kisinin baskasinin malin1 onun adina satmasi baglayici olmasa da mevkuf olarak gergeklesmektedir ki
buna fuzilinin akdi denilmektedir. Kisinin bagkasina ait olan bir mali kendi adina satmasi caiz olmadigina
gore maddi varlig1 bulunmayan bir mali satmasinin caiz olmamasi evleviyet geregi olur.

Imam Safii (6. 204/820) hadisteki yasagin kisinin miilkiyetinde yer almayan belirli bir mali (ayn) satmak-
la ilgili oldugunu belirtir.?* Ancak hadisin sebebi viirudundan hareketle bu yorumun zayif oldugu soylenir.
Ciinkii Hakim b. Hizdm baskasina ait belirli bir mal1 6nce satip sonra sahibinden satin almryordu. Zira ona
gelenler falancanin su malini bize sat demiyorlardi. Onlar, bize su 6zellikte olan bir yiyecek maddesi veya
elbise sat diyorlardi. Hakim de onlarin istedikleri 6zellikteki mali satin almadan 6nce onlara satiyor, sonra
carsiya giderek bu 6zellikteki bir mali satin alip alicisina teslim ediyordu.®® Safii fakihler, imam Safii’nin
konu hakkinda “Kisinin yaninda bulunmayan bir mali satmasi garar satisidir.” dedigini nakletmektedirler.
Safiiler imamlarinin bu sézden neyi kastettigi noktasinda farkli goriisleri savunmaktadirlar: Safiilerin bir
kismina gore Imam Safii’nin bu hadisten kast1, 6zellikleri belirtilmeden gaib bir malin direkt satilmasidir.
Ciinkii zimmette satilabilen bir mal ancak vasiflar1 belirtilerek selem akdi yoluyla satig akdine konu yapila-
bilir. Nitekim Hakim b. Hizdm s6z konusu hadiste Hz. Peygamber’e kisi, kendisinde bulunmayan bir mali
pazarladigini ve o kendisinin istenilen mali ona sattigini, daha sonra pazara gidip mali satin aldigin1 ve ona
teslim ettigini soylemektedir.?' Bazi1 Safiiler de imam Safii’nin bu soziinden kisinin miilkiyetinde olmayan
bir mali1 sahibinin adina degil, kendi adina satmas1 ve daha sonra s6z konusu mali satin alip saticisina teslim
etmesini kastettigini savunmaktadir. Ciinkii Safii mezhebine gore boyle bir satig akdi batildir. Bir kisim Sa-
fif fakihleri de Imam Safii’nin bu séziinden kisinin hazir bulunmayan bir mali gorme muhayyerligi sartiyla
satmasini kastettigini belirtmektedirler. Cilinkii onun mezhebine gore kisinin gérmedigi malin1 satmasi caiz
degildir.** Hanbeliler de bu hadisin kisinin sahibi olmadig1 bir mali satip sonra onu elde ederek satmasiyla
ilgili oldugunu savunmaktadirlar.®?

Ozetle, fakihler bu hadisten hareketle satis konusu yapilacak seyin mevcut olmasi gerektigi sonucuna
varmislardir. Dolayistyla heniiz dis diinyada viicut bulmayan bir seyin satis konusu yapilmasi caiz degildir.

24 Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 2/25.

25 Hadisin senedi ve anlami hakkinda bk. Ali Muhyeddin el-Karadagi, e/-Mu ameldtu’l-maliyye el-mu’dsira (Beyrut: Daru
Besairi’l-Islamiyye, 2001), 61-70.

26 Ahmed b. Hanbel, e/-Miisned, thk. Su’ayb el-Erneviit vd. (Beyrut: Miiessestii’r-Risale, 1995), 36/341.

27 Serahsi, el-Mebsiit, 13/68, 70, 155.

28 Kasani, Bedd’i ‘u’s-sand’i, 6/568-569.

29 Muhammed b. idris es-Safii, el-Umm, thk. Rifat Fevzi Abdiilmuttalib (Beyrut: Daru’l-Vefa - Daru ibn Hazm, 2011), 8/47.
30 Ibn Kayyim el-Cevziyye, Zddii'I-me ‘ad, 5/719.

31 Ciiveyni, Nihdyetii’l-matlab, 6/15-16.

32 Ebii’l-Hasen All b. Muhammed el-Maverdi, e/-Havi l-kebir (Beyrut: Dérij’l-Kﬁtiibi’l-Hmiyye, 1994), 5/325.

33 Ebt Muhammed Muvaffakuddin Ibn Kudame, el-Mugni, thk. Abdullah b. Abdulmiihsin et-Tiirki ve Abdulfettah Muhammed
el-Huld (Riyad: Daru ‘Alemi’l-Kiitiib, 1997), 6/296.
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Satis akdine konu olacak malin akit esnasinda mevcut olmasi gerektigini savunan fakihler goriisleri igin
su akli gerekceyi de zikrederler: Akit konusu mevcut olmaksizin yapilan akdin sonu belirsizdir. Clinkii bu
durumda akit konusu malin bulunup bulunmayacagi kesin degildir. Bu sekilde yapilan akit garar icermekte-
dir ki Hz. Peygamber “Garar i¢eren akdi yasaklamistir.””** Garar, akibeti belli olmayan sey demektir.*® Hatta
gararin var olup olmama ihtimali olmakla birlikte var olmamas1 agir basan sey oldugu sdylenir.*® Buna gore
bey‘-i garar, akit konusunun elde edilip edilmeyecegi bilinmeyen ve akit konusunda belirsizlik bulunan
satis akdidir. Satis akdi yapilirken akit konusu malin o anda mevcut olmasinin sart kosulmasi, belirsizlik,
beklenmedik zarar ve olas1 aldanmanin 6nlenmesi amacina yoneliktir. Mevcut olan malin satilmasinda ise
bu olumsuz durumlarin meydana gelme ihtimali ¢ok diistiktir.

Satis akdinden giidiilen maksat saticinin semen denen bedele; alicinin da mebi‘e sahip olmasidir. Mev-
cut olmayan bir seyin satis konusu yapilmasi halinde mebi‘in alictya verilmesi miimkiin olmayacagi i¢in
onun mebi‘ denen mala sahip olmasi s6z konusu olamayacaktir. Bu da satis akdinden giidiilen maksada
aykir1 diismektedir.’” Bu goriis i¢in soyle bir gerekge de zikredilmektedir: Mevcut olmayan seyler, satis
akdi gibi ani edimli akitlerin hiikmiinii kabul etmez. Ciinkii akdin hiikiimleri ve neticeleri, Sari’in varlig
bulunan mahalde takdir ettigi ser‘i vasiflardir. Mevcut olmayan seyler ise varlikla ilgili olan vasiflar ka-
bul etmezler. Halbuki satis akdi neticesinde meydana gelen miilkiyet, kendisiyle kdim olacak mevcut ve
istikrarli seylerin mevcut olmasii gerektirmektedir.?® Akit konusunun mevcut olmasi gerektigine su akli
gerekce de dayanak gosterilebilir: Akit yapilirken mevcut olmayan bir seyin satis akdine konu yapilmasi
konunun “teslim edilebilir” sartinin ihlal edilmesini inta¢ etmektedir. Zira heniiz viicut bulmayan bir seyin
aliciya teslim edilmesi imkan dahilinde degildir.

Klasik dénem fukahasinin ma‘dimiin satigini caiz gérmemesi, akitte s6z konusu olabilecek belirsizlik
ve neticesinde taraflardan birinin aldanmasinin énlenmesi i¢indir. Cilinkii o donemin sartlar1 diisiiniildigiin-
de halihazirda bulunmayan bir malin satis konusu yapilmasi aldanmaya veya taraflardan birinin magdur
olmasina neden olabilecegi biiyiik bir olasilikt1.

Bu aktarimlardan hareketle fakihlerin “yaninda bulunmayan” ifadesini, genel itibariyle kisinin bilfiil
miilkiinde bulunmayan mal olarak yorumladiklarini sdylemek miimkiindiir. Ciinkii saticinin sahibi olmadi-
g1 bir mali satmas1 durumunda istenilen 6zelliklere sahip o mali pazarda bulamamas1 muhtemel oldugu gibi
hi¢ bulamamas1 da muhtemeldir.*

Ibn Kayyim ise hadisin belirsizlik yani garar igeren seylerin akit konusu yapilmasi yasakladigini,
dolayistyla kisi miilkiyetinde bulunmayan bir seyi belirterek satip sonra onu alicist igin sahibinden satin
almak veya alictya teslim etmek i¢in ugrasirsa bu durumda bu kisinin o mali elde edip etmeyeceginin siip-
heli oldugunu, bu ac¢idan satisin kumara benzeyip garar icerdigini ve bu nedenle yasaklandigini sdyler. Ibn
Kayyim, s6zlerinin devaminda bazi insanlarin ma‘dim seylerin satilmasinin yasaklandigini ve bunun “Hz.
Peygamber ma‘diimun satilmasini yasakladi.”*® seklinde bir s6zii hadis olarak rivayet ettiklerini, halbuki
bunun hadis kitaplarinda bulunmadigini ve dogru olanin bu sdziin ibn Omer ile Hakim b. Hizim’dan riva-
yet edilen hadislerden elde edildigini belirtir. Ciinkii onlardan rivayet edilen her iki hadiste satis1 yasakla-
nan sey ma‘dim sey degildir. Bu iki hadisin yasakladigi seyin ma‘diimun satis1 oldugunu kabul etsek bile
satis1 yasaklanan ma‘diim, hayvanin karnindaki yavrunun yavrusu gibi maddi varligi bulunmadig: gibi ga-
rar igeren ve elde edilmesi stipheli olan ma‘dimdur.*! Onun so6zlerinden anlasilan, ma‘dimiin satilmasinin
yasak olmasinin illeti, onun ma‘dim olmas1 degil, belirsizlik tasimasidir.

34 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 2/252; Muhammed b. Ismail el-Buhari, el-Cdmi ‘u s-sahih (Bulak: es-Sultaniyye, 1433), 2143,
“Buyt’”, 1513; Ebu’l-Hiiseyn Mislim, Sahihu Miislim, thk. Muhammed Fuad Abdulbaki (Kahire: Matba’atu Isa el-Halebi,
1955), “Buy’”, 1513.

35 Serahsi, el-Mebstiit, 13/68.

36 Maverdi, el-Havi'l-kebir, 5/320.

37 Ismail Bilgili, “islam Hukukunda Ma’dtimun Satis1”, Islam Hukuku Arastirmalart Dergisi 8 (2006), 212.

38 Muhammed Ebd Zehre, el-Milkiyye ve Nazariyetu’l-akd fi’s-Seri’ati’l-Islamiyye (Darii’l-Fikri’l-Arabi, ts.), 296.

39 Bilgicli, “Ma’dimun Satis1”, 223.

40 el g 58 o elimizdeki hadis kitaplarinda bunu gdremedik.

41 Ibn Kayyim el-Cevziyye, Zadii'l-me ‘ad, 5/716.
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3. KONUYLA ILGiLi GORUSLER

Fakihler satis akdi sirasinda satis konusunun mevcut olmamasi halinde akdin gecersiz (gayri mun‘akid)
oldugu konusunda goriis birligi icindedirler. Satis konusunun mevcut olmamasi durumunda yapilan satis
akdine “ma‘dimiin satis1” denilir. Konuyu mevcudun maddi varligi bulunan ve saticinin miilkiinde yer alan
mallar oldugunu savununlar ile maddi varli§i bulunmamakla birlikte gelecekte kesin veya biiyiik bir olasi-
likla viicut bulacagi mallar oldugunu savununlar seklinde iki baglik altinda inceleyecegiz.

3.1. MEVCUDUN MADDI VARLIGA SAHIP MAL OLMASI

Fakihler konuyla ilgili hadislerden yola ¢ikarak hayvanin karnindaki yavrunun, erkek hayvanin sul-
biindeki tohumun, dogacak yavrunun yavrusunun (habeletu’l-habele) satilmasi “ma‘dimiin satis1” olarak
degerlendirmislerdir.** Ciinkii satilmasi durumunda bunlarin alictya teslim edilmesi miimkiin olmadig1 i¢in
garar sOz konusu olmaktadir.* Ayni sekilde bugdaydaki unun, zeytindeki zeytinyaginin, susamdaki yagin,
tiztimdeki liziim suyunun ve siitteki tereyaginin satis konusu yapilmasi ayni gerekgeyle kabul edilmemistir.
Buna karsilik bagakta bulunan bugday daneleri mevcut oldugu i¢in satis akdinin konusu yapilabilir. Hanefi-
lerin mevcut olmayan seylere bugdaydaki unu ve zeytindeki zeytinyagini 6rnek gostermelerinden gelecekte
var olabilecek seyler viicut bulmadig: siirece mevcut kapsaminda degerlendirilemeyecegi anlagilmaktadir.
Nitekim fakihler bugdaydan elde edilecek unun ve zeytinden iiretilecek zeytinyaginin ma‘diim oldugu,
zira bugdayda unun ve zeytinde zeytinyaginin halihazirda bulunmadigini ve bunlarin satig akdine konu
yapilmasi durumunda akdin gerceklesmeyecegini acik¢a ifade etmektedirler. Dolayisiyla bu seyler satis
akdi konusu yapilsa ve satict da bugday1 6giitiip un yapsa veya zeytinden zeytinyagini iiretse bile alici bunu
kabul etmeye zorlanamaz. Ciinkii akit konusu akdin kuruldugu esnada mevcut degildi ve akdin akit konusu
bulunmadan kurulmasi da tasavvur edilemez. Buna karsilik Hanefi fakihler basakta bulunan danenin mev-
cut oldugunu ve bu durumda satis akdi konusu yapilabilecegini belirtmektedirler.*

Malikiler akit konusunun tahir, faydalanilan, malum ve teslim edilebilir olmasinin sart oldugunu soyle-
mektedirler. Onlar akit konusunun mevcut olmasi gerektigini acik¢a sdylemeseler de sézlerinde bunun da
gerektigini zimnen ifade etmektedirler. Hatta Malikiler bazi seylerin satis akdine konu yapilmasinin caiz
olmamasini onlarin ma‘diim olmalarina baglamaktadirlar. Ornegin akit konusu, ¢alg: aletleri gibi hukuken
kendisinden yararlanilmasi caiz olmayan bir sey ise onun ma‘dim hiikmiinde oldugunu ileri siirmektedir-
ler.¥ Malikilerin Sari’in yasaklamis oldugu sarap, les, kan ve domuz etinin ne temelliikiiniin ne de satil-
masinin caiz oldugunu, zira ser‘an ma‘diim olan seyin hissen ma‘diim sey gibi oldugunu sdylemelerinden*
hukuk tarafindan yasaklanmis seylerin hukuk nazarinda maddi varlik olarak goriilmedigi anlasilmaktadir.
Nitekim ¢agdas Islam hukukgular1 Maliki mezhebine gore ivazl akitlerde belirsizligin s6z konusu olmama-
st i¢in akit konusunun mevcut olmasi gerektigini agik bir sekilde ifade etmektedirler.*’

Safiiler “mevcut” olma sartin1 akit konusunun sartlar1 arasinda saymazlar. Ornegin Gazzali (6. 505/1111)
akit konusunun tahir, faydalanilabilir, akdi yapanin miilkii, teslim edilebilir ve taraflarca malum olmasi ge-
rektigini soylemektedir.*® Safiiler her ne kadar mebi‘in sartlari arasinda “mevcut” olmay1 saymasalar da tes-
lim edilebilir ve malum olmak mebi‘in maddi bir varliga sahip olmasini gerektirdigi i¢in onlara gore de akit
konusunun “mevcut” olmasi gerektigini soylemek miimkiindiir. Nitekim Gazzali hayvanin karnindaki yav-

42 Kasani, Bedad'i ‘u’s-sand’i‘, 6/542; Erkek hayvanin sulbiindeki yavru ve hayvanin karnindaki yavrunun satilmas: taraflardan
ozellikle alicinin magdur olmasina sebep olabilir. Ciinkii erkek hayvanin sulbiindeki suyun déllenmeye uygun olup olmadigi
bilinmedigi gibi disi hayvanin gebe kalip kalmayacag1 ve nasi bir yavrunun dogacagi ve bunlar bilinse bile bir yavrunun viicut
bulup bulmayacagi da kesin degildir. Bilgili, “Ma’diimun Satig1”, 224.

43 Serahsi, el-Mebsiit, 13/195.

44 Kasani, Bedd'i ‘u’s-sand’i ", 6/546.

45 Ibn Ciizey, el-Kavaninii’l-fikhiyye, 392.

46 Ebl Abdillah Muhammed Hattab er-Ruayni, Mevahibii’l-celil li-serhi Muhtasar: Halil, thk. Zekeriyya Umeyrat (Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, 1995), 6/64-65.

47 Ebl Zehre, el-Milkiyye ve Nazariyetu’l-akd, 297.

48 Gazzali, el-Vasit fi’l-mezheb, 3/17.
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runun yavrusunun satilmasinin caiz olmamasinin gerekgesi olarak bu yavrunun viicut bulmadan 6nce satisi-
nin s6z konusu oldugunu ve bu yavrunun da kisinin heniiz mamelekinde bulunmadigini ve ayni1 zamanda ne
teslim edilebilir ne de malum oldugunu séylemesi* bu mezhebe gore akde konu malin akit kurulurken mad-
di varliginin bulunmasi gerektigine isaret etmektedir. Hatta Safiilerin fikihla ilgili baz1 meselelere getirmis
olduklar1 ¢éziimlerden ve gosterdikleri gerekgelerden bu husus agik bir sekilde anlasilmaktadir. Nitekim
Safii mezhebine gore sagilmamus siitiin satilmasi caiz degildir. Hatta hazirda bulunan bir hayvanin siitiinii
satmanin kesin bir sekilde mevcut olmadig1 gerekge gosterilerek caiz olmadigr belirtilmektedir.”® Bu da
Safiilere gore satig konusunun maddi bir varliga sahip olmasi gerektigine isaret etmektedir. Ayrica kisinin
yaninda hazir bulunmayan bir mali satmasinin caiz olmamasi hari¢te maddi varliga sahip olmayan bir seyin
satilmasinin caiz olmadigini gosteren drneklerden biridir.”' Bu nedenle gaib olan malin ne kadar 6zellikleri
varsa tamami alictya anlatilsa bile mezhebin sahih goriisiine gore akit konusu goriilmedigi icin akit sahih
degildir. Kiginin satin alip heniiz kabzetmedigi mali satmasinin caiz olmamasi* da akit konusunun akit
kurulurken mevcut olmadigina baglanabilir.

Cagimizda Safii mezhebi dikkate alinarak telif edilen eserlerde, mebi‘in akit kurulurken mevcut olma-
siin sart oldugu ve bu yiizden agaglarin verecegi meyve, hayvanlarin gebe kalacagi yavru gibi akit sira-
sinda ma‘diim olan seylerin satilmasinin caiz olmadig1 agikc¢a belirtilmektedir. Aymi sekilde hayvanlarin
karnindaki yavru, memedeki siit gibi ma‘diimun hiikmiinde olan seylerin de satilmasinin caiz olmadigi
sOylenmekte ve Hz. Peygamber’in Hakim b. Hizam’a sdylemis oldugu “Yaninda bulunmayani satma.” ha-
disi delil olarak gosterilmektedir. Bu goriis i¢cin bunlarin daha sonra viicut bulup bulmama riskini tasidiklari
icin garara sebep olabilecegi seklinde akli bir gerekge de zikredilmektedir.**

Hanbeliler Maliki ve ilk donem Safiiler gibi mevcut olmay1 akit konusunun sartlari arasinda agike¢a zik-
retmezler. Ancak onlar da inceledikleri fikhi meselelere getirmis olduklar1 ¢éziimlerde akit konusunun akit
kurulurken maddi varliga sahip olmas1 gerektigini ifade etmektedirler. Ornegin onlar hayvanin karnindaki
yavrunun yavrusunun satilmasinin caiz olmamasini onun ma‘diim olmasina baglamaktadirlar.> Hanbeliler
olgunlagmadan dnce meyveyi satmanin haram olmasinin meyvenin viicut bulmadan 6nce satilmasinin da
haram olmasin1 gerektirdigini sdylemektedirler. Buradan hareketle var olmadan 6nce meyvenin ve pinardan
aliacak suyun satilmasinin caiz olmadigini bu gerekceyle temellendirmektedirler. Bu nedenle Hanbeliler
ma‘dimun satilmasinin caiz olmadigini agik¢a belirtmekte ve ma‘diim seyin satis konusu yapilmasinda ga-
rar bulundugunu sdylemektedirler.’® Bu ifadelerden akit konusunun akit esnasinda mevcut olmasi gerektigi
anlagilmaktadir. Dort mezhep fakihleri, mevcut olmayan bir seyin satig konusu yapildigi akdin batil oldugu
kanaatindedir. Clinkii gosterilen 6rneklerde mebi‘ olan seyler mevcut olmadiklar1 gibi onlarin meydana
gelip gelmemeleriyle ilgili bilinmezlik ve aldanma ihtimali de ytiksektir.”’

Mevcudun akit esnasinda mutlaka maddi olarak var olmasi gerektigini sart kosan dort mezhep fakihleri-
nin ma‘dimun satigini batil saymalar1 akit konusunun bulunup bulunmayacagi ve taraflarin magdur olmala-
r1 sebebiyledir.*® Ciinkii sonucu belli olmayan bir akdin belirsizlik (garar) ve aldanmaya sebep olma ihtimali
yiiksektir. Nitekim hayvanin memesindekinin siit mii, kan m1 ya da memenin iginde bir sey bulunmadan

49 Gazzali, el-Vasit fi’l-mezheb, 3/70.

50 Ebu Zekeriyya Yahya en-Nevevi, Ravzatii talibin, thk. Abdu Ali Kosk, Darii’l-Feyha (Dimask: Daru’l-Feyha’, 2012), 3/37,
Ayrica bk. Yusuf - Sahip Kaganarslan - Beroje, “Musarrat Hadisi Uzerinde Yapilan Usil Tartismalar1”, Van YYU Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi 48 (2020), 370.

51 Maverdi, el-Havi'l-kebir, 5/14.

52 Ciiveyni, Nihdyetii’'I-matlab, 6/8.

53 Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 2/90.

54 Mustafa el-Hin vd., el-Fikhu’l-menheci "ald mezhebi’l-Imam es-Safii (Dimask: Daru’l-Kalem, 1992), 6/16.

55 Ibn Kudame, el-Mugni, 6/300.

56 Ebt Muhammed Muvaffakuddin Ibn Kudame, el-Kdfi, thk. Abdullah b. Abdulmiihsin et-Tiirki (Daru Hicr, ts.), 3/18-19.

57 Bardakoglu, “Bey’”, 6/16.

58 Dort mezhebin bu anlayisi birgok akdin hitkkmii konusunda belirleyici olarak kabul edilmektedir. bk. Mustafa Biilent Dadas,
“Islam ve Yorum”, Hanefi Mezhebinde ““Miikellefin Tasarruflarint Imkan Nispetinde Sthhate Hamletme” Yaklasimi Ve Bu Yakla-
stmin Giincel Fikhi Meselelerinin Coziimiine Katkisi, ed. Mustafa Arslan vd (Ankara, 2017), 3/584.
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sismis mi oldugu bilinmez.* Bu fakihler, “Yaninda bulunmayan1 satma.” hadisinden hareketle satin alinmis
fakat heniiz teslim alinmamis mali mevcut kapsaminda degerlendirmezler.®® Fakihler “yaninda bulunma-
yan” ifadesini kiginin mamelekinde olmayan olabilecegi gibi akit kurulurken maddi varliga sahip olmayan
sey olarak da anlamislardir.

3.2. MEVCUDUN MADDI VARLIGI BULUNAN
VEYA GELECEKTE VUCUT BULACAK MAL OLMASI

Klasik dénem fakihlerin akit konusunun akit kurulurken mevcut olmasini sart kogsmalarinin nedeninin
akit konusunun meydana gelip gelmemesiyle ilgili belirsizlik ve taraflarin aldanabilecegi ihtimali oldu-
gunu dikkate alan Hanbeli fukahasindan Ibn Teymiyye ve dgrencisi Ibn Kayyim, akit konusunun “mev-
cut olma” vasfini klasik donem fakihlerinden farkli degerlendirmektedirler. Bu iki fakih, akit konusunun
mevcut olmasinin sart kosulmasini satisin belirsizlik, aldanma ve dolayisiyla taraflarin magdur olmalarinin
onlenmesine yonelik oldugunu savunurlar. Ciinkii satis akdinde esas olan, satis konusu malin garardan
uzak ve taraflar magdur olmadan ilgili tarafa kararlastirilan zamanda teslim edilmesidir. Aslinda klasik
donem fakihlerin akit konusu i¢in ileri siirdiikleri sartlar konunun istenen 6zellikte ve belirlenen zamanda
teslim edilebilir olmasina matuf oldugu ortadadir. Dolayisiyla gelecekte meydana gelmesi kesin olan veya
kuvvetle muhtemel olan seyler satis konusu yapilabilmelidir. Bu nedenle “Ma‘dimun satis1 caiz degildir.”
sozii genel bir ilke olarak kabul edilmemelidir. Ciinkii ne Kitapta ne siinnette ne de sahabe sozleri arasinda
“Ma‘diimun satisi caiz degildir.” seklinde bir ifade bulunmamaktadir. Aksine slinnette baz1 mevcut seylerin
satis1 yasaklandig1 gibi baz1 ma‘diim seylerin satilmasi da yasaklanmistir. Oyleyse yasak kilmadaki illet
akit konusunun varligi veya yoklugu degildir, aksine satis akdinin igerdigi garardir. Yani bu hususta énemli
olan, gararm bulunup bulunmamasidir. Ornegin, kagip gitmis kole ve kaybolmus deve gibi mevcut olma-
sina ragmen teslim edilmesine gii¢ yetirilemeyen mevcut seylerin satilmasi yasaktir. Clinkii satis akdinin
geregi, satig konusu malin aliciya teslim edilmesidir. Ancak burada bir belirsizlik ve asir1 risk bulundugu
icin akdin geregine gore hareket edilemez. Benzer hiikiim su agacin verecegi meyve veya su hayvanin
doguracagi yavru gibi heniiz viicut bulmamis seylerin satilmasinda oldugu gibi garar iceren seylerin satil-
masi i¢in de gegerlidir. Bunlarin satilmasinin yasaklanmasi onlarin mevcut olmamasindan dolay1 degildir,
satis akdinde belirsizligin bulunmasindan 6tiiriidiir. Zira bunlarin meydana gelip gelmeyecegi, miktar1 ve
ozellikleri bilinmemektedir. Bu hiikiim sadece satig akdi i¢in s6z konusu olmayip biitlin ivazl akitler i¢in
gecerlidir. Ornegin Islam aile hukukuna gére heniiz dogmamus bir kiz1 evlendirmek caiz degildir.!

Akit kurulurken konunun maddi varliga sahip olmasi1 gerektigini savunan dort mezhep fakihlerinin
ma‘diim seyin teslim edilmesinin miimkiin olmamasini gerekge gostermelerine karsilik ibn Teymiyye ve
[bn Kayyim akit yapilir yapilmaz satis konusu malin hemen teslim edilmesinin akdin geregi oldugu sek-
lindeki s6ziin dogru olmadigini ve bazen satici ile alicinin akit konusu malin hemen teslim edilmesini iste-
meyebileceklerini ileri stirerler.®? Cilinkii gelecekte viicut bulmasi kesin olan bir seyin satilmasinda oldugu
gibi alic1 satis konusunun meydana gelmesinden sonra kendisine teslim edilecegini bilmektedir. Buna gore
satis konusu malin bizzat mevcut olmasindan ziyade satis akdinde 6nemli olan; belirsizlik, bilinmezlik ve
gararin bulunmamasidir.

Ibn Kayyim satilip satilamamasi noktasinda ma‘diimun ii¢ cesit oldugunu sdyler:

a. Zimmette 6zellikleri belirtilen ma‘dim: Bunun satilmasi ittifakla caizdir. Nitekim kisi, miilkiyetinde
bulunmayan bir mali vasiflarin1 sdyleyerek selem akdi seklinde satabilmektedir.

59 Serahsi, el-Mebsiit, 13/194.

60 Serahsi, el-Mebsiit, 13/8; ibn Kudame, el-Kdfi, 3/32-33.

61 Ebii’l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed el-Harrani Ibn Teymiyye, Mecmii ‘atu’l-fetdva, thk. > Amir el-Cezzar - Enver el-Baz (Da-
ru’l-Vefa, 2005), 29/296; Ebh Abdillah Semsiiddin ibn Kayyim el-Cevziyye, [ lamii’l-muvakki ‘in ‘an rabbi’l-‘dlemin (Cidde:
Daru Ibni’l-Cevzi, 1423), 3/206-207.

62 Tbn Teymiyye, Mecmii ‘atu’l-fetava, 29/297, ibn Kayyim el-Cevziyye, I lamii’l-muvakka in, 3/210.
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b. Mevcut bir seye tabi olan ma‘diim: Ornegin bir agactaki meyvelerin bir kism1 olgunlasmissa bununla
birlikte olgunlagsmayanlar da satilabilir. Zira bir kism1 olgunlasan meyvelerin tamamini satmak ittifakla
caizdir. Akit kurulurken olgunlasan kisim disinda kalan ma‘dim olanlar varsa da var olanlara tabi kilinarak
satis konusu yapilabilir. Ciinkii tabi seyler asillar1 gibi mevcut kabul edilir.

c. Meydana gelip gelmeyecegi bilinmeyen ma‘diim: Saticinin bu ma‘diimu bulacagi kesin olmadig1 gibi
miisterinin de onu elde etmesi biiyiik risk tasimaktadir. ibn Kayyim, Sari’in satilmasin1 yasakladig ma‘da-
mun hayvanin karnindaki yavrunun yavrusunun satilmasi gibi kumara benzeyen, saticinin mamelekinde
bulunmayan ve onu elde ederek aliciya teslim edemeyecegi ma‘diim oldugunu belirtir. Ona gore Sari’in
bu ma‘diimun satilmasini yasaklamasi ma‘dim oldugu i¢in degil, elde edilmesi risk tasidig1 ve miisteriye
teslim edilmesi zor oldugu i¢indir.®* Satilmasi yasak olan seyler ma‘dim olan seyler degil, garar igeren
seylerdir. Dolayisiyla bu konuda géz 6niinde bulundurulacak olan kriter, akit kurulurken mevcut olmayan
seyin satilmasinda gararin bulunup bulunmamasidir. Sayet akit konusunun meydana gelip gelmemesinde
asir1 derecede belirsizlik yani garar varsa belirsizlikten dolayi akit batil sayilir.%

Akitlerde taraflari anlasmazliga ve ihtilafa siiriikleyecek ve onlardan birinin mutlaka zararina sebep ola-
cak seylerden kaginilmasi gerekir. Bu durumda akde konu olacak seyler ile konu olmayacak seyler tespit
edilip akde konu olmayan seylerin disinda kalanlar serbest birakilmalidir. Akde konu olacak seyler tespit
edilirken onlarin mevcut olup olmamasindan ziyade taraflarin magdur olup olmamasi dikkate alinmalidir.
Dolayistyla akit kurulurken mevcut olmayan veya saticinin miilkiinde bulunmayan yahut memedeki siit
gibi yok olmakla karsi karsiya olan seyler ma‘diimun satisina 6rnek gosterilmelidir.®

Ibn Kayyim ile ayn1 gériisii paylasan ¢agdas hukukgulardan Abdiirrezzak es-Senhiiri, mevcudu besli bir
taksime tabi tutar:

a. Akit kurulurken tamamen maddi bir varliga sahip olan sey: Fakihler arasinda bunun satilmasinin ce-
vazi konusunda herhangi bir goriis ayriligi yoktur.

b. Akit kurulurken sadece asli bulunup daha sonra tamamlanan sey: Bu kisimdaki seylerin satilmasinda
garar yoksa bunlarin satilmasinin caiz olmasi gerekir. Meyvenin olgunlagmadan 6nce satilmasinda oldugu
gibi her ne kadar klasik donem fukahasi bunun cevazi konusunda farkli goriigleri savunmuslarsa da bu hu-
susta gararin yani akit konusunun meydana gelip gelmeyecegindeki belirsizligin dikkate alinmasi gerekir.

c. Akit kurulurken hi¢ bulunmayip gelecekte viicut bulmasi kesin olan sey: Her ne kadar klasik donem
fukahasi akit sirasinda mevcut olmayan seylerin satilmasinin caiz olmadigini savunmussa da bu konuda
gararin bulunup bulunmadigi dikkate alinmalidir. Sayet sag bulunan bir hayvanin bogazlanmadan 6nce
etinin satilmasinda oldugu gibi belirsizlik yoksa bu gibi seylerin satilmasi caiz olmalidir. Buna gore alici ile
saticinin gordiikleri sag bir hayvani bogazlamadan 6nce etini satis konusu yapmalari caizdir.

d. Akit kurulurken hi¢ bulunmayan ya da sadece asli bulunan fakat gelecekte viicut bulmasi kesin olma-
yan sey: Bu kismin satis konusu yapilmasi caiz degildir. Ciinkii akit konusunun meydana gelmesi siipheli
oldugu icin akit garar igermektedir. Garar iceren akitler Islam hukukuna gére batil kabul edilir. Ornegin
hayvanin memesindeki siitiin, hayvanin karnindaki yavrunun veya bu yavrunun yavrusunun vb. seylerin
satilmasi garar igerdigi icin caiz degildir.

e. Akit kurulurken maddi varlig1 bulunmayan ve gelecekte de viicut bulmayacak sey: Fakihler akit si1-
rasinda bulunmayan ve gelecekte de viicut bulmayacagi kesin olan seyin satilmasinin caiz olmadigi konu-
sunda goriis birligi i¢indedirler.

Bu yaklagim sahiplerine gore akdin gegerli olup olmadigi noktasinda nihayetinde belirsizlik, aldanma,
taraflarin magdur olup olmadigi dikkate alinmalidir. Zira Hz. Peygamber “Garar igeren seylerin satilmasini

63 Ibn Kayyim el-Cevziyye, Zddii'l-me ‘ad, 5/717-718.

64 Abdiirrezzak Ahmed es-Senhiiri, Mesddirii'I-hak fi I-fikhi 'I-Islami (Beyrut: Menstiratu’l-Halebi’l-Huktkiyye, 1998), 3/41.
65 Bilgili, “Ma’diimun Satis1”, 215-216.

66 Senhuri, Mesddirii’l-hak, 3/14-42.
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yasaklamistir.”®’ Yukarida gectigi lizere garar, akdin sonunun meghul ve akit konusunun elde edilip edile-
meyeceginin belirsiz olmas1 demektir. Buna gore Hz. Peygamber’in yasaklamis oldugu bey‘u’l-garar, sonu
mechul olan ve akit konusunun meydana gelip gelmeyeceginin belirsiz oldugu satis akdidir.®® Hadislerde
garar igeren satis akdi i¢in hayvanin karnindaki yavrunun yavrusunun (bey ‘u habli’l-habele,” disi hayvanin
icindeki ceninin (melakih), erkek hayvanin sulbiindeki tohumun (medamin),” bir agacin meyvesinin birkag
yillik meyvesinin (bey‘u’s’sinin)’' ve olgunlagsmadan dnce meyvenin satilmasi” ornek olarak zikredilir.”
Garar satis1 i¢in gosterilen bu 6rneklerde akit konusu yapilan seyler mevecut olmamasi s6z konusu oldugu
gibi elde dilmesinde de biiyiik bir risk bulunmaktadir. Ciinkii akit kurulduktan sonra akit konusunun elde
edilmesinde siiphe vardir. Akit konusunun kararlastirilan zamanda aliciya teslim edilmemesi taraflar ara-
sinda ¢ekismeye neden olabilir. Nitekim Ibn Teymiyye gararn a. Hayvanin karnindaki yavrunun yavrusu
ve bir agacin birkag¢ yillik meyvesi gibi ma‘dim, b. Kagmis gitmis kole gibi teslim edilmesine gii¢ yetiri-
lemeyen, c. Bir kitap veya kitaplarim ifadeleri gibi mutlak olarak mechul olan seklinde ii¢ kisim oldugunu
soyler.™

Bu anlayisa gore Hakim b. Hizdm’1n rivayet ettigi “Senin yaninda bulunmayan seyi satma” hadisi sa-
dece satis hakkinda varit oldugu ve kisinin sahibi olmadigi, elde emesi mesakkatli oldugu ve dolayisiyla
alicisina teslim edilmesi zor olan belirli bir malin satis konusu yapilmasi seklinde yorumlanabilir. Ciinkii
satici taraf, alicisina teslim etmek icin boyle bir mali elde etmeyebilir. Bu da biiyiik bir risktir ve belirsizlik
barindirir. Nitekim hadisin ravisi Hakim b. Hizdm’1n yukarida gecen ifadeleri de bu durumu gostermekte-
dir. Dolayisiyla hadisi, sadece hazir bulunmayan malin satilmasini yasakladigi tarzda anlamak ve yorum-
lamak dogru degildir. Bu nedenle “senin yaninda bulunmayan” ifadesinden maksat miilkiinde bulunmayan
ve elde etme imkania sahip olunmayan seylerdir.”* Bu gerek¢eden hareket eden ¢agdas Islam hukukeu-
larindan Emin ed-Darir, mevcut olmayan bir seyin satis konusu yapilip yapilmamasi konusunda “Gelecek
zamanda viicut bulacagi mechul olan ma‘diimun satilmasi caiz degildir, ancak normal sartlarda meydana
gelecegi kesin olan ma‘diimun satilmasi caizdir.” seklinde genel bir kural ortaya koyar ve bu hususta bu ku-
ralin takip edilmesi gerektigini savunur.”® Bu nedenle ma‘dimun satis konusu yapilmasi noktasinda gararin
yani belirsizligin dikkate alinmas1 daha uygun goriinmektedir. Ciinkii akit konusunda 6nemli olan husus,
akdin hiikmiinii ve geregini kabul etmesi, taraflar arasinda anlagsmazliga, tartismaya sebep olacak belirsizlik
icermemesi veya onlardan birinin magdur olmasini gerektirmemesidir. Nitekim fakihler bu hususta goriis
birligi i¢indedirler. Dolayisiyla bir seyin satilmasinin caiz olmasi onun akit kurulurken var olmasina baglh
olmamalidir. Zira bu konuda 6nemli olan, gararin bulunmamasidir.”” Bunun disinda var olma gibi hususlar
ise akdin tabiatina ve giiniin sartlarina gore farklilik gosterebilmelidir.

Bizim de katildigimiz ve dnemsedigimiz Senhiiri’nin su ifadelerini aktarmakta fayda vardir: Islam hu-
kukunda gararin giiniin sartlarina gére degerlendirilebilecegini unutmamak gerekir. Asir1 gararin satig akdi
gibi ivazli akitleri iptal ettigi kabul goren genel bir kural olmakla birlikte ne tiir durumlarin garar sayilacagi,
her donemin kendine 6zgii sartlari ¢cergevesinde degerlendirilmelidir.”

67 Miislim, Sahihu Miislim, “Buy(’”, 1513; Siileyman b. el-Es‘as EbQ David, Siinenu Ebii David, thk. Su’ayb el-Ernevit -
Muhammed Kamil (Daru’r-Risale el-’Alemiyye, 2009), “Buyt’”, 3376; Ebt Abdullah Ibn Mace, Siinenu Ibn Mice, thk. Su’ayb
el-Ernevit vd. (Daru’r-Risale el—’Alemiyye, 2009), “Ticarat”, 2194; Ebl fsa Muhammed et-Tirmizi, el-Cdmi ‘u’s-sahih, thk.
Ahmed Muhammed Sakir vd. (Misir: Mustafa el-Babi el-Halebi, 1975), “Buyt’”, 1230.

68 Ibn Teymiyye, Mecmii ‘atu’l-fetdva, 29/16.

69 Buhari, el-Cami ‘us-sahih, “Buyd’”, 2143.

70 Ahmed b. Hiiseyin el-Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, thk. Muhammed Abdulkadir *Ata (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-ilmiyye,
2003), 5/470, 556.

71 Mislim, Sahihu Miislim, “Buy(’”, 1536; EbG David, Siinenu Ebii David, “Buyt’”, 3374; ibn Mace, Siinenu Ibn Mace,
“Ticarat”, 2218.

72 Buhari, el-Cami ‘u’s-sahih, “Buyl’”, 2198; Miislim, Sahithu Miislim, “Miisakat”, 1555.

73 Ibn Kayyim el-Cevziyye, Zddii'I-me ‘dd, 5/725-726.

74 1bn Teymiyye, Mecmii ‘atu’l-fetdva, 29/17.

75 Karadagi, el-Mu’ameldtu’l-madliyye, 74-76.

76 Emin ed-Darir, el-Garar fi'l-"ukid, 29.

77 Ebu Zehre, el-Milkiyye ve Nazariyetu’l-akd, 294-295; Senhlri, Mesadirii’l-hak, 3/31.

78 Senhiiri, Mesddirii’l-hak, 3/51
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Klasik donemde ivazli, baglayict ve miilkiyeti nakledici olan satig akdinin konusu i¢in ileri siiriilen sart-
lardan “mevcut olma” 6zelliginin iktisadi sartlarin degismesi sebebiyle gliniimiizde farkli degerlendirilmesi
gerektigine inaniyoruz. Ciinkii bu sartin klasik donemdekine benzer bir degerlendirmeye tabi tutulmasi gii-
niimiizde ticari hayatin sekteye ugramasina neden olabilir. Zira akit kurulurken mevcut olmayip gelecekte
viicut bulmas1 miimkiin olan seylerin satis akdinin konusu yapilabilmesi glinlimiiz sartlarina daha uygun
diismektedir. Giiniimiizde bayilerin miilkiinde olmayan ve dolayisiyla halihazirda bulunmayan mallar1 sat-
mast buna 6rnek gdosterilebilir. Su var ki, satict miilkiinde bulunmayan bir mali satarken malin halihazirda
mamelekinde bulundugunu ya da hari¢te maddi bir varliga sahip olmayan bir malin yaninda mevcut oldu-
gunu sdyleyerek yalan beyanda bulunmamalidir. Ancak miisteri s6z konusu 6rnekte bayinin sattigi malin
onun miilkiinde, hatta hazirda bulunmadigini, ancak onun satis1 bu sekilde yaptigini bilmektedir. Bu neden-
le bayinin, satisinda yalan beyanda bulundugunu ileri siirmek dogru olmaz.

SONUC

Islam hukuk doktrininde akit konusu i¢in ileri siiriilen sartlar, temelde akit konusuyla ilgili bilinmezligi
ve dolayisiyla akit sebebiyle taraflarin magdur olmalarini 6nlemeye yoneliktir. Satig akdi i¢in ileri siiriilen
sartlar glinlin ihtiyaclar1 karsilanacak sekilde belirlenmeli ve yorumlanmalidir. Bu baglamda mebi® ile ilgili
ileri siiriilen mevcut olma sart1 glinlimiiziin gereksinimleri ve sartlari ¢cergevesinde yeniden degerlendiril-
melidir. Giintimiizde ticarl hayatin canli tutulmasi ve hareketliliginin saglanmasi i¢in “mevcut” kavrami
akit kuruldugu sirada akde konu olan malin bilfiil var olmasindan ziyade ileride biiyiik ihtimalle elde edile-
bilecek tarzda yorumlanmalidir. Klasik donem fakihlerin hadislere dayanarak mevcut olmayan akit konusu
icin getirmis olduklart medamin, melakih, habeletu’l-hable gibi drneklere bakildiginda ma‘dimiin satisiyla
ilgili yasagin akit yapildig: sirada akit konusunun ortada olmadigi ve ileride meydana gelmesinin siipheli
oldugu durumlar i¢in s6z konusu oldugu goriiliir.

Giliniimiiz sartlar1 diisliniildiigiinde akit sirasinda mevcut olmayan ancak ileride viicut bulacagi kesin
veya kuvvetle muhtemel olan bir malin satilmasi, ma‘dimiin satis1 kapsaminda degerlendirilmemelidir.
Giliniimiizde mevcut olmayan mallar iireterek elde etmek 6zellikle fabrika mallarinda ¢ok kolay bir istir.
Burada da mevcut olmama riski ve dolayisiyla bilinmezlik, aldanma ve magdur olma durumu kii¢iik ihtimal
dahilinde s6z konusu olsa da taraflarin kesin bir sekilde ve kuvvetle muhtemel bir tarzda magdur olmalar1
gibi ciddi bir aldanma ve bilinmezlik riski bulunmaz. Fabrika mallarinin iiretilmeden 6nce satis konusu
yapilmasi ihtiyaca binaen caiz goriilmelidir. Akit yapildig1 sirada mevcut olmadigi gibi gelecekte de mev-
cut olma ihtimali diisiik olan ve elde edilip edilmeyecegi bilinmeyen bir seyin satis konusu yapilmasinin
gilinlimiiz sartlarinda da caiz olmamasi1 gerekir. Bu durumda olan seyler “ma‘dim” kapsaminda degerlendi-
rilmeli ve satig akdinin konusu yapilmasina cevaz verilmemelidir.

Muamelat gibi konularda kamunun yarari, insanlarin ihtiyact ve ticari hayatin gelismesi dikkate alin-
malidir. Bu alanda Islam hukukunun genel prensipleri disina ¢ikmadan klasik dénem fakihleri tarafindan
“mevcut olma” sart1 dahil akit konusu i¢in ileri siirlilen sartlar giiniimiiz sartlar1 ¢ergcevesinde yeniden de-
gerlendirilmelidir. Ciinkii ticaret sahasi siirekli degisen ve gelisen bir alandir. Ozellikle muamelat konula-
rinda giiniin sartlarina gére meselelere ¢oziim iiretilmeli ve bor¢lar hukuku yeni gelismelere cevap verebi-
lecek duruma getirilmelidir. Akit konusu i¢in ileri siiriilen sartlardan mevcut olma da giiniin sartlarina gore
Islam hukukunun prensiplerine bagl kalimarak yeniden yorumlanmalidir. Mevcut olma &zelligi klasik dé-
nemdeki gibi akit esnasinda varligi bulunan mal olarak izah edilirse glinlimiiz sartlarinda insanlarin ticaret
hayatindaki ihtiyaglarina cevap vermesi, meselelere ¢oziimler getirmesi imkan dahilinde olmayacaktir. Hz.
Peygamber’in “Yaninda bulunmayani satma.” hadisini saticinin sahip olmadig1 ve kolay bir sekilde temin
edemeyecegi mallarin satigini yasakladigi seklinde yorumlamak giiniimiiz sartlarina daha uygun diismek-
tedir. Harigte maddi bir varligi bulunmayan veya saticinin miilkiinde olmayan mal alicisina teslim etme
sirasinda kolay bir sekilde temin edilebiliyorsa satis akdinin mahalli yapilabilmelidir.
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EXTENDED ABSTRACT

One of the contracts that transfers the property is the contract of sale. A contract of sale is the assignment
of a property in exchange for a price. In order to talk about the existence of the contract of sale, which is
expressed as bey’ in the literature of Islamic law, the parties, the declaration of will and the subject of the
contract must be present. The parties to the contract consist of the buyer and the seller. The declaration of
will consists of acceptance upon offer. The subject of the contract is mebi’ (goods sold) and price (semen).
Among them, we will not talk about the parties of the contract, acceptance and price by necessity, since
they are not within the scope of our subject. Meb1’ is the goods that the seller gives to the buyer in return for
the price expressed as semen and that the buyer wants to own in return for the price. In the legal literature,
the subject of contract is called ma’qudun ‘alayh ve mahallu’l-aqd. It is said that some conditions must be
present in the mebi in order for the contract of sale to be established firmly. In this context, the delivery of
the mebi must be possible, legally valid and present.

Among these conditions, “current” means that the subject of the contract is a tangible property in the
outside world. The jurists cite the sale of seed kernels in uncut watermelon and the meat of unslaughtered
animals as examples of the sale of non-existent. For this reason, it is understood that the classical period
jurists mean concrete things by the expression “existing”, which they put forward as a condition for the
subject of contract. It is focused on whether the contract has been established by making something that is
not present the subject of the contract. In the works of figh, the sale of the non-existent, which has not yet
come into existence, is the subject of discussion. It is not permissible by the majority to sell something that
has no material assets in the outside world. The jurists who support this view rely on hadiths that forbid the
sale of the baby in the womb of the animal and the offspring of this baby. They also cite the words of the
Prophet that he forbade the sale of obscure and uncertain things as evidence. On the other hand, some jurists
consider things that are actually concrete in the outer world or that will come into being in the future within
the current context. In this context, they argue that it is permissible to sell something that can be obtained
in the future.

In today’s trade, it is seen that the things that do not exist in the external world in a concrete way are
made the subject of the sales contract. Even today, commercial life necessitates this. For example, most of
the dealers sell the goods they do not have, then supply the goods and deliver them to the buyer. In fact,
some goods that have not been produced are sold and delivered after they are produced. The important po-
int here is to avoid cheating and deception in the contract, and thus to prevent people from being deceived.
According to this approach, uncertainty, deception, and whether the parties are victims should be taken into
account at the point of whether the contract is valid or not.

If the property of being is explained as the goods that exist during the contract as in the classical period,
it will not be possible for people to respond to their needs in business life and to bring solutions to the prob-
lems in today’s conditions. The Prophet said, “Do not sell what you do not have.” It is more appropriate for
today’s conditions to interpret the hadith as prohibiting the sale of goods that the seller does not own and
cannot easily obtain. The problem in the sale of the item is not whether the subject of the contract actually
exists at the time of the contract, but whether it is possible to deliver it. In this context, the condition of
existence asserted about mebi’ should be re-evaluated within the framework of today’s requirements and
conditions.

In the study, we examined the views of each sect with its justifications. We also examined the opinions
of the jurists who had different opinions within the sect, together with their evidence. We applied to the
works of contemporary Islamic jurists who expressed their views on the subject and took their reasons into
consideration. We conclude that the concept of existing can be re-evaluated based on the reasons of the
jurists who expressed positive and negative opinions about the existence of mebi during the contract. In
this study, we aimed to reveal the views of classical period jurists and contemporary Islamic jurists about
the “nature and scope of existing” and to examine the concept within the framework of the conditions of
today’s commercial life.




