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Ozet

Bu arastirmanin amaci sosyolojik olarak degerleri ve degerlerin
giindelik hayattaki 6nemini incelemektir. Arastirma kapsaminda
alanyazin taramasi yapilmis olup, giindelik hayatta, sosyal bilimler-
de ve 6zellikle sosyolojik olarak deger kavrami lizerinde durulmus
ve olgunun kavramsal ve kuramsal ¢ergevesi ¢izilmeye calisilmistir.
Tarihsel, mekansal ve sosyal iliskiler boyutlarinin bileskesiyle sos-
yolojik anlamda degerler olusmaktadir. Birey dogdugu andan itiba-
ren hazir olarak buldugu degerleri sosyallesme siirecinde 6gren-
mekte ve degerler sayesinde toplumun uyumlu bir {iyesi haline
gelmektedir. Olusan bu degerler, toplum igerisinde bireylerin sergi-
ledigi eylemlere iliskin 6l¢ii ve standartlar meydana getirmektedir.
Bu standartlar kiiltiirel olarak farklihk gostermekle birlikte, birer
olcit olarak bireylerin duygu, diisiince ve davranislarina yon ver-
mektedir.

Anahtar Kelimeler: Degerler, Giindelik Hayat, Sembolik Etkilesim-
cilik, Schwartz Degerler Kuram
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Abstract

The aim of this research is to examine sociological values and the im-
portance of values in daily life. Within the scope of the research, a lit-
erature review was made and the concept of value in daily life, social
sciences and especially sociologically was emphasized and the con-
ceptual and theoretical framework of the concept was tried to be
drawn. With the combination of historical, spatial and social relations
dimensions, sociological values are formed. The individual learns the
values that he finds ready from the moment he is born in the process
of socialization and becomes a harmonious member of the society
thanks to the values. These values create measures and standards for
the actions of individuals in society. Although these standards differ
culturally, they direct the feelings, thoughts and behaviors of individ-
uals as criteria.

Keywords: Values, Everyday Life, Symbolic Interactionism, Schwartz
Theory of Values

Giris

Giindelik hayatin igerisinde siklikla kullandigimiz deger kavramy,
gliniimiiz sosyal bilimlerin en popiiler konular1 arasinda yer almak-
tadir. Basta pedagoji olmak iizere felsefi, teolojik, psikolojik, sosyo-
lojik ve antropolojik olarak deger iizerine ¢alismalar ytriitiilmekte-
dir. Biitiin bu ¢alismalarda deger kavrami yapisi itibariyle hem
soyut hem de bir¢ok kavram ile i¢ ice gegmesinden dolay1 oldukea
karmasik bir boyuta sahiptir.

Insanoglu, dogdugu andan itibaren kendisini degerler diinyasi-
nin icerisinde bulmaktadir. Diger bir ifadeyle kisi dogdugunda
degerleri hazir olarak bulmaktadir. Sosyallesme siireciyle birlikte,
degerler 6grenilir. Basta toplumlarin kiiltiir hayat1 dil basta olmak
tizere yeni nesillere aktarilir. Dil ile birlikte toplumun sembolik
anlamlar yiikledigi her tiirlii inang, tutum, diisiince ve davranislar
bireye kazandirilir. Degerler sayesinde birey, icinde yasadig top-
lumun uyumlu bir iiyesi haline gelmekte; sosyal iliskilerde ve top-
lumsal hayatin icerisinde bir diizen olusmaktadir. Tersi bir yakla-
simla deger konusu irdelendiginde, toplumdaki catismalarin ve
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kaotik diizenin de sebebi degerlerdeki farklilasmasindan kaynak-
lanmaktadir.

Insan, gereksinimleri olan bir varliktir. Toplum, bireyin gereksi-
nimlerinin karsilanmasi amaciyla olusmus biiyiik bir yapidir. insa-
noglu, gereksinimlerini nasil ve ne 6l¢iide karsilayabilecegi kiiltiirel
olarak belirlenmektedir. Toplum, kiiltiirel olarak bireyin eylemleri-
ne yon vermektedir. Dolayisiyla toplumu kiiltiir; bireyi de degerler
lizerinden sosyolojik olarak inceleyebiliriz. insanin gereksinimlerini
karsilama noktasinda eyleme sevk eden motivasyonun kaynagi
olarak goriilen degerler, toplumlarin ahladk ve inanglarindan bes-
lenmektedir.

“Birey ve toplum hayatinda sosyal iligkilerin olusmasinda ve
madde ile insan arasindaki bagin kurulmasinda boéylesi 6nemli bir
konumu bulunan degerler ve degerlerin kaynag: nelerdir?”, “Top-
lum hayatinda degerlerin islevi nedir?” gibi sorulara verilen cevap-
lar degerlerin birey ve toplum hayatindaki roliinii vurgulamaktadir.
Ancak sosyal bilimlerde tlizerinde uzlasilmis bir yaklasim bulunma-
maktadir. Tiirkiye’deki ve diinyadaki alanyazin incelendiginde
degerler olgusu sosyal bilimlerde cok farkl acilardan ele alinmak-
tadir. Degerler ile ilgili yapilmis ¢alismalara genel olarak bakildi-
ginda degerlerin smiflandirilmasina odaklanildigi goriilmektedir.
Eduard Spranger (1928) ile baslayan degerlere iliskin siniflandir-
malar, Allport, Vernon ve Lindzey tarafindan 1931 yilinda bir Deger
Olgegine doniistiiriilmiistiir. Buna gore degerler bilimsel, ekonomik,
estetik, sosyal ve dini degerler olmak tlizere alti gruba ayrilmistir.
Ayni bakis agisi ile Tirkiye kosullarinda uyarlanan ¢alismasinda
Erol Glingor (1978) bu siniflandirmaya ahlaki degerleri de ekleye-
rek yedi grupta ele almistir. Sonrasinda Morris (1956), Rokeach
(1973), Lenski ve Lenski (1974), Nelson (1974), Kahle (1983) ve
Schwartz (1992)’de yapilan siniflandirmalarda insanlarin bireysel
degerlerine, Kkisiligin baskin ve belirgin ozelliklerine gore deger
siiflandirmalar yapildigi goriilmektedir. Ozellikle Milton Rokeach
(1973) ve Shalom H. Schwartz (1992)'nin ¢alismalar1 giinimiizde
degerlerin kiiltiirel boyutlarini dikkate almasindan dolay1 deger
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calismalarinda 6nemli bir yer tutmaktadir. Tiirkiye’'de deger ile ilgili
calismalar incelendiginde o6zellikle Hilmi Ziya Ulken (1965;
1966)'nin degerlerin felsefi boyutlarina odaklanmis ile Erol Giingor
(1978) ise akademik bir arastirma cercevesinde deger olgusunu
incelemistir. Gliniimiizde yapilan ¢alismalarda genel olarak uyarla-
ma ve uyarlanmis calismalarin belli degiskenler etrafinda degerler
olgusunu ele almaktadir (Sahin, 2022). Alanyazinda kavramsal
degerlerin birey ve toplum hayatindaki rolii lizerinde durulmakta
ve yapilan c¢alismalarda degerleri kendi icerisinde siiflandirma
egilimi dikkat cekmektedir.

Bu calisma gilindelik hayatin icerisinde degerlerin yeri ve 6nemi
ile alanyazinda yer alan degerlerin kavramsal cercevesi nedir?
Kuramsal calismalarda degerler olgusu nasil ele alinmaktadir?
sorularina sosyolojik cevaplar bulmak amaciyla yapilmistir. Bunu
yaparken, degerlerin sosyal bilimler icerisindeki konumu da calis-
manin sosyolojik boyutlarim1 ayirabilmek amaciyla karsilastirma
yapilarak sunulmustur.

1. Degerlerin Kavramsal Cercevesi

Deger kavramy, ister giindelik hayatin, ister sosyal bilimlerin farkh
disiplinleri icerisinde ele alinsin belli bir kiltiir icerisinde bulunan
toplumun beklentilerine, sosyal iliskilere ve bireyin eylemlerine
yonelik bir takim standartlar sunmaktadir. Bu standartlar toplum
hayatinin isleyisinde bir diizen meydana getirmektedir. Bu diizen
toplum hayatinda bir kere saglandiktan sonra, nesiller boyunca
devam etmektedir. Ancak sosyal degisim siirecleri birey ve toplum-
larin ihtiyaclarini degistirdigi gibi degerler ve deger eylemlerinin
yoniinii de degistirebilmektedir. Toplumsal normlar, ahlak kurallari
ve yasalar, bireyin eylemlerini sinirlandirmakta ve nasil olmasi
gerektigi noktasinda yonlendirmektedir. Deger baglaminda kisiden
beklenen ise toplumun beklentilerine yonelik zoraki olmayan,
icsellestirilmis eylemler gelistirmektir. Buradaki gelistirmek kav-
rami, deger olgusunun kendi icerisindeki boyutu gostermektedir.
Diger bir ifadeyle bir deger eyleminin kabullenilmesi, benimsenme-
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si ve uygulanabilmesi toplumun bireyden beklentilerine gore degi-
sebilmektedir.

Deger kavraminin sozliik anlamlan incelendiginde Ingilizce’de
“value” ve Fransizca’da “valure” olarak kullanilan deger, hem para
veya baska mallarla degistirilebilecek bir seyin karsilig1 olarak ele
alinmakta hem de bir malin yararl;, 6nemli ve kiymetli oldugunu
gostermek icin kullanilmaktadir (Bkz. Oxford Learners Dictionaries,
2021). Arapca sozliiklerde deger kavraminin karsiligi olarak “kiy-
met” kavrami kullanilmaktadir. Tiirk etimolojilerini anlatan sozltik-
lerde 13. yiizyill 6ncesinde bile kullanilan deger kavrami, “teg
kokiinden gelmekte ve tiiretilmektedir (Clauson, 1972: 476). Gii-
niimiiziin gincel Turk Dil Kurumu'nun soézliklerinde deger, bir

”

seyin Onemini belirlemeye yarayan soyut 6lci, bir seyin degdigi
karsilik, kiymet olarak ifade edilmektedir. Bir diger tanimlamada
ise bir ulusun sahip oldugu sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve bilimsel
degerlerini kapsayan maddi ve manevi 6gelerin biitiinii olarak tarif
edilmektedir (TDK, 2015: 483). Deger kavrami ilk defa 1918 yilinda
Florian Wiltold Znaniecki tarafindan “kiymetli olmak” veya “giiclii
olmak” anlamina gelen Latince “valere” kokiinden tiiretilmistir
(Bilgin, 2007: 89). Biitiin bu ve diger sozliikler incelendiginde
deger, insanlarin 6nem verdigi, kiymet atfettigi durumlarla iliski-
lendirilmektedir.

1.1.Giindelik Hayatta Degerler

Giindelik hayatta cogu zaman farkinda olmadan deger kavramini
kullaniriz veya siklikla deger ve degerle iliskili kavramlarla karsila-
siriz. Belki de en ¢ok aligveriste, kisilerarasi iliskilerimizde ve ma-
tematiksel islemlerde deger kavramini kullaniriz. Biri yerel (kiilti-
rel) olgekte, digeri ise evrensel boyutta kullanilmaktadir. Kiiltiirel
yapi, normlarin ve iligkilerin olusturdugu bir toplumsal yapidir.
Davranislar, degerlerin 1s18inda olusturulmus olan normlara da-
yanmaktadirlar. Normlara dayali karsilikli etkilesim ise bir toplum-
sal iliskidir. Normlarin, davranislarin ve iliskilerin belli sekillerde
olusmasini saglayan temel prensiplere degerler adi verilmektedir.
Kiltiirel yap1 deyimiyle isaret edilen sosyolojik anlam; normlar,
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degerler ve yasam bicimidir. Evrensel degerler ise tiim insanligin
tarih i¢inde trettigi ortak islevsel, aydinlatici ve yonlendirici genel
ilkelerdir. Evrensel degerler birer sosyal yasa gibi islemektedirler.
Hem bireysel hem de toplumsal yasamda ihlal edildikleri zaman
cesitli sorunlar ortaya cikmaktadir (Birkok, 2019: 498). Buna gore
deger kavraminin kiiltiirel boyutu oldugu kadar, insanligin ortak
tirlinii olarak ele alabilecegimiz evrensel boyutu da bulunmaktadir.

Her toplum icerisinde alisveris, belli bir kiiltiire dayanmaktadir.
Aligveris kiiltiiri igerisinde satilan her {irtiniin para karsiliginda bir
degeri muhakkak vardir. Ancak toplumsal hayattaki karsilig1 aci-
sindan deger kavramini ele alacak olursak, bir malin para karsiligi
olarak degerinin olmasi yeterli degildir. Giindelik hayatta en cok
hissedilen ise degerin, kiyas veya 6lcii olarak goérilmesidir. Degeri,
Olcii olarak goren bakis acis1 sosyolojik olarak yeterli degildir. O
zaman bir iirlini sosyolojik olarak deger atfedebilmemiz icin mese-
lenin toplumsal boyutlarinin olmasini gerekli kilmaktadir. Alisveris
ornegi iizerinden devam edecek olursak, 6rnegin yerel bir bolgede-
ki firindan alinan ekmegin fiyati ile bir bagka market veya firindan
alinan ekmegin fiyat1 aynidir. Tiirkiye genelinde akaryakit fiyatlari
sik degismekle beraber, lilke genelinde standart bir fiyat tarifesi
bulunmaktadir. Taksiye bindigimizde taksimetre herkes icin ayni
acilmakta ve gidilen her bir kilometre basina diisen licretlendirme
bellidir. Havaalanlar1 gibi 6zel yerlerde fiyatlandirmalar, giindelik
hayat standartlarindan farkli ve yiiksektir. Ya da sehrin bazi bolge-
lerindeki ucuzluk giindelik hayat akisinin icerisinde herkesin dikka-
te aldig1 bir husus degildir. O zaman bir malin deger olarak goste-
rimi, toplumun genelinde nasil algilanmis ve kabul gérmiis ise o
deger olarak kabul edilmektedir. Degere iliskin olarak toplum
hayatinda meydana gelen bir takim standartlar olusmustur. Bu
deger sayesinde basta alisveris kiltiirii olmak tlizere bir¢cok hususta
standartlar olusmustur. Olusan bu standartlar ile birlikte toplumsal
hayatta bir diizen ve uyum meydana gelmektedir. Demek ki, deger
sadece bir 6lcii olarak goriilmez; ayni zamanda toplumsal hayatin
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icerisinde bir takim standartlar meydana getirmektedir. Toplumsal
acidan 6nemi haiz olan ise olussan bu standartlardir.

Matematik, insanhigin ortak iriinii olarak kabul edilmektedir.
Matematiksel bir islem her yerde standarttir yani diinyanin her
yerinde aynidir. Bes sayisi her yerde bestir. Bir sorunun birden
fazla yolu olabilir, lakin sonu¢ boélgeden bolgeye, toplumdan toplu-
ma farklilik gostermez. Dolayisiyla matematiksel bir islem, deger
anlaminda, insanligin ortak standartlarindan birisi olarak kabul
edilmektedir. Kendimize ¢ok yakin gordiigiimiiz birinin tutum ve
davranislarina iligkin beklentilerimiz ¢ogu zaman vardir. Kendisine
yakistiramadiginiz bir davranisi ile karsilagtiginiz yakin bir arkada-
siniza, senden bunu beklemezdim, diyebilirsiniz. Demek ki, yakin
cevremizdeki insanlarin eylemlerine iliskin dl¢iilerimiz ve beklenti-
lerimiz bulunmaktadir. Bu 6l¢li ve beklentiler, sosyal iliskilerdeki
degerlerin birer gostergesidir. Kisinin, ¢evresindeki insanlara iliskin
olusturdugu standartlar bulunmaktadir ve buna goére karsisindaki-
leri degerlendirmekte ve konumlandirmaktadir.

Giindelik hayatta degerler, insanlarin iliskilerinde kullandig: 6l-
cii ve standartlarin karsiligi olarak kullanilmaktadir. Orneklerde
verilmeye calisildig1 gibi alisveriste, kisilerarasi iliskilerde ve ma-
tematiksel islemlerde bir takim 6l¢ii ve standartlar olusturulmussa;
buradakilere benzer bakis acisiyla sosyal iligkilerimizde kullandi-
gimiz olgli ve standartlar yok mudur? Ornegin, belli bir kiiltiirde
evinize gelen misafirleri nasil agirlarsiniz? Makama c¢iktiginizdaki
tutum ve davraniglarinizla, arkadaslariniz ile olan iliskilerinizdeki
tutum ve davranislariniz arasinda farklilik var midir? Var ise ne tiir
farklhihklar vardir ve bu farkhliklara uymak zorunda miy1z? Ogrenci
olarak gittiginiz baska bir sehirde, en ¢ok hangi yemekleri 6zlersi-
niz? Kalabalik bir otobliste, ayakta duran yash bir amcaya yerini
vermeyen genci nasil degerlendirirsiniz? Evde baba ve anne ile olan
iliskilerimiz; cocuklarin ebeveynleri ve kardesleri ile olan iliskile-
rinde, basta dede ve nineler olmak tizere yakin akrabalar ile olan
iliskilerde, komsuluk iliskilerinde, tanimadiginiz bir kisi ile karsilas-
tiginizda gosterdiginiz tepkilerde belli 6l¢li ve standartlarimiz yok
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mudur? Biitiin bu sorulara verdigimiz cevaplar, aslinda toplum
hayatinda degerin gorece dneminin yaninda sergilenen tutum ve
davranislarda belli bir 6l¢ii ve standartlar bulundugunu géstermek-
tedir.

Tersi bir durum olmus olsayd1 ne olurdu? Ornegin, giindelik ha-
yatta aligveris kiltiirlinde bir 6lcii ve standart olmasaydi ne ile
karsilasirdik? Bir firindan aldigimiz ekmegin fiyati her giin degis-
seydi ya da akaryakit fiyatlar istasyondan istasyona farklilik goster-
seydi nasil bir diizen icerisinde kendimizi bulurduk? Siiphesiz ki, bu
tiir sorulara verilecek en kestirme cevap, toplumsa bir kaotik ortam
meydana gelirdi. Olgiiler anlamini yitirmis ve standartlar ortadan
kalmis ise sosyolojik olarak catisma ve kaos kacginilmaz hale gelecek-
tir. Toplumlar, diizen ve uyum igerisinde varligini stirdiirme egili-
mindedir. Standartlar yani diizen ve uyum, giindelik hayatta deger-
leri meydana getirmektedir. Biitiin iilkeler, toplumsal ve evrensel bu
standartlar1 saglayabilmek icin bireylerini egitmenin yollarim ara-
maktadirlar. Diger bir ifadeyle, degerler egitim yoluyla bireylere
Ogretilir. Basta ebeveynler ve okullar olmak tizere, toplumsal biitiin
kurumlar yardimiyla toplumun benimsedigi, kabul ettigi dl¢ii ve
standartlar formal veya informal sekilde bireye dgretilir.

Degerler ile ilgili yapilan arastirmalarda betimleyici yaklagimlar
tercih edilmektedir. Buna gore birey ve toplum i¢in yararly, istenilen
ve begenilen her seyin bir degere sahip oldugu belirtilmektedir
(Fichter, 2019: 166). Bu tir yaklasimlar kendi icerisinde bazi kari-
siklar barindirmaktadir. Ornegin, aile bash basina bir deger midir?
Yoksa sosyallesme siirecinde ailenin yonlendirmesiyle birlikte
ortaya cikan eylemler, beklentiler, arzular m1 degerleri olusturmak-
tadir? Bir bagka ornek olarak baba, anne, ¢ocuk birer deger midir?
Veya bir sosyal organizasyon olarak devlet, deger midir? Genel
olarak degerler, belli bir kiiltiir ortaminda insanin iriinii olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla degerleri iireten insanin, bizatihi
kendisi de birer deger olarak kabul edilmektedir. Ancak ailenin,
anne ve babanin, devletin, ¢ocugun, kardesin, akrabanin, sosyal
grubun Urettigi sembol ve anlamlar ile bunlara iliskin eylem ve
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beklentiler degerler lizerinden varliklarim siirdiirmektedir. Biitiin
bunlara gore degerler olmasa idi, ailenin, anne ve babanin, devletin
vs. bir anlami olmayacakti. Her birini anlaml kilan ve biitiin bunla-
ra karsi insanin nasil bir eylem icerisinde olmasi gerektigine iliskin
Olcii ve standartlar, degerler ilizerinden saglanmaktadir (Sahin,
2022: 28-29). Diger bir ifadeyle, insanoglu tamamen degerlerden
Oriilmiis bir ortamda varligini stirdiirmektedir. Degerler, toplum
hayatinda ya uyum ya da catismalarin ya diizen ya da kaosun kay-
nagidir. Uyum ve diizen varsa, degerler benimsenmistir; catisma ve
kaos varsa degerler ya olusmamistir ya da 6l¢ii ve standartlar
kisiden kisiye, kurumdan kuruma farklhilasmistir.

1.2. Sosyal Bilimlerde Degerler

Deger ve degerler konusu giiniimiiz sosyal bilim arastirmalarinin
temel sorun alanlar1 arasinda gorilmektedir. Sosyal bilimlerde
ozellikle felsefe, teoloji, etnoloji, antropoloji, psikoloji, sosyal psiko-
loji ve sosyoloji alanlarinda degerler konusu farkli agilardan ele
alinmaktadir (Sahin, 2022: 30). Sosyal bilimciler, insan davranisla-
rin1 agiklamada degerin 6énemini vurgulamaktadir (Kusdil ve Kagit-
¢ibasi, 2000: 60). Burada odaklanilan husus insan davranislaridir.
Ancak degerler, sadece insan davraniglarinin bir yansimasi degildir.
Duygu ve diisiinceler, tutumlar da degerlerin birer gostergesi ola-
rak kabul edilmektedir. Ozellikle son donemlerde sosyal psikolojik
olarak yapilan arastirmalarda degerlerin salt davranis olarak degil;
duygu, diistince ve davranis boyutlarini da dikkate almaktadirlar.

Deger nedir? sorusu M.O. 4. yiizyildan beri cevabi aranan sorular
arasindadir. Giintimtzde felsefenin alt dallarindan aksiyolojinin
calisma alani icerisinde ele alinan degerler konusu, insan eylemle-
rinin sonucu iizerinden degerlendirmelerde bulunmaktadir. Insan-
dan beklenen veya beklenmeyen baglaminda, eylemin ahlaki olup
olmadigina gore degerler sorgulanmaktadir. Degerler felsefesi
olarak da tamimlanan aksiyoloji, deger ve deger problemlerini
ontolojik ve epistemolojik olarak incelemektedir (Bircan, 2015: 11).
Buna gore aksiyoloji davranisin etik ve estetik olusu iizerinden
incelemelerde bulunmakta ve bir davranisin iyi, dogru ve giizel

Diisiince Diinyasinda Tiirkiz
Yil/Year: 13 = Say1/No: 63 = Aralik/December 2022



60 Murat SAHIN

olusuna odaklanmaktadir (Arat, 1996). Bir eylemin iyi, dogru ve
giizel olusunun evrensel ve kiiltlirel boyutlar1 bulunmaktadir. Ahlak
olgusu icerisinde ele alinan, deger eylemleri kiltiirel bir ortamda
O0grenilmekte ve benimsenmektedir. Dolayisiyla degerler, kolektif
yasanti icerisinde kazanilmaktadir. Teolojik olarak ele alindiginda
ise mesele evrensel yaklasimlar 6éne ¢ikmaktadir. Ahlaki olan insan
eylemlerinde dinin kaidelerini 6l¢li olarak kullanilmasidir. Bu
durum kisinin hem kendisinin hem de icinde yer aldig1 toplumun ve
insanligin her birinin kurtulusunun da regetesidir. Degerler felsefe-
sinde degerlerin kiiltiirel olarak degisebilir olmasina karsin, teolojik
yaklasimlarda degerler mutlak olarak ele alinmakta ve insanlarin
buna neden uymasi gerektigine odaklanmaktadir. Inang cerceve-
sinde ele alinan bu yaklasim degerleri ayni zamanda psikolojinin de
temel konusu haline getirmektedir. Ister felsefi, ister teolojik olsun
degerler, insan eylemlerinin sonucu olarak ortaya cikmaktadir.
Psikoloji ise deger eylemini inang¢ cercevesinde ele almaktadir
(Giingor, 2018). Bir davranisin nedeni inan¢tan dolay1 olabilir ve
kisi bu davranisin ortaya koydugu sonucu 6nemsemez (Weber,
2002: 11). Degerler insanin zihin diinyasinda olusmakta ve eylem-
leri lizerinde belirleyici bir etkisi oldugu diisiiniilmektedir. Ancak
sosyal psikolojik acidan meseleyi ele alindiginda, olay ve olgular
karsisindaki insanin ortaya koydugu tepkiler 6znel ve genel davra-
nislar olarak ortaya ¢ikabilmektedir. Her iki durumda da bireyin
tizerinde sosyal bir baski s6z konusudur (Sahin, 2022: 35). Ortam-
sal etmenler, kisinin sergilemesi beklenen davranislarin yoniinii
degistirebilir. Ancak belli bir kiiltiirel ortam igerisinde hangi kosul
altinda olursa olsun, insanlarin belli eylemlerde bulunmasi beklen-
mektedir. Sosyal bir varlik olan insanin, giindelik hayatinda top-
lumsal veya grup degerleri sosyal etki ve uyma olgusu icerisinde
degerlendirilmektedir. Giindelik hayatin icerisinde insanlarin hem
birbirlerinden ¢ok farkli, hem de birbirlerine ¢ok benzer olduklari
goriilmektedir. Bir kiside toplanan cesitli egilimler, tutum ve davra-
nislar biitiinii, o kisiye has bir goriiniime sahiptir ve hi¢ kimsede
aynen goriillmez. Ozellikle cesitli sosyal tabakalara, degisik yorelere
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ve 0Ozellikle farkli etnik, din ve ulusal gruplara ait insanlar arasinda
bu farkhlik ve cesitlilik ¢ok artmaktadir. Ornegin, bir kiiltiirde
normal kabul edilen yemek yeme tarzi, bir diger kiiltiir de ayip
olarak goriilebilmektedir. Bir toplumda begenilen cesur, atak,
saldirgan Kisilik tipi, baska bir toplum tarafindan tehlikeli olarak
nitelendirilebilir. Bu ve buna benzer farkliliklara ragmen, insanlarin
birbirlerine benzedikleri de bir gercektir. Toplum icinde yasayan
insanlarin davranislarinin ¢ogu benzer davraniglardir. Belirli bir
iilkede yasayan insanlar genel olarak ayni dili konusmakta ve ayni
dine mensupturlar. Benzer tutum ve inanglar1 bulunmaktadir. Olay
ve olgular karsisinda benzer tepkiler ortaya koymaktadirlar. Sosyal
etki sonucu meydana gelen gruba uyma davranisi, kisilerin benzer-
ligini yani sosyal davraniglarindaki diizenliligi meydana getirmek-
tedir (Kagit¢ibasi ve Cemalcilar, 2014). Birey ve toplum etkilesimi
sonucu ortaya ¢ikan biitiin sosyal davraniglar, degerlerden beslen-
mektedir. Her toplum, sahip oldugu kiiltiir ve degerlerin devam
etmesini istemektedirler. Toplum hayatinda hazir olan bu degerler,
sosyallesme siirecinde bireye aktarilmakta ve boylece birey i¢inde
yasadigl toplumun 6l¢ii ve standartlarim1 kabullenmektedir. Stireg¢
icerisinde birey farkinda olmadan y yerine getirdigi ve de icselles-
tirdigi degerler sayesinde toplum ile uyumlu bir varlik haline gel-
mektedir.

1.3. Sosyolojik Olarak Degerler

Soyut bir kavram olarak degerlerin nesnel bir karsilig1 olmadigin-
dan dolay1 sosyologlar arasinda oldukg¢a tartismali bir alandir.
Ancak glinlimiiz sosyolojik arastirmalarin temel konular1 arasinda
yer almaktadir.

Soyut bir kavram olan toplumu, somutlastirabilmek i¢in sosyolo-
jide kiltiir kavramindan yararlanilmaktadir. Sosyal bir varlik olan
bireyin, kiiltlir icerisindeki konumu degerler lizerinden tarif edil-
mektedir. Diger bir ifadeyle toplum kiiltiirden; birey degerlerden
meydana gelmektedir. Birey, toplumun {iyesi olduguna gore deger
ile kiiltiir arasinda dogrudan bir iliski s6z konusudur. Bu anlamda
sosyologlar icin degerler, bireyin sosyal bir varlik olmasindan
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dolay1 sosyolojik arastirmalar agisindan gerekli hale gelmektedir
(Fichter, 2019: 131). Her olay kendi tekilligi icerisinde ele alinma-
sindan dolay1 deger kavrami bireye ya da gruba gore goreceli hale
gelmektedir (Sahin, 2022). Ancak olgusal olarak degerler, toplumun
beklentileri dogrultusunda bireyin davranislarina yon vermektedir.
Diger bir ifadeyle degerler, sosyallesme stirecinin lriiniidiir. Her
toplumun sosyallesme siireci birbirinden farkli goriilmektedir.
Biitlin toplumlar, sosyal gruplar sosyolojik olarak tarihsel,
mekansal ve sosyal iliskiler baglaminda anlamlandirilmaktadir.
Grup normlarinin olusumu veya grup normlarina uyma egilimleri,
sosyal varlik olan bireylerin tercihlerinde énemli etkenler arasinda
goriilmektedir. Birey, tercihlerinde grup dinamikleri ile birlikte
hareket etme egilimini daha fazla sergilemektedir.

Sosyolojik bir olgu olarak degerler ilk defa Weber tarafindan ele
alinmistir. Degerlerin énemli birer sosyal olgu olmasindan dolay1
(Weber, 2011: 19), bilimsel arastirmalarda iizerinde durulmasi
gereken konular arasindadir (Dilmag, 2007: 19). Sosyal bir olgu
olarak deger kavrami, toplum ve birey i¢cin 6nem tasimaktadir. Bir
kiltiir icerisinde ele alinan degerler, toplum icindeki bireylerin
davranis Oriintlleri sosyolojik arastirmalarin baslangicidir. Bu
durum toplumsal olaylarin incelenmesinde degerlerin dikkate
alinmasini gerekli hale getirmektedir. Dolayisiyla degerleri goz ardi
ederek toplumsal olay ve siirecleri anlamak ve aciklamak oldukga
zordur (Ozensel, 2003: 225). Buna gore gore herhangi bir deger,
sosyal gruplarda bulunan bireylerin ampirik bir igerige sahip her-
hangi bir referans noktasi ve eylemin amacina iligkin bir anlamdir.
Bir gida maddesi, bir ¢alg aleti, bir madeni para, bir siir pargas, bir
Uiniversite, bir efsane, bilimsel bir teori sosyolojik olarak degerle
iligkili olabilir. Degerler konusu itibariyle, sosyal gruplarin 6zelligi-
ne gore farklilik gosterebilmektedir (Sahin, 2022: 37). Ancak deger-
ler, insanlarin grup icerisinde nasil davranmasi gerektigi hususun-
da yol gostermektedir. Sosyal acidan degerler, bir sosyal grubun
veya toplumun biitiinliigiinii ve devamliligini saglamak ve siirdiir-
mek i¢in Uyelerinin cogunlugu tarafindan uygun ve gerekli olduklari
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kabul edilen, ayni iiyelerin ortak duygu, diisiince, amag ve ¢ikarlari-
n1 yansitan, genellestirilmis ilke ve inanclardir (Ersoy, 2006: 82).
Sosyal grubun icerisinde uyumlu olarak varligini stirdiirmek iste-
yen herkes, grubun degerlerini benimsemek, kabullenmek ve ey-
lemlerinde yansitmak durumundadir. Aksi durumunda birey grup
icerisinde farkli problemlerle karsilagsmaktadir.

Degerlere iliskin tanim ve degerlerin kaynagi konusunda sosyo-
loglarin iizerinde uzlastiklar1 bazi hususlar sunlardir (Korkmaz,
2013: 54):

e Toplumsal davranis amaghdir.

e Degerler arzu edilen, istenilen davranislardir.

e Degerler, araglarin sec¢imini etkiler ve dolayisiyla insan dav-
ranislarini yonlendirir.

¢ Degerler her zaman birbiri ile tutarli/uyumlu olmayabilir.

e Bir toplumda genellikle baz1 degerler temel degerler haline
gelerek onu sekillendirir ya da ona 6zgiin bir karakter kazan-
dirir.

e Temel degerler, kalicilik ve paylasilma egilimindedir ve bu
nedenle topluma istikrar ve biitiinlesme saglar.

Degerler, toplumun benimsedigi, lizerinde uzlastig1 ve bireyden
bekledigi eylemlerdir. Bu eylemler, bireyin duygu, diisiince ve
davranislarini icermektedir. Buna gore sosyolojik olarak degerler,
sosyal bir varlik olan bireyin duygu, diisiince ve davraniglarina yon
veren standart dlgtiler olarak tarif edilmektedir (Rokeach, 1973: 2;
Schwartz, 1992: 5). Bireylerin sergiledigi bu standart olciiler, top-
lumdan topluma farklilik gésterebildigi gibi ayni toplumun farkl
zaman dilimlerinde de degisebilmektedir.

Kiltiir, hem farkliliklar1 ortaya koyma hem de bireylerin prob-
lemlerini ¢6zme becerisini gostermektedir. Deger de bu anlamda
kiiltiiriin bir parcasi olarak kabul edilmektedir. Insanoglu, belli bir
kiltiirde dogmakta ve o Kkiiltlriin igerisinde sosyallesmektedir.
Birey yakindan uzaga dogru, sosyal cevrenin yonlendirmesi ve
etkisinde varhigini siirdirmektedir. Sosyal ¢evrenin onayladigi ve
rol model olarak sundugu davranislar, zaman igerisinde igselles-
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mekte ve bireyin sahip oldugu degerlerin birer yansimasi olarak
kabul edilmektedir. Degerler, yapisi itibariyle toplumun iizerinde
uzlastig1 olumlu yaklasimlardan meydana gelmektedir. Dolayisiyla
toplumun benimsemedigi, kabul etmedigi, reddettigi, olumsuz
olarak gordiigii hususlara deger atfedilemez. Toplumlardaki deger
yargilari, her zaman olumlu olmak durumundadir. Sosyolojik olarak
kiiltiir, ayrim yapma etkinligi (Bauman, 2018) olduguna gore deger-
lere iliskin bu durum kiiltiirel olarak degisiklik gosterebilmektedir.
Deger, sosyal bir varlik olarak bireyi etkileyen, bireyin ya da grubun
ozelliklerini ayirt etmemizi saglamaktadir. Degerler, toplumsal
kurallarin zeminini olusturdugu gibi, toplumsal bir varlik olarak
bireyin davranislarindaki tutarlilifa da isaret etmekte ve bdylece
bireyin secimlerini kolaylastirmaktadir. Kabul edilen degerler,
insanlarin muhakeme ve secimlerinde yardimci olmaktadir (Don-
mezer, 1994). Degerler, insanlar i¢in neyin dogru, begenilen ve
sayginlik getirdigine yonelik paylastiklar standartlardir (Sahin,
2022: 40). Toplumlar icin birer 6lciit ve standartlar olarak kabul
edilen degerler, paylasilan, ciddiye alinan, costuran ve soyutlanabi-
len bir yapidadir (Fichter, 2019: 132). Bunlar insanlarin nasil hare-
ket edeceklerini ve diinyada neyin 6nemli oldugunu gostermekte-
dir. Insanlar biitiin bunlar1 degerler sayesinde 6grenmektedirler.

Sosyolojik olarak degerler, yapisi itibariyle insanlarin gereksi-
nimleri, toplumun normlari, tutumlari, inanclari, ahlaklari, eyleme
sevk eden gudiileri ile dogrudan iliskilidir. Degerler, biitiin bunlarin
bileskesi olarak kabul edilmektedir. Gereksinimler, normlar, tutum-
lar, inanglar, ahlaki yaklagimlar, giidii gibi kavramlar dogrudan
degerle iliskilidir. Her insan bir takim ihtiyaglariyla var olmustur ve
bu ihtiyaclarini icinde yasadigi toplumdan karsilamaktadir. Ancak
insanoglu, gereksinimlerini nasil karsilamaktadir? Sorusuna verile-
cek cevap, kiiltiirel olarak farklilasmaktadir. A¢lik her insan igin
olan bir durumdur. Ancak a¢hgin nasil giderilecegi, sosyolojik bir
arastirma konusudur. Ornegin, a¢ olan bir insan, karnin1 doyurmak
istemektedir. Misliiman birisi, a¢ bile olsa domuz eti yemek iste-
mez. Dolayisiyla inanclar, insan gereksinimlerini yonlendirmekte-
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dir. Deger atfedilen durum ise insanoglunun gereksinimlerini top-
lumun inanclar1 dogrultusunda gidermesidir. Bu tiir durumlar
bireyi sosyal bir varlik haline getirmektedir.

Psikolojide oral donem olarak adlandirilan 0-1 yas arasi1 zaman
dilimi dahi, sosyallesme siireclerinde 6nemli bir asamay1 temsil
etmektedir. Burada temel amag sadece bireyin beslenme ihtiyacinin
karsilanmasi degildir; ayni zamanda giiven duygusunun gelisimin-
de 6nemli bir asama olarak da kabul edilmektedir. Cocukluk amne-
zisi olarak kabul edilen 0-3 yas dilimi, birey kiiltiir ve degerler
baglaminda bir toplumun iiyesi haline geldigi ama bu siiregleri
hatirlamadigi zaman dilimi olarak goériilmektedir. Buraya kadar
birey, genel itibariyle ebeveynlerinin ve bilhassa annenin kontroli
altinda buyiimektedir. Dil gelisimi ve konusma becerisi, tuvalet
egitimi, damak tadi, toplumsal cinsiyet rolleri, anne ve babanin
konumu, diger sosyal cevre ile olan iliskiler sosyallesme siireci
icerisinde 0grenilmektedir. Cocukluk hayatina iliskin kazanimlarin
onemli bir kismi sosyal onay ve rol modellerle gelismektedir. Onay-
lanmayan eylemler, sonmekte; onaylanan eylemler sosyal pekisti-
rec¢ olarak algilanmakta ve ¢ocuk tarafindan tekrarlanan eylemlere
doniismektedir. Genel itibariyle rol model alinan eylemler, ¢cocukla-
rin diinyasinda daha kalici izler birakmaktadir. Ozellikle Tiirkiye
gibi davranisin, soziin 6niinde oldugu kiltiirel ortamlarda daha
belirgindir. Ornegin bir toplumdaki kadin ve erkek cinsiyetinin
gerektirdigi degerler farklilik gosterebilmektedir. Bu durum Milton
Rokeach tarafindan yapilan deger arastirmasinda, kadin ve erkekle-
rin benimsedigi degerler acisindan karakteristik olarak farklhiliklar
gosterdigini ortaya koymaktadir (Rokeach, 1973: 25). Biitiin bu
degerler erkek ve kadina sosyallesme yoluyla oOgretilmektedir
(Glingor, 2018). Burada degerleri sosyolojik olarak 6nemli hale
getiren tarafi, insan davranislarini belirlemektedir. Degerler, bir
durum karsisinda, neyin gerekli olup olmadig1 konusunda insanlara
kiltiirel bir bakis a¢is1 kazandirmaktadir (Macionis, 2003: 521).
Buna gore degerler, insanin olay ve olgular karsisinda hangi duygu,
disiince ve davranislar icerisinde olmasi gerektigi hususunda
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yardimci olmakta ve bdylece insani uyumlu bir varlik haline getir-
mektedir.

2. Kuramsal Yaklasimlarda Degerler

Weber’'in anlayici/yorumlayici sosyolojisinin ve Protestan ahlaki
tezinin etkisiyle degerlerin 6nemli bir sosyal olgu oldugu, bilimsel
analiz ve incelemeye tabi tutulabilecegi anlayisini giiclendirmistir.
1960l yillardan itibaren hem nitelik hem de nicelik olarak toplum-
sal deger aragtirmalarinda 6nemli bir artis bulunmaktadir (Ozensel,
2003: 222). Ozellikle son yillarda toplumsal deger arastirmalari
sosyolojinin 6énemli calisma alanlarindan biridir. Diger bir ifadeyle
konusu sosyolojik arastirmalarin temel ¢alisma alanlarindan birisi
haline gelmistir.

Bir sosyolojik kavram olarak deger konusuna iligkin teorik ca-
lismalar Talcott Parsons (1902-1979) tarafindan baslatilmistir. Bu
anlamda deger arastirmalarina yonelik teorik ¢alismalarda Parsons
oncesi ve sonrasi olarak ikiye ayrilabilir (Korkmaz, 2013: 55). Buna
gore Weber ve Simmel'in ¢alismalar1 Parsons 6ncesi dénemi olus-
turmaktadir. Ancak giiniimiizde sosyolojik arastirmalarda iki temel
kuramsal yaklasimdan beslenmektedir. Bunlardan birincisi mikro
gruplar lzerinde arastirmaya imkan veren, sembolik etkilesimcilik
yaklasimidir. Digeri ise sosyolojik bir olgu olarak degerleri, kendi
baglami igerisinde ele alan Schwartz’in Degerler Kuramidir. Calis-
malarda Weber, deger olgusunu metodolojik bir ¢alisma alani
olarak gormekte; Simmel, degerlerin sosyal iliskilerdeki 6lciisiine
odaklanmakta; Parsons ile birlikte degerlerin insan davraniglarinin
anlasilmasi ve agiklanmasindaki rolii tizerinde durulmaktadir.

Kuramsal yaklasimlarda deger olgusu, tek tek ele alinmamakta-
dir. Degerler arasindaki iliskiye bagh olarak ortaya ¢ikan deger
yapilari, kiiltlirel olarak anlamli goériilmektedir. Degerler gorece
Oonemlerine hiyerarsik bir goriinlime sahiptir. Degerlerin hiyerarsik
gorintimleri, kiltiirden kiiltiire veya ayni toplumun farkli zamanla-
rinda degisiklik gosterebilmektedir.
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2.1. Sembolik Etkilesimci Yaklasima Gére Degerler

Sembolik etkilesimcilik, toplumun mikro boyutlarini konu edinen,
bireyler ve kiiciik gruplar arasindaki etkilesime odaklanan sosyolo-
jik bir gelenektir (Yadigaroglu, 2018: 75). Toplum denilen yapi,
kiiciik gruplardan meydana gelmektedir. Her birey dyle ya da boyle
toplum igerisinde yer alan kiiciik gruplarin birer pargasidir. Ayni
anda birden fazla grubun iyesi olabilen birey, baskin statiisiine
uygun olarak bu gruplardan birisi ile 6zdeslestirilmektedir. Bazen
soy agaci ile, bazen etnik veya dini kimligi ile, bazen icinde yer aldig1
sivil yapilar ile, bazen ideolojik tutum ve diisiinceleri ile, bazen
birlikte hareket ettigi sosyal gruplar ile anilmaktadir. Bazen de
biitiin bu farkli kurumsal yapilar icerisinde bireyin tutum ve yakla-
simlar1 agisindan uyumluluk s6z konusu olabilmektedir. Sembolik
etkilesimciler, insan eylemleri ile baglantili olan anlamlara odak-
lanmakta, incelemekte ve onlar1 yeniden insa etmektedirler. Mead'e
gore, zihin bilimsel olarak arastirilabilir, zira onun isleyisi insanla-
rin davranislarinda gozlenmektedir (Cuff vd., 2013: 141). Toplu-
mun mikro boyutlarina, giindelik hayatimiza, icinde yasadigimiz
giindelik diinyaya ve insanlarin kullandigi “sembolik iletisim”
araciligiyla giindelik yasantilarinda nasil etkilestiklerine, diizen ve
anlami nasil yarattiklariyla ilgilenmektedir (Slattery, 2011: 334).
Sembolik etkilesimci gelenek, sosyolojik olarak ihmal edilmis olan
insan davranisinin 6znel ve yorumlayici yonlerinin ¢dziimlenmesini
one cikarmaktadir (Poloma, 2012: 246). Buna gore sembolik etkile-
simcilik, sosyal gercekligin ontolojik yapisinin insan iradesiyle
olustugunu ve bu yapinin icerisinde insan etkinligi devam ettigi
siirece yeni yeni olusumlar ve degisimler yasanmaktadir. Bu bag-
lamda, insanlar nesne ve olaylara atfettikleri anlamlar neticesinde
davranista bulunduklarini varsaymaktadir (Yadigaroglu, 2018: 77).
Sembolik etkilesime dayali sosyolojik arastirmalarda, insanin 6znel
yaklagimlar1 dikkate alinmaktadir (Sahin, 2022: 66). Insanin éznel
yaklasimlari, gereksinimleri ve bu gereksinimleri nasil karsilayacagi
ile iligkilidir. Dolayisiyla sembolik etkilesimciler, bireylerin etkilen-
digi 6znel durumlar1 da dikkate almaktadirlar. Yukarida bahsetti-
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gimiz, bireyin icerisinde ayni anda yer aldig1 gruplar ve bu grupla-
rin icerisinde sergiledigi tutum ve davranislara iliskin baskin yakla-
simlar kisinin tutum ve gereksinimlerine gore farklilik gosterebil-
mektedir.

Var olan veya yeni olusan her sosyal grubu bir arada tutan
normlar, tiiziikler ve yasalar mevcuttur. Biitiin bu sosyal gruplar,
bireylerin bir takim gereksinimlerine de cevap vermektedir. Sosyal
gruplarin, bireylerden beklentileri, grubun normlarina, tiiziigiine ve
yasalarina uygun hareket etmeleridir. Ayrica sosyal gruplar, siire¢
icerisinde grubu bir arada tutan temayiiller, semboller ve ritiieller
olusmaktadir. Gruba yeni girenler i¢cin anlamsiz veya sagma gibi
goziiken bir takim uygulamalar, zaman icerisinde bireylerin sempa-
tisini kazanmakta ve grubun goniillii birer tiyesi haline gelmesinde
etkin rol oynamaktadir. Bunlara saygi duyulmasi ve hatta benim-
senmesi gerekmektedir. Tersi durum oldugunda ise kisinin ayip-
lanmasi, cezaya tabi tutulmasi ve hatta gruptan uzaklastirilmasina
sebep olabilmektedir. Kisiden beklenen ahlaki tutum ve davranis
ise bunlan yasantisinda yerine getirmesidir. Dolayisiyla kisinin
sahip oldugu degerler, grubun menfaatleri dogrultusunda, hareket
etmeyi gerekli kilmaktadir.

Toplum icerisinde ve o6zellikle kii¢lik gruplarda degerlerin olu-
sumunda ve aktarilmasinda olumlu baglanma, grupla 6zdeslesme
ve grup lyeleri arasindaki baghlik s6z konusudur (Schwartz,
2006b: 268). Bir toplum hayatinda, her sey degerlere gore algilan-
makta ve digerleriyle karsilastirtlmaktadir (Dilmag, 2007: 2). Buna
gore bireyler icinde yasadiklari gruba gore, toplum ve kiiltir deger-
lerini benimser, bunlar1 kendi secimlerinde birer 6lciit olarak kulla-
nilmaktadir. Bu agidan bakildiginda degerler, kisi acisindan top-
lumda normal ya da normal olmayan davranislarla ilgili yargida
bulunmasini saglamaktadir. Bu durum biiylik veya kiiglik biitiin
sosyal gruplar icin gecerlidir. Biitiin sosyal iliskiler, degerler tizeri-
ne insa edilmektedir. Sosyal gruplarda uyum ve ¢atismanin kaynagi
olarak degerler gosterilmektedir. Sosyal gruplar, soyut veya somut
Urettigi anlamlar diinyasi ile varligini devam ettirmektedir. Her
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sosyal grupta bir sosyallestirme siireci yasanmaktadir. Sosyalles-
tirme siiregleri, grubun degerlerinin benimsenmesi ve bdylece
bireyin gruba uyumunun saglamaktadir. Ortak dil, sembol ve an-
lamlar etrafinda grup dinamikleri olusmakta ve biitiin bu dinamik-
ler degerler baglaminda bireyin eylemlerini yonlendirmektedir.

Herbert Blumer (1973)’e gore sembolik etkilesimcilik su g
Oonermeye dayanmaktadir (Akt: Richter, 2012: 173):

o Insanlar seylerin anlamina dayanarak davramsta bulunurlar.
e Buanlamlar etkilesim siirecinde ortaya ¢ikarlar.
e Anlamlar tarihsel olarak degiskendirler.

Buna gore, insanlarin seyler karsisinda ¢ikarsadigl anlamlar ve
zaman i¢inde yorumlara bagh olarak degisime ugrayabilmektedir.
Burada 6nemli olan digerleriyle etkilesimdeki 6nemsemedir (Po-
loma, 2012: 235). Anlamlar insanlar tarafindan insa edilmekte ve
degisebilmektedir (Richter, 2012: 174). insanlar nesnelerin anlam-
larini sosyallesme siireci icinde 6grenmektedirler (Ritzer, 2013:
117). Blumer, kiiltiirel yapiy1 ve toplum yapisini deli gémlegi olarak
gordigiinden, daha c¢ok stire¢ lizerine odaklanmaktadir (Wallace ve
Wolf, 2012: 269). Diger bir ifadeyle Blumer, insanlarin ortaya
koydugu davranislardan ziyade, davranisi meydana getiren siireg
ile ilgilenmektedir (Sahin, 2022: 68). Degerler, bireylerin sosyal
iliskilerindeki ortaya ¢ikmasi muhtemel sorun alanlarina pratik
coziimler getirmektedir. Grubu birlestiren ve biitiinlestiren deger-
ler, birey lizerinde ortak davranis oriintiileri meydana getirmesini
saglamaktadir.

2.2. Schwartz’in Deger Yaklasimi

Schwartz’'in Degerler Kurami, farkli zamanlarda yapilan ve toplam
68 iilkeyi bulan c¢alismadir (Schwartz & Bilsky, 1987: 555;
Schwartz, 1992: 3; Schwartz, 2006: 137). Bu arastirma daha sonra
“Avrupa Toplumsal Arastirmasi” (ESS) kapsaminda, aralarinda
Tirkiye'nin de bulundugu, 30’dan fazla tilkede farkli zaman dilimle-
rinde diizenli olarak yiirtitilmustiir (Schwartz, 2008; Akt: Erkenek-
li, 2009: 46). Schwartz'in bu ¢alismalar1 uzun gozlem ve nicel aras-
tirma metotlariyla gelistirilmis ve deger ile ilgili bircok arastirma-
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nin da kuramsal ¢ercevesinin temelini olusturmaktadir. Schwartz,
degerler kurami 1988-2002 yillar arasinda diinyanin farkli bolge-
lerindeki yasayan insanlar arasindan; her kitadan toplam 68 iilke-
den o6rneklem toplamistir. Toplam katilimci sayis1 64.271 kisidir.
Orneklem farkl cografi bélgelerden, kiiltiirel, dilsel, yas, toplumsal
cinsiyet ve meslek gruplari icermistir. Orneklemler bir ulusu ya da o
ulus i¢inde bir bolgeyi (16) temsil eden katilimcilardan, 1-12. Siif
O0gretmenlerinden (74), degisik alanlardan lisans 6grencilerinden
(111), ergenlerden (10) ve yetiskin uygunluk érneklerimden (22)
olmak tlizere toplam 233 o6rneklem toplamistir (Schwartz, 2006b:
263-264). Kuram biitlin ilkelerdeki insanlarin tamidiklari temel
degerlerle ilgilidir. Belirgin 10 deger yonelimini tamimlamakta ve
bu degerler arasindaki ¢atisma ve uyuma odaklanmaktadir. Buna
gore bazi degerler birbiriyle catisir ya da cgelisir (Schwartz, 2006b:
249). Schwartz, degerlerin yapisi arasindaki bu ¢atisma ve uyuma
gonderme yapar, gorece 6nemlerine degil.

Schwartz (2006b: 252-254), degerlerin yapisi ile ilgili alt1 ana
0zelligin 6ne ¢ciktigin1 vurgulamaktadir. Buna gore;

Degerler koparilamaz bir bigimde duygulara bagl inanglardir.
Degerler etkinligi giidiileyen istendik amaglara génderme yaparlar.
Degerler belirli bir davranis ve durumlarin iistiindedir.

Degerler standartlar ya da 6l¢iitler olarak islev gortir.

Degerler birbirine gérece 6nemleri temelinde siraya konulurlar.
Bircok degerin gorece 6nemi davranisa rehberlik eder.

Burada ifade edilen degerle ilgili belirginlesen alt1 6zellik iceri-
sinde bir degeri digerinden ayiran husus, degerin ifade ettigi amag
ya da gldiniin tiridiir. Degerler kurami her birinin altinda yatan
giidiiye gore on genis deger ortaya koymaktadir. Kuram bu degerler
arasindaki dinamik iliskileri agiklamak iizerine kuruludur. Bu
degerlerin birbiriyle olan iliskisine gore ortaya ¢ikan 4 temel deger
bulunmaktadir. Bunlar da degisiklige aciklik, muhafazakarlik, ken-
dini asma ve kendini giiclendirme degerleridir (Schwartz, 2006b:
259). Degerler arasindaki iliskiye bagl olarak ortaya cikan temel
degerler, kiiltiirden kiiltiire farklilik gostermektedir.
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Schwartz'in ¢alismasi, Hofstede'nin kiiltiirel modeline karsi ge-
listirilen alternatif bir yaklasimdir (Erkenekli, 2009: 46). Schwartz,
calismasinda 68renci ve 6gretmenlerden olusan iki farkli 6rneklem
grubu lizerinde yiiritiilmiis ve arastirma bulgularinda hem kiiltiir-
lerarasi hem de kiiltiir ici dlizeye yonelik farkli deger oriintiilerini
ortaya koymustur (Schwartz, 1992: 5; Schwartz, 2006a: 138).
Kiltiir diizeyine bagl olarak olusan arastirma sonucuna gore 7
temel toplumsal deger boyutu ile iliskili olarak bireysel diizlemde 4
temel deger ve buna bagl olarak 10 deger tipi belirlemistir
(Schwartz, 2006b: 259). Kiiltiir baglaminda ortaya konulan biitiin
bu degerlerin hem bireysel diizlemde, hem de kolektif diizlemde
karsiligi bulunmaktadir. Ancak bir kiiltiirdeki ya da alt kiiltiirdeki
insanlar baska kiiltlirlerden degerleri reddedebilirler (Schwartz,
2006b: 260). Buna gore Schwartz'in belirledigi her bir degerin

kiiltiirel arka plani bulunmaktadir.

Schwartz, degerlerin 6zelliklerini bir biitiin olarak tanimlamis ve
degerleri inanclar olarak ele almistir. Buna gore degerler, bireyin
amaglariyla ve bu amaglara ulasmak icin ortaya koydugu davranis-
larla iligkilidir. Bu durum tiim iliskilerimizde gegerlidir; ¢ilinkii
degerler, insan davraniglarini ve onlarin degisimini yonlendiren
standartlar olarak islev goriirler. Bu anlamda, degerler, tasidiklari
oneme gore kendi icerisinde siralanmaktadir ama bir degeri diger
degerden ayiran o degerin neyi amacladigidir ki, Schwartz bunu da
degerler teorisi ile aciklamaktadir (Morstimbil, 2014: 53). Bu
yaklasima gore Schwartz, degerlerle ilgili ama¢ ve ara¢ ayrimina
gitmektedir. Amaglari inang ¢ercevesinde ele almis ve buna ulasma
noktasinda kullandig1 araglarin énemine vurgu yapmaktadir. Dola-
yisiyla amag degerler ile ara¢ degerler arasindaki iliski degerleri

belirlemektedir.
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Tablo 1: Degerlerin A¢iklamasi ile Onlar1 Temsil Eden Degerler

(Schwartz, 1994: 22)

Aciklama Aciklayan Degerler Kaynak
Gii¢ (power): Sosyal statii ve
prestij, insanlar ve kaynaklar Sosval giic. otorite
tizerinde Kontrol sahibi Zenyinl?k(;‘ ’ Etkilesim Grubu
olmak ya da tstiinliik & )
kurmak
Bagar1: Sosyal standartlarda Bl il Bl
yeterli bireysel basariy1 etkili ’ ’ * | Etkilesim Grubu
gosterebilmek '
Hazcilik, zevk alma,
H.a.ZCIhk' Zevkve duygularin kendi rahatina diigkiin- Organizma
kisisel doyumu liik
Yenilik¢ilik: Heyecan duyma, B el e
yasama meydan okuma ve verici’ asam Organizma
yenilik arayisi yasam.
Ozerklik: Secme, ortaya
koyma ve ifade etmede Ozgiirliik, bagimsizlik, Organizma
bagimsiz diisiince ve davra- yaraticilik. §
nis
Hiimanizm: Anlayisl, takdir S
edici ve hosgoriilii olma Genis goriisld, toplumsal
. < ’ adalet, esitlik, cevreyi Etkilesim Grubu
insanlarin ve doganin Koruma
refahini gozetme )
Yardimseverlik: Cevredeki Yardimsever. onurlu
kisilerin refahini gdzetme ve - ! ’ Organizma
affedici, sadik, sorumlu.
koruma.
Geleneksellik: Dinin ya da
geleneksel kiiltiiriin bir Algakgontilliiliik, dindar,
takim gelenek ve gorenekle- | yasamda kendine diisen | Organizma
rini kabul etme, baglanma ve | pay1 kabul etme.
saygl gosterme
Uyumluluk: Toplumsal kural
ve beklentilere aykir1 davra-
nilmamasi, baskalarinin [taatkarlik, kibarhk,
rahatsiz edilmesi ya da zarar | aileye ve yasllara saygih | Organizma
verme gibi sonuglara yol olma
acacak davranis egilimleri-
nin sinirlanmasi
Giivenlik: Toplumun, iliskile- . .
rin ve bireyin kendisinin IS S s Etkilesim Grubu

giivenligi, huzuru ve istikrari

sal diizen.

Not: Organizma: Bireylerin biyolojik organizma olarak evrensel ihtiyaclari;
Etkilesim: Gruplarin koordinesi i¢in evrensel gereklilik; Grup: Gruplarin
hayatta kalmasi ve etkin islemesi icin evrensel gereklilik.
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Cizelge 1’de on deger tipi ilk siitunda gdsterilmis ve her biri ana
amaclar dogrultusunda aciklanmustir. Ikinci siitun her biri deger
tipini gosteren érnek degerleri listelemistir. Ugiincii siitunda ise her
bir deger tipinden dogmus olan insanin var olmasi gereken evren-
sel gereklilikler listelenmistir (Morsiimbiil, 2014: 57). Buna gore
Schwartz, 10 tip deger bulunmaktadir. Bu 10 tip deger, bireysel ve
kiltiirel ozelliklere gore farkh ele alinmaktadir. Diger bir ifadeyle,
amaca ulasmak icin kullanilan araclar farklilasmaktadir.

Sekil 1: Degerler Arasindaki iliski Modeli (Schwartz, 1992: 14)

Himanizm

Orerilik Geleneksellik

Yenibikgilik Uryumbulbulk

Gilvenlik

Hazcilik

Degerlerin dairesel dagilim {izerindeki oraninin artmasi uyumlu-
lugun diismesini ve ¢atismanin artmasini gostermektedir. Orijine
zit yonde bulunan deger tiplerinin yiiksek oranda catistigl kabul
edilmektedir (Schwartz, 1992: 14). Bu durum deger tipleri arasin-
daki iliskiyi ortaya koymaktadir.

Sekil 2: Temel Degerler ile Temel Deger Tipleri Arasindaki iliski
(Schwartz, 1994: 24)

Kendini Agma

Degisime
Agkiik

Ozerklik
HUmanizm

Yenilikgilik

Yardimseverlik

w Geleneksellik

Guvenlik

Hazcilik

Bagan

Kendini

Giiglendirme
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Sekil 2’ye gore Kendini Asma - Kendini Giiclendirme boyutu
hiimanizm ve yardimseverlik degerlerinin karsisinda basar1 ve gii¢
degerlerinin yer aldigim1 gostermektedir. Kendini asma boyutunda
bireyin kendi c¢ikarini diisiinme arayisi vurgulanirken; kendini
giiclendirme boyutunda baskalarinin refah ve mutlulugunu iger-
mektedir. Degisime Aciklik - Muhafazakarlik boyutu 6zerklik ve
yenilikcilik degerleri karsisinda uyumluluk ve geleneksellik deger-
lerini gostermektedir. Degisime agiklik boyutunda 6zgiir duyguy,
diistince ve davranis ile yeni deneyimlere acik olma vurgulanirken;
muhafazakarlik boyutunda kendini kisitlama, degisime direnme ve
nizami vurgulanmaktadir (Morstimbiil, 2014: 60). Diger bir ifadeyle
10 deger tipi arasindaki iliskiye baglh olarak 4 temel deger ve bunu
belirleyen yaklasimlar s6z konusudur.

Schwartz’'a gore, deger ile kiiltiirel deger arasinda kavramsal
olarak yakin bir iligki vardir (Erkenekli, 2009: 46). Deger, sosyal bir
varlik olan insanin karar verme siireglerini etkilerken, bireye yon
vermektedir. Kiiltiirel deger ise, bir toplumun kabullendigi soyut
ideallerdir. Bu yontiyle ele alindiginda kiiltiirel degerler, somut
durumlar karsisinda neyin dogru ve kabul edilebilir olduguna
iliskin normlara da kaynaklik etmektedir (Schwartz, 1999: 3). Bir
bagka ifadeyle, kiiltiir bir toplumun paylastigi biitiin unsurlar
icerisinde barindirir. Ancak kiiltiiriin temelini ise neyin iyi ve tercih
edilebilir oldugunu gosteren degerler olusturmaktadir (Schwartz,
2006: 173). Her kiiltiirtin temelini degerler olusturur ve degerler de
her kiiltiire gore degisebilmektedir.

Schwartz'in degerler kurami, 68 iilkeden alinan érneklerle des-
teklenmistir. Bu 6rneklem gruplari secilirken ayni kiiltiirel gegmise
sahip (egitim, yasanan bdlge, dini kimlik...) sahip olmasina dikkat
edilmistir. Yas, cinsiyet ve mesleki farkliligin deger tipleri ile belli
degerlerde ayni kiiltiirden iki 6rneklem grubu arasinda farklilik
yaratacagl dusiiniilmiistir. Calismada kiiltiirlerarasi ve ayni kiiltiir-
de deger Onceliklerinde ortaya ¢ikan bireysel farkliliklarin dncelik-
lerini ve sonuglarini ortaya koymak hedeflendiginden, sosyo-
ekonomik farkhliklar ve kiiltiirel etkileri en aza indirmek i¢in ayni
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gruplarla ¢alisiimistir (Schwartz, 1992: 51). Bu genis yap1 degerler
sistemini organize eden evrensel bir kuralin olacagini bize goster-
mektedir. Schwartz’a gore insanlar bu on temel degere verdikleri
oneme gore farklilasabilmektedir fakat degerlerin uyumluluk ve
zithik yapisi ayni yapida organize olmaktadir. Degerler arasindaki
birbirine baglanmis olan bu motivasyonel yapi, biitiin degerler
sisteminin diger degiskenlerle iliskisini arastirmayr miimkiin kil-
maktadir (Morsiimbiil, 2014: 61). Biitiin bu deger tipleri ve deger
tipleri arasindaki iliskiye bagl olarak temel degerler ortaya ¢ikmak-
tadur.

Schwartz’a gore kiiltiirel degerler, insanlarin giinliik faaliyetle-
rinde kendisini gosterir. Bun gore piyasa ekonomisini belirleyen
rekabetgi kiiltiir icerisinde basari ve hirs tesvik edilir. Aile ortamin-
da da ¢ocuklara deger olarak basari ve hirs kazandirilir. Degerler ile
toplumsal pratikler arasinda uyumsuzluk olursa eger, catisma ve
gerilim ortaya ¢ikar. Ornegin Tiirkiye gibi toplumlarda is hayatinda
Omir boyu istihdam beklenirken, ABD gibi bireyci toplumlarda
Omir boyu istihdam garantisi yoktur (Schwartz, 2006: 139). Dola-
yisiyla her birey ve toplumun sahip oldugu kiiltiirel birikime bagh
olarak ortaya koydugu deger yaklasimlari farkhdir.

Schwartz'in teorisine gore her kiiltlirde karsilasilan {i¢ temel so-
run alani kiilttirel degerler boyutuna yol agmaktadir. Birincisi birey
ile toplum arasindaki iliskinin niteligi nasil olmalidir (insanlar arasi
iliskiler)? Ikincisi, sosyal yapiy1 devam ettirmek, ortak ihtiyaglari
karsilamak ve isbirligini saglamak amaciyla insanlarin nasil hareke-
te gegirilecegidir? (is iliskileri)? Ugiinciisii, doga ve topluma olan
yaklagimiz niteligi nasil olmalidir? Insanlar dogaya veya diinyaya
(kadere) boyun mu egecekler, uyum mu gosterecekler; yoksa onu
ele gecirip istedikleri bicimde somiirecekler midir? (Smith &
Schwartz, 1997: 99; Akt: Erkenekli, 2009: 47). Diger bir ifadeyle
kiiltiirel degerler, insanlarin canl cansiz biitiin varliklarla kurdugu
iliskiler neticesinde ortaya ¢ikmakta ve gelismektedir.

Diisiince Diinyasinda Tiirkiz
Yil/Year: 13 = Say1/No: 63 = Aralik/December 2022



76 Murat SAHIN

Sonug

Sosyal bilimlerde farkli bakis acilariyla ele alinan degerler olgusu,
yapisi itibariyle bircok karmasikligi icerisinde barindirmaktadir.
Kolektif yasanti icerisinde kazanilan degerler, bireyin eylemleri ile
anlam kazanmaktadir. Bu anlamda degerler bir yandan sosyoloji-
nin, diger yandan da psikolojinin ilgi alani igerisindedir. Deger
kavramina sosyolojik olarak bakildiginda, kiiltiir icerisinde ele
aliman bir kavramdir. Degerler, kolektif yasantinin {iriiniidtr. Buna
gore degerler insan davraniglarini belirler (Kusdil ve Kagitcibasi,
2000: 61). Oyle ki, sosyolojide toplum, kiiltiir tizerinden; birey ise
degerler lzerinden tarif edilmektedir. Diger bir ifadeyle, degerler,
toplumun sahip oldugu kultiirtin, bireyin duygu, diisiince ve davra-
nislarina yansima bicimidir. Bu baglamda degmek kokiinden tiireti-
len ve etimolojik olarak 13. yiizyildan beri giindelik hayatta siklikla
kullandigimiz deger kavrami, sosyal bir varlik olan insanin, duygu,
diisiince ve davranislarina yon veren standart olciilerdir. Ancak bu
standart olciiler, toplumdan topluma, kiiltiirden kiiltiire farklilik
gostermektedir. Hatta ayni toplumun degisik zamanlarinda da
farkliliklar gosterebilmektedir.

Insanlarin tutum ve davranislarinin anlagilmasi icin degerlerin
incelenmesini gerekli kilar (Yapic1 & Zengin, 2003: 174). Degerler,
insan hayatinin biitiinlinii etkilemektedir (Dilmag, 2007: 1). Ancak
deger, her kiiltir ortamina gore farklillk gosterdiginden dolay:
insanlan farkli sekillerde etkileyebilmektedir (Gokce, 1994: 27).
Degerler lizerine yapilan calismalar genellikle bireylerin ya da
gruplarin sosyal yap1 icindeki deneyimleri, kiiltiirel gecmisleri ile
diger taraftan davranis ve tutumlari tarafindan onceliklerinin
belirlenmesinde nasil bir rol tstlendigi ile ilgilenmektedir
(Schwartz, 2006: 192). Schwartz'in Degerler Olcegi (Schwartz,
1992: 6), sosyal etkilesim icerisindeki insanlarin kiiltiirel degerleri-
ni ortaya koymak amaciyla gelistirilmistir (Dilmag, 2007: 1).
Schwartz'in yaptig1 calismaya gore bireysel diizlemde ve kiiltiirel
deger diizlemiyle iliskili olarak 10 deger tipi bulunmaktadir. Bu
degerler arasindaki iliskiye gore, catisma ve uyum s6z konusudur.
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Degerlerin birbirleriyle olan catisma ve uyum diizeylerine gore
kiiltiirel olarak 4 farkl kiiltiirel deger bulunmaktadir. Bu baglamda
teorik calismalarda degerler tek tek ele alinmamaktadir. Ya birbir-
leriyle olan iliskileri baglaminda ya da degerlerin gérece 6nemleri-
ne gore sergiledikleri hiyerarsik yapilarina gore ele alinirlar. Spran-
ger (1928) ve Giingor (1978) yillarinda yaptiklar1 calismalarda
degerlerin hiyerarsik yapilarini da incelemektedir. Ancak degerle-
rin ¢catisma ve uyumu ile hiyerarsik durumu kiltiirel olarak farklilik
bulunabilir. Hatta aynm toplumda dénemsel olarak farkliliklar goste-
rebilir.

Insan, degerleri belli bir kiiltiir icerisinde dogdugu andan itiba-
ren sosyallesme siireciyle birlikte 6grenir. Ailede baslayan kiiltiirel
degerler, okul ve diger cevresel etmenlerle birlikte sosyal etkilesim
(Rokeach, 1973: 17; Schwartz, 1992: 2) yoluyla kazanilir. Deger
aktarimi/egitimi siireci okul 6ncesi donemden baslayarak, cocukla-
rin sorumlulugu kimlerde ise, degerleri kazandirmadaki rolii olduk-
¢a fazladir (Dilmag, 2007: 7). Diger bir ifadeyle, ¢ocuklara deger
aktariminda, ¢ocuklar tizerinde kimlerin sorumlulugu varsa, o kisi
ve Kkisilerin rolt oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla insan davranis-
larinin anlasilmasinda degerlerin rolii vardir. Degerler ise sosyal-
lesme siirecinde 6grenilir. Degerlerin ortaya ¢ikmasinda ve yerles-
mesinde sosyal onay 6nemlidir. Onaylanan davranislar siireg iceri-
sinde degerlere dontisiir (Dilmag, 2007: 5). Degerlere dontlisen
davranislar, kisinin toplumsal uyumunun aracidir. Clinkii degerler,
belli toplum veya grup icindeki insanlar arasindaki uyum saglayici,
birlestirici, biitiinlestirici islevi bulunmaktadir. Dolayisiyla toplum-
daki uyum ve catismalarin nedeni degerleri meydana getiren bile-
senlerde meydana gelen farkliliklardan kaynaklanmaktadir.

Degerler; tutum, davranis, ahlak, ihtiyac, norm, giidii ve kisilik
gibi kavramlarla siklikla karistirilmaktadir. Ancak kavramlarin
yapisal ozellikleri incelendiginde, biitiin bu kavramlarin bileskesi
degerleri meydana getirmektedir. Bu anlamda degerler, insanlarin
sergiledigi ve toplumun kabullendigi olumlu eylemlerdir. Buna gore
bir eylemin sonucunda ortaya ¢ikan olumsuz durumlar, bir deger
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gostergesi olarak ifade edilmez. Ornegin, ahlaki olarak kabul edil-
meyen bir eylem, toplumun kabul etmedigi ve de istemedigi eylem-
dir. Dolayisiyla eyleme yonelik bir degerden bahsedemeyiz. Ancak
deger catismasi, istenmeyen olumsuz degerler degildir. Deger
catismasi, deger farkliliklarina isaret etmektedir. Catisma, kisinin
sosyallesme stirecinde kazandig1 degerler ile toplumun veya diger
sosyal gruplarin degerleri arasindaki farkliliktan kaynaklanmakta-
dir. Dolayisiyla deger catismasina sebebiyet veren degerler de
kisiler agisindan olumludur.

Sosyolojik olarak degerler, bireyin eylemlerinde bir takim o6l¢ii
ve standartlar sunmaktadir. Bu baglamda degerler sosyallesme
siirecinde kazanilmaktadir ve dolayisiyla kolektif yasantinmin {iri-
niidiirler. Sosyal etkilesim sonucunda degerler, bireylerin toplum-
sal uyumunu saglamakta ya da catismaya sebebiyet vermektedir.
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