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Oz: Adiyaman ilinin Celikhan ilgesinde yetistirilen cografi isaretli Celikhan tiitiinii bolge i¢in Gnemli bir tarimsal faaliyet ve
gelir kaynagidir. Tiitlin yetistiriciliginde fideliklerden hasat asamasina kadar birgok agsamasinda pestisitlerin yogun kullanimi
bagta kalintt sorunu olmak iizere insan ve gevre sagligi lizerinde olumsuz etkilere neden olmaktadir. Bu sebeple tiitiin
yetistiriciliginde pestisit kullanim1 ve treticilerin zirai miicadele biling diizeylerinin belirlenmesine ihtiya¢ duyulmaktadir.
Caligmada tiitiin yetistiriciliginde kullanilan pestisitlerin miktar ve kullanim sekilleri ile ¢iftgilerin zirai miicadele biling
diizeylerinin belirlenmesi amaglanmistir. Aragtirma materyalini, Celikhan ilgesinde tiitiin yetistiren 94 ¢iftciden anketlerle
elde edilen veriler olusturmaktadir. Aragtirma sonucunda, giftgilerin zirai miicadele biling diizeylerinin % 44.0’{inilin dusiik,
% 45.0’inin orta ve % 11.0’min yiiksek oldugu belirlenmistir. Ayrica ¢iftgilerin uygulama oncesi, uygulama esnasi ve
sonrasindaki biling diizeyleri arasinda farklilik olup, ¢iftcilerin zirai miicadele dncesinde kurallara daha siki uyduklari tespit
edilmistir. Ciftgiler tarim ilaglarinin insan sagligi, ¢evre saghgi ve biyogesitlilik tizerindeki olumsuz etkileri konusunda fikir
sahibi olmalarina ragmen geleneksel uygulamalardan vazgegmeyerek hatali uygulamalar yapmaya devam etmektedirler.
Bolgede planlanan tarimsal egitim ve yayim caligmalarinda, tarim ilaglarinin olumsuz etkilerini ciftgilere aktaran egitim
iceriklerinin gorsellerle desteklenmesi ve zirai ilag kullaniminda regeteye bagli ilag kullaniminin siki bir sekilde takip edilmesi
sorunun ¢oziimiine yardimet olabilir. Diger taraftan Celikhan tiitliniiniin yapraklarinin dogrudan tiiketilmesi, kalinti sorununu
ortaya ¢ikarmakta ve tiitiinde pestisit kalintis1 ve insan sagligina etkilerine yonelik ileri ¢aligmalara ihtiya¢ bulunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tarim ilaci, tiitiin, farkindalik, pestisit yonetimi, Celikhan

Use of Pesticides in Tobacco Farming and Assessment of Awareness
Levels of Farmers on Pesticide Management:
The Case of Celikhan Tobacco, Tiirkiye

Abstract: Geo-marked Celikhan tobacco grown in Celikhan district of Adiyaman province is an significant agricultural
activity and income source for the region. The intensive use of pesticides at many stages of tobacco farming from seedlings
to harvest causes harmful effects on human and environmental health, especially the residue issue. Thus, there is a need to
evaluate the use of pesticides in tobacco farming and to assess the level of awareness of farmers on agricultural pest
management. In the study, it was aimed to reveal the amount and usage patterns of pesticides in tobacco farming and to
evaluate the level of awareness of farmers on agricultural pest management. The material of the study consisted of the data
obtained from 94 farmers growing tobacco in Celikhan district through questionnaires. As a result of the research, it was
observed that 44.0 %, 45.0 %, and 11.0 % of the farmers had low, medium, and high level of pesticide management awareness,
respectively. In addition, there was a difference between the awareness levels of the farmers before, during and after the
pesticide treatment and it was revealed that the farmers obeyed the rules more strictly before the pesticide treatment. Although
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farmers had an idea about the harmful effects of pesticides on human health, environmental health and biodiversity, they
continue to apply erroneous practices by not giving up traditional practices. In the agricultural education and extension
activities planned in the region, supporting the educational contents with visuals in conveying the harmful effects of pesticides
and strictly monitoring the use of pesticides based on prescription can help to solve the issues. On the other hand, the direct
consumption of Celikhan tobacco leaves brings pesticide residues to the agenda, and further studies on pesticide residues in

tobacco and their effects on human health are needed.

Keywords: Pesticide, tobacco, awareness, pesticide management, Celikhan

1. Giris

Tiitin -~ (Nicotiana  tabacum L.), kurutulmus
yapraklarindan yararlanilan tek yillik bir endiistri
bitkisidir. Tiitiin bitkisinin kurutulmus yapragi,
tiitin mamulleri sanayinin temel hammaddesini
olusturmaktadir. Diinya genelinde 120’den fazla
iilkede her y1l yaklasik 3 milyon hektar alanda tiitiin
tarim1 yapilmakta ve yaklasik 6 milyon islenmemis
yaprak tiitlin elde edilmektedir (Anonymous, 2021).
Tiirkiye tiitlin yetistiriciligi, diinya toplam {iretim
alaninin % 2.2’sine denk gelmekte ve 10. sirada
yer almaktadir. Tirkiye’de tiitlin yetistiriciligi
yogunlukla ~ Ege  Bolgesi,  Samsun-Sinop,
Adiyaman-Malatya ~ve  Mus  bolgelerinde
yapilmaktadir (Karabacak, 2017). Bu bdlgeler
arasinda Adiyaman ilinin Celikhan ilgesinde
yetistirilen tiitiin digerlerinden ayr1 bir Oneme
sahiptir.  Celikhan  tiitiinii, sulu sartlarda
yetistirilmesine ragmen hicbir sekilde sos ve katki
maddesi katilimina gerek duyulmadan igilebilir
ozellige sahip diinyadaki ender tiitiinler arasindadir
(Anonim, 2013). Celikhan tiitiin{, cografi tescilli
bir {irlin olup N. tabacum L. tiirliniin Malatya alt
popiilasyonunda yer alan, kendine has kokusu ve
tad1 olup, bolge ve iilke genelinde sarmalik kiyilmis
tiitlin olarak dogrudan tiiketilmektedir.

Titin  yetistiriciligine iliskin literatiirdeki
gorligler iki grupta incelenmektedir. Tiitiin
yetistiriciliginin Onemine vurgu  yapilan
caligmalarda; yetistiriciligin genellikle verimsiz
topraklarda yapildigi, yogun emek gerektiren bir
iretim oldugu (Anonymous, 2018), arz zinciri
olusturdugu (Gale ve ark., 2000), aile is giicline
dayanmasi nedeniyle istihdam yarattig1 ve gift¢ilere
gelir  saglayarak kirsal go¢ii  Onledigi ileri
striilmektedir. Diger taraftan, basta Diinya Saglik
Orgiitii (World Health Organization, WHO) olmak
iizere birgok calismada tiitlin yetistiriciliginin
ormansizlasma (Mangora, 2012), toprak bozulmas,
kimyasal kirlilik ile c¢evre ve insan saglgi
iizerindeki olumsuz etkilerine vurgu yapilmaktadir
(Lecours ve ark., 2012; Hu ve Lee, 2015;
Anonymous, 2020). Bunlara ek olarak Hussain ve
ark. (2020) tiitiin yetistiriciliginin 6nemli dl¢iide
yliksek bir ¢cevresel maliyet olusturarak toplum i¢in
net bir kayba neden oldugunu ileri stirmektedirler.
Van Minh ve ark. (2009) tiitiin tariminda en
tartismali ve ciddi ¢evre sagligi sorununun pestisit

kullanimi oldugunu belirtmektedirler. Gelismekte
olan ilkelerde her yil 25 milyon pestisit
zehirlenmesinin meydana geldigi tahmin edilmekte
(Brown, 2003) ve Malezya'da yapilan bir
calismada, tiitiiniin pestisit zehirlenmesi agisindan
yiiksek risk tasidigi belirtilmektedir (Cornwall ve
ark., 1995).

Zirai miicadelede pestisitlerin bilingsiz ve
kontrolsiiz  sekilde kullanimi, hedef alinan
organizma gruplarinda  pestisitlere kars1
dayanikliligin artmasina neden olmaktadir. Bunun
yaninda yogun pestisit kullanim1 tarimsal tiriinlerde
kalintt sorununa yol agmakta ve bu da cevre ve
insan sagligr lizerinde olumsuz etkiler ortaya
¢ikarmaktadir (Yanar ve ark., 2018). Yapilan
caligmalarda, ¢iftgilerin Onemli bir kisminin
kullandiklar1 pestisitlerin ¢evre ve insan sagligi
iizerinde olumsuz etkileri oldugunu bilmelerine
ragmen kullanmaya devam ettikleri goriilmektedir
(Tapkt ve ark., 2021). Tirkiye’de tiitiin
yetistiriciliginde kimyasal miicadele yontemlerinin
yogun kullanimi bilinmekle birlikte, bu konuda
yapilan caligmalar oldukca sinirli olup; daha ¢ok
titlin  disindaki tarimsal iirlinlerde kimyasal
miicadele yontemlerini uygulayan ¢iftgilerin
pestisit kullanimi ve cevre saghigr konusundaki
biling diizeylerine iliskin ¢aligmalar ¢ogunluktadir.
Ornegin, Dilmen ve ark. (2020) antepfistigt
tireticilerinin % 66’smin zararlinin yogunluguna
bakilmaksizin tarim ilact kullandigmi, % 71’inin
ilag dozunu etikete gore hazirlamadigini tespit
etmiglerdir. Arslan ve ark. (2018) Bursa ilindeki
meyve  Ureticilerine  yonelik  c¢aligmalarinda
iireticilerin yaklasik % 54’iiniin kimyasal miicadele
esnasinda insan sagligint koruyucu Onlemlere
basvurmadiklarmi saptamiglardir. Torun (2022)
Mersin ilinde iireticilerin kimyasal miicadele biling
diizeylerine iligkin yaptig1 c¢alismada ¢iftcilerin
% 74.4’tinlin kullanilan pestisitlerin yiiksek oranda
gevreye ve canlilara karst zarar verdigini
diisinmesine ragmen, % 51.3’lniin kimyasal
miicadele disinda herhangi bir farkli miicadele
yontemini tercih etmedigini belirlemigtir. Aydin
Eryilmaz ve ark. (2021) Zonguldak ilinde yaptiklar1
calismada, iireticilerin ilag kullaniminda geleneksel
bilgi kaynaklarini, cevre sorunlariyla ilgili olarak da
modern bilgi kaynaklarim1 daha fazla tercih
ettiklerini ifade etmektedirler. Daha 6nce yapilan
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calismalarin sonuglar birlikte degerlendirildiginde;
ciftcilerin tarimsal tretimde yogun bir sekilde
pestisit kullandig1, kimyasal miicadelenin ¢evre ve
insan saglig1 tzerine etkileri konusunda biling
diizeylerinin diisiik oldugu sonucu ¢ikartilabilir
(Yanar ve ark., 2018; Ediboglu ve Yildirim, 2019;
Memis ve Ozpinar, 2021; Kor ve Dinler, 2022).

Tiirkiye’de tiitiin yetistiriciliginde kimyasal
miicadele ve etkileri konusunda yapilan ¢aligmalara
rastlanilmamakla birlikte, diger iilkelerde yapilan
caligmalarda tiitiin tariminin insan ve ¢evre sagligi
iizerindeki olumsuz etkilerine odaklanilmaktadir.
Diger taraftan Celikhan tiitiiniin yapraklar1 ic
piyasada dogrudan sarmalik tiitin seklinde
tiketilmektedir. Dolayistyla Tiirkiye’deki
ciftcilerin genelinin kimyasal miicadele biling
diizeylerinin diisiikliigii ve Celikhan ftiitiinliniin

tiketilme sekli Dbirlikte degerlendirildiginde
Celikhan tiitiin yetistiriciliginde a) kimyasal
miicadele uygulamalari, b) kullanilan tarim
ilaglarinin  tiitin  bitkisine  ruhsat  durumu,

¢) kullanilan etken maddelerin tiirii ve kullanim
miktar, d) ciftgilerin kullandiklar1 pestisitlerin
insan sagligi, biyogesitlilik ve ¢evre iizerine etkileri
konusundaki farkindaliklart ve e) ciftgilerin
kimyasal miicadele biling diizeyleri konusunda
literatiirde yeterli caligma olmamasi bu ¢alismanin
yapilmasint gerekli kilmistir. Bu itibarla bu

calismada, tiitin  dreticilerinin  kullandiklar1
pestisitlerin miktar ve kullanim sekilleri ile
kimyasal miicadele biling diizeylerinin belirlenmesi
amaclanmistir.

2. Materyal ve Yontem

2.1. Arastirma alani ve 6rneklem yontemi

Calisma Adiyaman ili Celikhan ilgesi ve
koylerinde yiiriitiilmiistiir (Sekil 1). Orneklem
popiilasyonu 3000 tiitlin  {reticisi  ¢ift¢iden
olugsmaktadir.  Popiilasyonu  olusturan tiitiin
ciftcilerinin bilgileri Celikhan Tarim ve Orman Ilge
Miidiirliigii’nden  temin  edilmistir.  Orneklem
sayisinin belirlenmesinde, basit tesadiifi 6rnekleme
yonteminden (Esitlik 1) yararlanilmig
(Biiytikoztiirk ve ark., 2017) olup, % 10 hata pay1
ve % 95 giiven araliginda anket yapilacak ciftgi
sayis1 94 olarak belirlenmistir.

Nxt?xpxq
TAd2(N-1D+t2xpxgq

n €Y)

Arastirmanin birincil verileri Celikhan ilgesinde
94 tiitiin ¢iftcisinden anket yoluyla elde edilirken,
ikincil verileri ise daha once yapilmis calismalar,
veri tabanlar1 ve ilgili raporlardan olusturmaktadir.
Calismada kullanilan veriler 2021 tiretim donemine
aittir.

p—.

-

Sekil 1. Arastirma alan1 lokasyon haritasi
Figure 1. Location map of the research area
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2.2. Analizler

Tiitlin yetistiriciliginde kullanilan pestisitlerin
kullanim sayist ve miktar1 ¢iftgilerden anket
yoluyla; tiitin  yetistiriciliginde  pestisitlerin
onerilen doz miktarlar1 ise Bitki Koruma Uriinleri
veritabanindan ve bitki koruma iriinleri iireten
firmalarinin =~ web  sayfalarindan  yararlanarak
hesaplanmigtir. Doz asim miktarlar1 ise Onerilen
dozdan ortalama kullanim dozu ¢ikartilarak
hesaplanmigtir. Elde edilen verilerin analizinde
tanimlayict istatistiklerden (ortalama, oran vb.)
yararlanilmistir.

Ilaglama oncesi, ilaglama esnasi ve ilaglama
sonrasinda ¢iftcilerin zirai miicadeleye iligkin
davranislariyla ilgili degiskenlerden elde edilen
veriler puanlanarak sayisal hale getirilmistir. Her
degiskenin biriminin farkli olmasindan kaynakl
karsilastirma sorununu ortadan kaldirmak ig¢in
degiskenlerin puanlart standartlagtirilmigtir
(z-skoru). Degigkenlerin standartlagtirilmig
puanlari, ait olduklari ilaglama Oncesi, ilaglama
esnast ve ilaglama sonrasi olmak iizere iig
kategoride toplanarak biling diizeyi degerleri elde
edilmistir. Benzer sekilde bu ii¢ kategorideki
degerlerin toplanmasi ile de genel biling diizeyi
degerleri elde edilmistir. SPSS 25 paket
programinda, Visual Bining metodu ile kategori
bazinda ve genel biling diizeyi degerleri standart
sapma degerlerine gore diigiikk, orta ve yiiksek
olmak tizere ii¢ grupta incelenmistir.

Daha once yapilan ¢aligmalarin sonuglar1 ve
alan deneyimlerine gore belirlenen tarim ilaglarinin
olumsuz etkilerine iligskin Likert tipinde 17 soru
hazirlanmistir. Verileri toplamak i¢in Cok 6nemli
(3), Orta diizeyde 6nemli (2) ve Az 6nemli (1)
arasinda degisen 3’li Likert 6lgegi kullanilmig
(Akhmadi ve Shofiyati, 2021; Patrick ve ark.,,
2023); veriler, Aciklayict Faktdr Analizi (AFA) ile
test edilmistir.

3. Bulgular

3.1. Sosyo-ekonomik ozellikler

Aragtirma  bolgesindeki tiitiin  ¢iftcilerinin
ortalama 50 yasinda ve 24 yillik tarimsal {iretim
deneyimine sahip olduklari tespit edilmistir. Tiitiin
ciftcilerinin aileleri ortalama dort kisiden olusmakta
ve ailenin toplam gelirinin % 41.1°1 tarim dist
kaynaklardan saglanmaktadir. Tiitlin ¢iftcilerinin
% S4Unlin  tannm dist  bir gelir kaynagi
bulunmaktadir. Tiitlin ¢ift¢ilerinin okula devam
ettikleri siire ortalama 9 yil olup, kiimiilatif olarak
ciftgilerin % 51’1 sekiz yi1l ve daha az egitim
stiresine sahiptir (Tablo 1).

Tablo 1.
ozellikleri
Table 1. Socio-economic characteristics of tobacco
farmers

Tiitlin iireticilerinin sosyo-ekonomik

Ciftci Ortalama Standart

Degiskenler
say1st sapma
Yas (y1l) 94 50.7 10.8
Aile biytikligii (kisi) 94 3.5 1.6
Tarimsal deneyim (y1l) 94 239 12.1
Egitim siiresi (y1l) 94 9.3 4.0
Tarim dis1 gelir oran1 (%) 94 41.1 18.1
3.2. isletme varliklar
Tiitlin ~ ¢iftcilerinin  toplam arazi varliklart

ortalama sekiz dekar olup parcali arazilerde iiretim
yapmaktadirlar. Tiitlin arazisi varlig1 ise hane
bagmma ortalama alti dekar olup genelde iki
parselden olusmaktadir (Tablo 2). Ciftgilerin
% 52’sinin toplam arazi varligi bes dekar ve altinda
iken, % 61’nin tiitiin arazi varligr bes dekar ve
altindadir. Diger bir ifade ile tiitiin yetistiriciliginin
kiigiik 6lgekli arazilerde gergeklestirildigi sonucu
¢ikartilabilir. Ureticilerin % 93’ii kendi arazisinde
iiretim yapmakta, bolgede kiralama ve ortak tiretim
metotlarinin yaygin olmadig: sdylenebilir.

Tablo 2. Tiitiin ciftcilerinin isletme varhklar:
Table 2. Tobacco farmers' farming assets

Varliklar Ciftgi Ortalama Standart
sayisl sapma
Toplam arazi varlig1 (da) 94 7.9 7.7
Arazi parga sayis1 (parsel) 94 2.7 1.7
Tiitiin arazisi varligi (da) 94 59 5.5
Tiitiin arazi parga say1si 94 73 14
(parsel)
3.3. Tiitiinde Kkarsilasilan zararhlar ve
hastahklar

Tiitlin yetistiriciliginde karsilagilan hastalik ve
zararlilar fungal, bakteriyel hastalik etmenleri ve
bocek zararlilari olmak iizere 1iic grupta
incelenmistir. Kiilleme, mavikif, tiitiin fidelerinde
cokerten fungal; tiitiinde vahgi ates hastaligi
bakteriyel; tiitiin tripsi, tiitlinde seftali yaprak biti,
danaburnu ve bozkurt ise bdcek zararli etmenli
hastalik ve zararlilardir. Kiilleme hastaligi, tiitiin
yetistiriciliginde tarla doneminde goriilmekte,
gerekli ve yeterli miicadele yapilmadig takdirde
titinde ekonomik kayiplara neden olmaktadir.
Aragtirma  bolgesinde  tiitiin  yetistiricilerinin
% 96.8’inin kiilleme hastaligina maruz kaldig1 ve
hastalikla miicadelede kimyasal miicadelenin 6n
plana ciktig tespit edilmistir. Arastirma bolgesinde
tiitlin yetistiricilerinin % 85.1’inin tiitin mavikif
hastaligina maruz kaldig tespit edilmistir (Sekil 2).

Tiirkiye Tarimsal Arastirmalar Dergisi - Turkish Journal of Agricultural Research

10(2): 180-190 183



AYDOGAN ve BARAN

Kiilleme Mavikiif

(Erysiphe cichoracearum)

% 96.8 % 85.1

Tiitiinde Seftali Yaprak Biti

(Myzus persicae)

%0957

% 84.1

(Peronospora tabacing)

Tiitiin Tripsi
(Thrips tabaci)
% 77.7

Sekil 2. Tiitiin bitkisinde rastlanilan hastalik ve zararhlar ve oranlari
Figure 2. Diseases and pests in tobacco plants and their rates

Tiitinde vahsi ates hastaligina Pseudomonas
tabaci, Pseudomonas syringae pv. tabaci isimli bir
bakteri neden olmaktadir. Tiitiin yetistiricilerinin
% 54.1’i tiitlinde vahsi ates hastaliina maruz
kaldiklarini belirtmislerdir. Tiitiin yetistiricilerinin
% 77.7°si tiitiin tripsi (Thrips tabaci) zararlisina
maruz kaldigini ve miicadele etmek zorunda
kaldiklarmni belirtmislerdir. Tiitiinde seftali yaprak
biti (Myzus persicae) zararlisinin nimf ve erginleri
bitkiden besinleri alarak biiyiime hormonlarinin
dengesini bozmaktadir. Tiitlin yetistiricilerinin
bliyiik g¢ogunlugu (% 95.7) iiretim doneminde
titinde seftali yaprak biti zararlisina maruz
kalmaktadirlar. Celikhan tiitiin yetistiricilerinin
% 71.3’i danaburnu (Gryllotalpa gryllotalpa)
zararlisinin sebep oldugu zararlarla
kargilagmaktadir. Bir diger zararli tiirii olan bozkurt
(Agrotis ipsilon); kigiik titin bitkisinin taze
yapraklar1 ve siirgiinlerini, ileriki donemlerde ise
topraga yakin yerinden bitki gévdesini keserek
beslenmektedir. Tiitiin {reticilerinin  yaklagik
% 60’1 bozkurt zararlisi ile miicadele etmektedir.

3.4. Bitki koruma iiriinlerinin kullanimi

3.4.1. Kimyasal miicadelede kullanilan etken
maddeler

Titiin ¢iftgilerinin fide ve tarla asamalarinda
en sik kullandiklar1 pestisitler ve ruhsat
durumlart incelenerek Tablo 3’te verilmistir.
Titin ~ ¢iftgilerinin; %  73.1°1  fungusit ve
% 26.9’u insektisit kullandiklart ve en fazla
(% 72.5) “% 50 Metalik bakira esdeger bakir
oksiklorid”, “25 g L' Fludioxonil + 10 g L'
Metalaxyl-m” ve “200 g L Boscalid + 100 g L
Kresoxim-methyl”  etken  maddeli  {riinleri
tercih  ettikleri tespit edilmistir. Kullanilan
driinlerin % 264’4 tiitin bitkisine ruhsath
olmayan {riinlerden olusmaktadir (Tablo 3).
Yapilan saha gozlemlerinde iireticilerin sadece bir
iriinden ziyade birden fazla kimyasal miicadele
trliiniinii  degisik  zamanlarda  kullandiklart
gozlemlenmistir. Ayni {ireticilerin hem tiitiine
ruhsathh hem de ruhsatsiz iiriin kullanabildigi
saptanmuistir.

Tablo 3. Etken maddelere gore pestisitler ve ruhsat durumu
Table 3. Pesticides by active ingredients and licensing status

Etken maddeler Oran (%) Ruhsatli Ilaglama say1s
25 g L! Fludioxonil + 10 g L' Metalaxyl-m 37.8 Evet 3+0.18

% 50 Metalik bakira esdeger bakir oksiklorid 24.5 Evet 2+0.20
200 g L' Boscalid + 100 g L' Kresoxim-methyl 10.2 Hayir 3+0.22

% 64 Mancozeb + % 4 Metalaxyl-m 7.1 Hayir 3+0.53

% 40 Metalaxyl-M + % 4 Acibenzolar-S-methyl 7.1 Evet 3+0.63

25 g L' Deltamethrin 6.1 Hayir 3+0.45

% 60 Mancozeb + % 9 Dimethomorph 4.1 Evet 3+0.65

% 20 Acetamiprid 3.0 Hayir 3+0.50
Toplam/ortalama 100 - 3+0.11
184 Tiirkiye Tarimsal Arastirmalar Dergisi - Turkish Journal of Agricultural Research ~ 10(2): 180-190
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3.4.2. Hastahk ve zararhlara gore kullanilan
pestisitlerin miktar ve kullanim sayisi

Tiitlin yetistiriciliginde kullanilan pestisitlerin
kullanim sayist, 6nerilen doz, kullanilan doz ve doz
asim miktarlar1 hastalik ve zararhlara gore
karsilastirilarak Tablo 4’te verilmistir. Ciftgiler her
hastalik ve zararli i¢in ortalama iki kez ilaglama
yapmaktadirlar. Ureticilerin tamamu tiitiin tripsi ve

seftali yaprak bitine kars1 insektisit
kullanmaktadirlar. Titiin tripsi ve seftali yaprak
bitine karst kullanilan insektisitlerin = birim

miktarlar1 6nerilen dozun bes katindan daha fazla
oldugu belirlenmistir.  Ciftgilerin % 97.9’u
kiillemeye karg1t miicadele etmektedirler ve 6nerilen
dozdan yaklasik altt kat daha fazla fungusit
kullanmaktadirlar (Tablo 4).

En fazla miicadele edilen bir diger hastalik

ettigi tiitiinde vahsi ates hastaligi miicadelesinde
onerilen dozdan yaklagik 1.2 kat daha fazla
miktarda ilag kullanilmaktadir. Tiitiin fidelerinde
cokerten ile miicadele eden ¢ift¢i oran1 % 42.6 olup,
Onerilen doza yakin Dbitki koruma {iriini
kullandiklar1 belirlenmistir. Bu bitki koruma
irlinleri  tiitlin  yetistiriciliginde fide ve tarla
asamasinda yapilan uygulamalar1 kapsarken, bazi
tiitiin iireticilerinin hasat asamasimnda da pestisit
kullandiklart belirlenmistir. Normal sartlarda hasat
edilen tiitlin yapraklar1 giines 1518inda dogal
kurutulmaya tabi tutulmaktadir. Ancak, bazi tiitiin
yetigtiricileri lirlinlerinin daha albenili olmas1 i¢in
dogal  kuruma  yerine sarartma  ilaglari
kullanmaktadirlar. Ciftcilerin % 20.2’sinin hasat
asamasinda tiitiin yapraklarini sarartma amactyla
cesitli kimyasal icerikli maddeler kullandig1 tespit
edilmigtir. Sarartma ilac1 kullanan giftgilerin

ise fPaVikﬁf ) hastallg1d1r. Ciftgilerin (19 igletme) % 52.6’s1 potasyum tiyosiilfat ve
% 798’1 mavikif hastahigma karst fungusit kit icerikli sivi giibre, % 36.8%i “% 80 Thiram”
kullanmaktadirlar. Kullanilan fungusit  etken maddeli fungusit ve % 10.5%i “400 g L’
miktar1 Onerilen dozdan daha  azdir.  pyygilazole” etken maddeli fungusit
Ciftcilerin yaklasik yarisinin (% 57.4) miicadele  kyllanmaktadirlar.
Tablo 4. Hastalik ve zararhlara gore ¢iftci uygulamalan
Table 4. Farmer practices according to diseases and pests
Ortalama + Standart sapma

Hastalik ve zararli ad1 Ciftci sayist flaclama savisi Onerilen doz Kullanilan doz Doz agim1

¢ Y (cc L) (cc L) (cc L)
Mavikiif 75 1.99 +0.7 1.39 £ 1.1 0.97 £0.5 -042+1.3
Vabhsi ates hastaligi 54 1.80 +0.7 1.29+1.3 1.59+1.2 0.30+1.5
Tiitiin fidelerinde ¢6kerten 40 2.03+£0.7 2.39+£0.5 2.26+1.1 -0.13+1.2
Kiilleme 92 229+1.2 0.44+0.3 260£1.9 2.16 £0.6
Tiitlin tripsi 94 2.01+1.1 0.32+0.3 205+14 1.73+0.6
Tiitiinde seftali yaprak biti 94 2.09+1.1 0.34+04 2.32+2.0 1.98 £ 20
3.5. Ciftcilerin zirai miicadele bilin¢ diizeyleri dogrudan  etkilidir.  Kullanilacak  pestisitler
3.5.1. Zirai miicadele ¢ncesi hazirhk hakkinda  bilgi  sahibi olma, kullanilacak

asamasindaki tutum ve davramslar

Bu ¢aligmada tiitiin Uireticilerinin zirai miicadele
biling diizeyleri hazirlik asamasi, uygulama asamasi

ilaclama makinesinin dogru bir ayarda olmasi
ve uygun bir uygulama doneminin seg¢ilmesi
zirai miicadelenin bagarili olmasim etkileyecektir.

R lama sonrasi olmak iizere iic asamada Aragtirma  bolgesindeki  tlitlin  ireticilerinin
ve uyguian U ug asam % 69.0’u kullandiklar1 tarim ilaglarmin etiketlerini
incelenmistir. Bu ayrimi yapmanin temel sebebi bu < . . .

.. .. . o arrn e okumadigi  belirlenmistir. ~ Benzer  sekilde
iic donemdeki uygulamalarin  6zelliklerinin v ey ] s o s .

Do N - titlin ~ ¢iftgilerinin =~ %  87.0’si  kullandiklari
birbirinden  farklilik  gostermesidir. Hazirhk . . o .

L DY .. ilaglama makinelerini periyodik olarak
asamasindaki iglemler; giftgilerin miicadeleye

baslama kararlari, ilaglama donemi se¢imi, doz
ayarlamasi ve ilaglama makinelerinin kalibrasyonu
konularini i¢cermektedir. Miicadele 6ncesi hazirlik
doneminin ilk agamasini zirai miicadeleye baglama
karar1 olusturmaktadir. Ciftcilerin % 48’1 hastalik
goriilmeye basladiginda, % 44’0 her sene ayni
donemde ve % 2’si de komsular ilagclama yapmaya
basladigi donemde ilaglama yapmaya karar
vermektedir (Sekil 3).

Zararli ve hastaliklarda miicadelede iyi bir
hazirlik asamasi, uygulamanin basaris1 iizerinde

kalibre etmedikleri saptanmistir. Ancak ¢iftgilerin
bliyiik  ¢ogunlugunun (%  98.0) uygun
ilaglama dénemi konusunda bilgi sahibi oldugu
ve uygulamalar1 genellikle sabah erken veya
aksam saatlerinde yaptiklari tespit edilmistir (Tablo
5). Diger taraftan ¢iftgilerin % 59.6’s1 ilag
bayilerinin tavsiyesi, % 21.3’ii ilag etiket bilgisine
gore, % 17.0°si tecriibelerine gore ilag dozu
ayarlamasi yaptiklarini ifade etmektedirler. Uzman
tavsiyesi veya regeteye gore ilag dozu ayarlama
orani oldukga diisiik seviyededir.
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Komsular
ilaclamaya
bagladiginda
% 2.0

% 6.0

Hastalik gériilmeye

basgladiginda
%% 48.0
Her sene aymi
dénemde
% 44,0
Sekil 3. Pestisit kullanimi karar asamasi
Figure 3. Decision phase for pesticide use
Tablo 5. Zirai miicadele oncesi tutum ve davramslar
Table 5. Farmer attitudes and behaviors before pest control
Ilaglama dncesi faaliyetler Say1/Oran Evet Hayir Toplam
. oo Say1 29 65 94
Etiket bilgisi okuma Oran (%) 310 69.0 100
; L Say1 82 12 94
Ilag makinesi kalibrasyonu Oran (%) 13.0 870 100
. . . . Say1 2 92 94
Uygun ilaglama donemine dikkat etme Oran (%) 98.0 20 100
3.5.2. Zirai miicadele esnasindaki tutum ve agisindan dikkat edilmesi gereken hususlardir.

davramslar

Titiin ciftcilerinin zirai miicadele asamasindaki
tutum ve davraniglar1 zirai miicadelenin basarisi ve
insan saglhigr agisindan son derece Onemlidir.
Uygulama esnasinda maske ve koruyucu ekipman
kullanimi, yeme-icme ve uygulama sahasinda
birilerinin olmasina izin verme insan saglhgi

Tiitliin ciftgilerinin % 87.0°si uygulama esnasinda
maske, % 83.0’t ise koruyucu ekipman
kullanmamaktadir. Diger taraftan tiitiin cift¢ilerinin
uygulama esnasinda biiylik ¢ogunlugu yeme
ve i¢me faaliyetinde bulunmamaktadir. Ayrica
ciftcilerin yaridan fazlasi uygulama sahasinda bagka
birilerinin olmasina dikkat etmemektedirler (Tablo
6).

Tablo 6. Zirai miicadele esnasindaki tutum ve davramslar
Table 6. Farmer attitudes and behaviors during pest control

Tutum ve davraniglar Say1/Oran Hayir Evet  Toplam

Say1 82 12 94

Maske kullanim Oran (%) 87.0 13.0 100

Ilaglama esnasinda yeme icme Say1 86 8 o4

¢ yemelg Oran (%) 92.0 8.0 100

; . . . Say1 43 51 94

Ilaglama esnasinda birilerinin korunmasiz sekilde arazide olmasi Oran (%) 46.0 540 100

Say1 78 16 94

Koruyucu kiyafet kullanimi Oran (%) 33.0 170 100
3.5.3. Zirai miicadele sonrasindaki tutum ve gereginden fazla uygulanmaktadir. Ciftciler

davramslar

Calismada ciftcilerin artan tarim ilacini usuliine
uygun bir sekilde bertaraf etme konusunda bilingsiz
davrandiklart  belirlenmistir.  Uygulama i¢in
hazirlanan ila¢ miktarinin uygulama sonunda fazla
oldugu anlagildiginda bu artan ilaglar bitkilere

ilaglama alet ve makinelerinin temizligi ve atik
sular konusunda daha bilingli davranmaktadirlar.
Diger taraftan giftcilerin ilaglama ile hasat arasi
zamana dikkat etme ve bos ila¢ kutularini bertaraf
etme konularinda yeterli hassasiyeti
gostermedikleri tespit edilmistir (Tablo 7).
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Tablo 7. Zirai miicadele sonrasi tutum ve davramslar
Table 7. Farmer attitudes and behaviors after pest control

Ilaglama sonras1 davraniglar

Say1/Oran (%) Evet Hayir  Toplam

Artan ilac1 uygun bir sekilde bertaraf etme E;Z;l %) 3 02 g 7 068 133
[laglama makinesi temizligini usuliine uygun olarak yapma gegil %) 7478 ) 62 3 133
Ilach suyu usuliine uygun olarak bertaraf etme %Z;l (%) 5 45 (1) 4 64 (3) 133
Tarihi gegmis ilaglar1 kullanma gegil (%) 8.3 9283 133
Ilaglama ile hasat arasi tavsiye edilen zamana uyma %Z;l (%) 5.(5) 9 58(9) 133
Bos ilag kutusunu usuliine uygun bertaraf etme E;Z;l %) | 0.3 9 083 133

3.5.4. Ciftcilerin zirai miicadele bilin¢ diizeyleri

Titin ¢iftgilerinin ilaglama oncesi, ilaglama
esnasi, ilaglama sonrasi ve zirai miicadele genel
biling diizeyleri hesaplanarak Tablo 8’de
verilmistir. Tiitlin yetistiricilerinin goreceli olarak
% 44°linlin zirai miicadele biling diizeyinin diisiik,
% 45’inin orta ve sadece % 11’inin biling diizeyinin
yiksek oldugu tespit edilmistir. Zirai miicadele
biling diizeyleri kategorilere gore incelendiginde en
diisiik biling diizeyi oranina uygulama sonrasinda
rastlanilmaktadir. Diger bir ifade ile tiitiin
yetistiricilerinin zirai miicadele uygulamalarindan
sonra zirai micadele ile ilgili tutum ve
davraniglarinin  olmasi gerekenden uzak oldugu
sOylenebilir. Diger taraftan tiitiin yetistiricileri zirai
miicadele konusunda uygulama 6ncesi konularda
daha bilingli davranmaktadirlar.

Tablo 8. Ciftcilerin zirai miicadele biling diizeyleri
Table 8. Awareness level of farmers on pest control
0,

Biling — = 1Oranlar [(_] %) 1
diizeyi ygulama - LUygulama yguiama - el

oncesi esnast sonrast
Diisiik 19.0 26.0 37.0 44.0
Orta 50.0 66.0 50.0 45.0
Yiiksek 31.0 8.0 13.0 11.0
Toplam 100 100 100 100

3.6. Ciftcilere gore tarim ilaclarmin etkiledigi
faktorler

Tarim ilaclarmin etkiledigi ortak degiskenleri
belirlemek igin Aciklayict Faktér Analizinden
yararlanilmigtir. Verilerin gilivenirligini gosteren
Cronbach's alpha degeri 0.747 olup verilerin ig
tutarhiligmm iyi oldugu sonucuna varilmigtir.
Faktorlerin  belirlenmesinde Temel Bilesenler
Analizi; dérneklem biiyiikliigiiniin yeterliliginin test
edilmesinde Kaiser Meyer Olkin (KMO) testi
kullanilmis ve KMO test sonucu 0.855 olarak
hesaplanmistir.  Barlett'in ~ kiiresellik  testinde
Ki-kare degeri (365.704), verilerin analizinde AFA
kullanimmin uygun oldugunu gostermektedir

(p<0.01). Faktorlerin gruplanmasinda her bir
degiskenin 6z  degerinden  yararlanilmistir.
Calismada alt1 degigskenin 6zdegeri birden kiiciik
oldugu icin faktor olarak degerlendirilmemistir. Ug
faktoriin 6zdegeri 1’den biiyiik olarak hesaplanmis
ve bu faktorler toplam varyansin % 60.5’ini
aciklamaktadir. Calismada birinci faktor “Cevresel
kirlilik”, ikinci faktoér “Biyocesitlilik”, ve ligiincii
faktor “Insan saglig1” olarak adlandiriimistir (Tablo
9).

Tablo 9. Ciftcilere gore tarim ilaclarinin etkileri
Table 9. Effects of pesticides according to farmers

evresel . s Insan
St Bivosesitilik sagihih
Toprak kirliligi 0.780
Yeralt1 ve yeriistii 0.853
sulari kirliligi
Hava kirliligi 0.761
Diger canlilar iizerine 0.833
etkileri
Yararl boceklere 0.846
zararlari
Arilara zararlari 0.715
Insan hastaliklarma 0.620
sebep olma
Insanlari kisa siireli 0.875
zehirlemesi
Cesitli kanser 0.890
hastaliklarina neden
olma
Insanlarda kisirhiga 0.675
neden olma
Bilinmeyen hastaliklara 0.644
yol agma
Ozdeger 1.915 1.921 2.812
Varyans (%) 17.4 17.5 25.6

Degiskenler

Cevresel kirlilik faktorii, tarim ilaglarinin
toprakta kirlenme, yeraln ve yeriisti su
kaynaklarmin kirlenmesi ve hava kirliligine sebep
olma faktorlerinden olusmaktadir. Cevre kirligi
faktoriinlin  ortalama puant 2.70 olup tiitiin
iireticilerinin biiyiik cogunlugunun tarim ilaglarinin
bilingsiz kullaniminin gevresel kirlilige yol agacag:
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konusunda farkindaliklarinin

sOylenebilir.

yiikksek  oldugu

Tarim ilaglarmin biyogesitlilik iizerine olumsuz
etkileri faktori arilar, bocekler ve diger canlilara
iligkin  zararlarim icermektedir. Biyogesitlilik
faktoriiniin ortalama puani 2.35 olup 6zellikle diger
canlilara  zarar verme  konusunda tiitlin
yetistiricilerinin  biyogesitlilik farkindaliklarinin
orta diizeyde oldugu belirlenmistir.

Tarim ilaglarinin  insan saghgi {izerindeki
etkilerine yonelik diisiinceler insan sagligi faktorii
altinda toplanmis olup insanlarda zehirlenmeye,
cesitli kanser hastaliklara ve kisirliga yol agma
gibi degigkenleri icermektedir. Tarim ilaglarinin
insan saglig1 faktorii ortalama puani 2.40 olup tiitiin
yetistiricilerinin tarim ilaclarinin insan sagligi
iizerindeki farkindaliklarnin orta diizeyde oldugu
belirlenmistir.

4. Tartisma ve Sonu¢

Tarimsal iiretim alaninda son on yillarin belki de en
tartigtlan konusu tarim ilaglaridir. Tarimsal iiretim
metotlarinin geligimi ve iiretimde ¢esitliligin artis
hiziyla ayni dogrultuda yeni hastalik veya
zararlilarin olugmas1 veya daha onceki hastalik ve
zararlilarin  diren¢ kazanmasi da aymt hizla
degismektedir. Gliniimiizde tarimsal {retimde
hastalik ve zararlilarla miicadele gida gilivencesi
acisindan son derece onemli hale gelmistir. Diger
taraftan tarimsal iiretimde kullanilan pestisitlerin
basta insan sagligi, cevre sagligi ve biyogesitlilik
iizerindeki etkilerine yonelik tartigmalar da giderek
artmaktadir. Bu tartigmalar &zellikle dogrudan
tiiketilen tarim {iriinlerinde daha Onemli hale
gelmektedir. Bu caligmada, yapraklari dogrudan
kiytlmis tiitlin olarak tiiketilen Celikhan tiitiini
yetistiriciliginde pestisit kullanimyi, iireticilerin zirai
miicadele biling diizeyleri ve ireticilere gore
pestisitlerin  etkiledigi faktorlere odaklanilmis;
arastirma bulgulari, daha 6nce yapilan ¢aligmalarin
sonuglari ile tartigilmagtir.

Mevcut g¢alismanin en Onemli ¢iktilarindan
birisi tiitiin yetistiricilerinin hastalik ve zararlilarda
kullandiklar1 fungisit ve insektisitlerin miktarini,
kullanim sayisin1 ve doz asim miktarlarini ortaya
cikarmasidir. Titin yetistiricileri, hastalik ve
zararlilara gore degismekle birlikte nerilen dozdan
daha fazla miktarda fungusit ve insektisit
kullanmakta ve kullanilan pestisitlerin {igte birinden
fazlas: tiitiin bitkisinde kullanima uygun degildir.
Dilmen ve ark. (2020), ireticilerin % 66’simin,
Arslan ve ark. (2018) ise % 66.3%linilin zirai
miicadele konusunda uzman olmayan kurum ve
kisilerden tavsiye aldigini belirtmektedirler. Yanar
ve ark. (2018) dreticilerin % 30’unun doz
ayarlamasinda kendi tecriibelerinden yararlandigini

ifade etmektedirler. Aragtirma bulgular ve literatiir
bilgisi  birlikte  degerlendirildiginde, tiitlin
yetistiricilerinin pestisitlerin kullanimi konusunda
yeterli bilince sahip olmadiklar1 sonucuna
varilabilir. Bu durumun baslica sebebi ise pestisit
secimi ve kullaniminda teknik danigmanlar yerine
informal kaynaklara bagvurulmasi gosterilebilir.

Literatiirde ¢ift¢ilerin zirai miicadele biling
diizeylerini inceleyen birgok calisma
bulunmaktadir. Akar ve Tiryaki (2018) iireticilerin
% 13.5’inin, Kizilaslan ve Kizilaslan (2005) ise
% 27.5’inin zirai miicadele biling diizeylerinin
diisiik oldugunu ifade etmektedirler. Daha Once
yapilan ¢aligmalar (Ediboglu ve Yildirim, 2019;
Memis ve Ozpmar, 2021; Kor ve Dinler, 2022)
giftgilerin zirai miicadele biling diizeylerini bir
biitin olarak ele almaktadirlar. Mevcut ¢alismada
ise tiitlin yetistiricilerinin zirai miicadele biling
diizeyleri uygulama Oncesi, uygulama esnasi ve
uygulama sonrasi olmak iizere ii¢c agamada detayl
olarak incelenmis ve diger caligmalardan farklilik
gostermektedir.  Tiitin  ireticilerinden  zirai
miicadele biling diizeyleri diisiik olanlarin orani
uygulama esnasi ve uygulama sonrasinda daha fazla
oldugu tespit edilerek literatiire pozitif bir katki
yapilmigtir. Diger bir ifade ile tiitiin yetistiricileri
uygulama Oncesinde zirai miicadele konusunda
daha bilingli davranirken uygulama esnasinda ve
sonrasinda ayni hassasiyeti gostermemektedirler.

Tiitin treticilerine gore kullanilan tarim
ilaclarinin olumsuz etkileri insan sagligi, c¢evre
sagligi ve biyogesitlilik olmak tizere ii¢ baslik
altinda toplanabilir. Caligma, tiitiin iireticilerinin
tarim ilaglarinin gevre iizerindeki olumsuz etkileri
konusunda yeterli bilgiye sahip olduklar1 ancak
biyogesitlilik ve insan sagligi lizerinde yeterli
bilgiye sahip olmadiklarin1 ortaya c¢ikarmistir.
Lecours ve ark. (2012) Kenya’da yaptiklari
calismada tiitlin is¢ilerinin % 26’smin pestisit
kaynakli zehirlenmeye maruz kaldiklari, ayrica
pestisitlerin 6nemli cilt, solunum, noérolojik ve
psikolojik sorunlar ortaya ¢ikarabilecegini ifade
etmektedirler. Anonymous (2020) tiitlin
yetistiricilerinin yesil tiitin hastaligina yakalanma
oranlarimnin yiiksek oldugunu, Hu ve Lee (2015) ise
tiitiin yetistiriciliginde pestisit kullanimimin akarsu
ve gollerin kirlenmesine neden oldugunu
belirtmektedirler. Arastirma bulgulart daha 6nce
yapilan caligmalarin  sonuglar1 ile benzerlik
gostermekle birlikte tiitlin {reticilerinin  tarim
ilaclarmin c¢evre, biyogesitlilik ve insan sagligi
iizerindeki etkileri konusundaki farkindaliklarmin
degistigini ortaya c¢ikarmasi sebebiyle 6nem arz
etmektedir.

Aragtirma sonuglari, tiitiin yetistiricilerinin zirai
miicadele biling diizeylerinin diisiik oldugunu
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ortaya c¢ikarmustir. Cifteilerin biiyiik ¢ogunlugu
tarim ilaglarinin insan saghgi, g¢evre sagligi ve
biyogesitlilik gibi faktorler tizerindeki olumsuz
etkileri konusunda fikir sahibi olmalarina ragmen
yerlesik bilgilerden ve geleneksel uygulamalardan
vazgegmeyerek hatali uygulamalar yapmaya devam
etmektedirler. Bu durumun sebepleri arasinda
giftcilerin tarim ilaglarmin olumsuz etkilerinin
ciddiyeti konusunda yeterli bilgiye sahip
olmamalar1 ve siki bir denetimin yapilmamasi
gosterilebilir. Bolgede tarimsal egitim ve yayim
¢aligmalarinda, tarim ilaglarin zararli etkilerinin
yer aldigi  egitimlerin  gorsel  iceriklerle
desteklenmesi ve zirai ila¢ kullaniminda receteye
bagli ilag kullanimmin siki bir sekilde takip
edilmesi sorunun ¢6ziimiine yardimci olabilir.

Literatiirde, tiitiin yetistiriciligi ve tiitiiniin
islenerek tiiketilmesinin insan ve c¢evre sagligi
tizerindeki zararli etkileri konusunda bir uzlagma
bulunmaktadir. Bu wuzlagsma, tiitiinin kendi
iceriginden kaynaklanan zararlara iligkindir. Ancak
Celikhan tiitiinii gibi yapraklar1 dogrudan tiikketilen
tiitlinler tizerindeki pestisit kalmtilarinin varligi ve
bu kalintilarin insan sagligma iligkin etkilerine
yonelik ileri ¢aligmalara ihtiya¢ bulunmaktadir.

Yazarlarin Katki Beyam

Yazarlar; makaleye esit katkida bulunduklarini,
makalenin yayima hazir son halini
gordiiklerini/okuduklarini ve onayladiklarini beyan
ederler.

Finansman

Bu calismanin veri toplama asamasi, Celikhan Tlge
Tarim ve Orman Miidiirligiiniin lojistik katkilar1 ile
gerceklestirilmistir.

Tesekkiir

Caligma verilerinin toplanmasi asamasinda katki
saglayan Celikhan flge Tarim ve Orman Miidiirii
Hiiseyin  AKIN, Ziraat Miihendisi Fatma
YESILBUDAK ve Ziraat Miihendisi Meltem
CETINKAYAya tesekkiir ederiz.

Cikar Catismasi1 Beyam

Tiim yazarlar, bu ¢alisma igin herhangi bir ¢ikar
catigmasi olmadigini beyan etmektedir.
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