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MAKALE BILGIiSi

Sivil apartman mimarisindeki olgu ve doniisiimler, bir kentin barinma kiiltiir tarihini olusturan ve
anlamlandiran katmalardan biridir. Konut baglamindaki tarihsel egilimleri ortaya koydugu gibi farkli
yasam tarzlarinin, bunlara ait degisimlerin izlenebilecegi zengin ve verimli bir gosterge alan niteligi
de sunar. Sivil apartmanlar bu agidan, toplumun belli bir kesimine ait sosyo-ekonomik ve kiiltiirel
egilimlerin, bunlarin etkilesiminde kurumsallasan yasa ve yonetmeliklerin, bunlarla diizenlenen
tarihsel igeriklerin bi¢cim kazandigi toplumsal formlar olarak incelemeye degerdir. Bu makalenin
amaci, 1970’lerde, orta ylizy1l modernizmi baglaminda degerlendirilebilecek Denizli kent merkezinin
doniigiimi siirecinde, yazlik bir sinemanin yikilip yerine donemin sosyo-ekonomik kosullar1 ve st
gelir grubuna ait belli bir sinifin olanaklar1 ve igbirligi dahilinde insa edilen bir apartman ¢iftini,
donemine ait mimari mekan organizasyonu ve sosyal yasam gostergeleri agisindan inceleyerek, bu
ornekte oldugu gibi cogu yikilma tehlikesi altinda olan isimsiz, siradan yapilar1 kentsel-kolektif hafiza
ve gayri resmi tarihyazim agisindan kayit altina alma ¢aligmalarina katki sunmaktir.
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ABSTRACT

ARTICLE HISTORY

The phenomena and transformations in civil apartment architecture are one of the layers that create
and give meaning to an urban housing culture. As well as revealing historical trends in the context of
housing, it also offers a rich and productive indicator area where different lifestyles and their changes
can be monitored. In this respect, civil apartments are values in which the socio-economic and cultural
conditions of a certain segment of society, the laws and programs institutionalized in their
communication, and the form of regionally regulated contents are examined as social forms. The aim
of this article is to contribute to the efforts to record the nameless, ordinary buildings, many of which
are under the threat of demolition, in terms of urban-collective memory and unofficial historiography
by examining a pair of apartment buildings that were sited on the demolished and replaced summer
cinema in the 1970s during the transformation of Denizli city center, which can be evaluated in the
context of mid-century modernism, in terms of the socio-economic conditions of the period and the
possibilities and cooperation of a certain class belonging to the upper income group, in terms of
architectural space organization and social life indicators of the period.
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GIRIS

Tirkiye’de  mimarlik  baglaminda 1950-80  yillar
arasindaki stirecler, Orta Yiizyll Modernizmi olarak da
nitelendirilen, mimarlarin bir meslek grubu olarak yeni
profesyonel rollere yonelip kendilerini kollektif-girisimci
ozneler seklinde yeniden tanimladiklari, kentsel alanin
doniistimiinde meslegin payini ve prestijini yiikseltme
cabalariyla toplumsal ilerleme hedeflerini birlikte ele
aldiklari, kiigiik sermayeli ve heniiz yeterince deneyimi
olmayan miiteahhitler ile ortaklik kurduklar1 ya da bu rolii
kendilerinin  istlendigi bir zaman aralifi olarak
tanimlanabilir.

Kentlesme siireci agisindan degerlendirildiginde, sivil
apartman projelerinin mimarlik pratiginin agirlikli konusu
haline geldigi bu donem, 1948 yilinda yiiriirliige giren ve
konut yapimini tesvik eden 5218 ve 5228 sayili yasalarla
konut kooperatif¢iliginin  yayginlasmasinin  ardindan
(Sumnu 2023,46) 1965 yilinda yiirtirlige giren Kat
Miilkiyeti Yasasina dayanan yap-satgilik modeliyle (1)
(Sumnu 2023,87) karakterize olur. Bu iki yapilasma
mekanizmasindan  ilki, ¢oklu  yelik  sistemiyle
kurumsallasan, kent merkezi disindaki imara agilan
araziye mahalle Olgeginde yayilan ve ortak yasam
kurgularma olan mekansal yatirimin goriintiilenebildigi,
yesil peyzaj i¢indeki villa tipi konut tiiriinden, siire¢ iginde
avlu etrafinda bigimlenen apartman bloklarina degin belli
bir bicimlenme c¢esitliligi ve tasarim yaklasimi sunar
(Sumnu 2023,47). ikincisi ise, 1960’larn ikinci yarisina
dogru biiylik kentlere olan gd¢ hareketinin beraberinde
getirdigi niifus artig1 ve buna paralel olarak kent merkezine
olan ilgiyle konut talebindeki artisin ivme kazandirdigi
rant ckonomisini ve mimari bigimlenmede hizi
Onceleyerek tasarim arayisini minimize eden tercih ve
pratiklerle iliskilidir.

Bu tercih ve pratikler, yap-satg1 model ile yapili ¢evreyi
hizl1 bir déniisiimiin konusu haline getirmis, Tiirkiye’deki
toplam konut stokunun yarisina yakini bu mekanizma ile
kargilanmigtir (Senyapili 1996; Bilgin 1992). Siirecin
iirettigi bu yapilagma talebi, mimarin tasarimei roliint ve
tasarlama eylemindeki &zgiin bicim ve detaya olan
yatirmmini ikinci plana iterek, daha ¢ok insa-ekonomisini
onceleyen kiiciik sermayeli, deneyimsiz miiteahhit-mimar
figlirlinlin ortaya ¢ikmasina veya miiteahhitle ortaklik ve is
birligi yapan bir konut tasarimcisi uzmanligina neden
olmustur (Giiner 2006). Boylelikle bu model, kent
merkezlerinin 1950’li yillara kadar yerel malzemeli bir
veya iki katli evlerden olusan, 1950’li yillardan sonra
yerini iki katli betonarme binalara birakan yap1
morfolojisini degistirerek bitisik/ayrik diizende betonarme
ve bu kez ¢ok katli yapilardan olusan, Tiirkiye’nin hemen
hemen her yerinde benzer plan ve cephe 0zellikleri
gostererek tektiplesip anonimlesen bir yapili ¢evrenin
olusumuna da katki sunmustur (Balamir 1994).

MATERYAL VE YONTEM

Bu makalenin amaci, orta yiiz y1l modernizmi baglaminda
sekillenen kent merkezinin doniisiimii ve sivil apartman
mimarisi ara kesitinde beliren bir merkez yapi-iiretim
modelini, Denizli’de 1970’lerde projelendirilip uygulanan

bir ikiz apartman Ornegi tizerinden inceleyip, ilgili
materyali donemsel igerik tretimi olarak yorumlamaktir.
Ikiz apartmanlarin goriintiilenmesi icin ise, yontem olarak
yapilara iliskin kentsel-mimari yakin okumalarinin
yaninda, miilk sahibi-mimar ortakliginda sekillenen bu
yapilarin iktisadi bir model olarak donemin konut
politikas1 ve yasa-yonetmelikler cercevesinde nasil
tasarlanip projelendirildigi, miiteahhit ortaklarin ayni
zamanda apartman sakinleri de oldugu yapidaki yasam
tarzi ve gostergelerinin nasil iiretilip algilandig1 sorularina
yapilacak sozli tarih c¢aligmasiyla yanitlar aranacak,
projenin birinci ve ikinci kusak temsilcilerinin hafiza ve
anilarina, siireci anlatan tanikliklarina bagvurulacaktir.

Bu kapsamda makalenin birinci bolimiinde 1960’1
yillarin ikinci yarisinda sonra baslayan toplumsal degisim
ve talepler bir baglam olarak tanimlanacak, sivil
apartmanlar1 bu agidan, toplumun bir kesimine ait sosyo-
ekonomik ve kiiltiirel egilimler, bunlarin etkilesiminde
kurumsallasan yasa, yonetmelik ve pratikler ve bunlarla
diizenlenen bicimler ve gostergeler olarak okumak icin
George  Simmel’in  toplumsal  form  kavramina
basvurulacaktir. Ikiz apartmanlar1 kent merkezindeki rant
ckonomisine dayanan bir ortaklik ve is birligi modeli
olarak goriintiilemek ve yap-sat¢iligi bu agidan irdelemek
i¢in ise, Ela Kagel’in “Fidiisyer: Bir Kolektif Diisiinme
Pratigi” makalesine referansla “fidiisyer” kavrami
kullanilacaktir. ikinci Boliimde ise, cogu yikilma tehlikesi
altinda olan isimsiz, ancak toplumsal donemi yansitan bu
gibi yapilari, Maurice Halbwachs’a referansla kentsel-
kolektif hafiza ve gayri resmi tarihyazim agisindan
irdeleyerek kayit altina alma calismalarina, s6z konusu
apartmandaki i¢ mekan, esya kullanimiyla miize salon
pratigi ve i¢ mekan hafizasina yonelik sozlii tarih
calismalariyla katki sunmaktir.

Denizlide 1970’°lerde Kent Merkezinde Oturmak; Gozde
Ve Cillov Apartmanlarinin Mekdnsal Organizasyonu
Ve Sosyal Gostergeleri

20.yy’in ikinci yarisinda degismeye baslayan siyasal,
ekonomik ve sosyal ortamlardaki konut idealizasyonu ve
iiretimi, devletten 6zel sektore dogru bir gegis gostermistir
(Sumnu  2023,9).1980’lere uzanan ve Orta Yiizyil
Modernizmi olarak tanimlanan bu siireg, hane olarak konut
tasavvurunun doniisimiine sebep olmus; konut artik,
Erken Cumhuriyet Donemi’nde merkezi otoriteye
referansla sekillenen ideolojik temsiliyet, bi¢cim ve
kullanim degerinden daha ¢ok, degisim degeri {izerinden
tanimlanan, iktisadi bir meta, bir sosyal statli ve prestij
gostergesi olarak kabul gérmeye baslamistir (Cengizkan
2009; Koca 2015) (Sekil 1). Boylelikle belli bir donem igin
gecerli oldugu varsayilan piyasa degerlerini dnceleyen rant
ekonomisine ve kent merkezlerinde bu ¢ercevede gelisen
ortaklik ve igbirligine dayanan yap-satg1 model, konut
iizerinde egemen olmaya baglamis, belli bir plan semasinin
tekrariyla benzeserek iiretilen yapi tiretimi (Tekeli 2010)
(Uz ve Akpinar 2016), merkezden yerele dogru yayilarak
Denizli’de de yeni bir yap: kiiltlirii formu olarak kendine
yer bulmustur (Yavuzgehre 2011).
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Sekil 1. Denizli Gazetesi’nde yer alan 1952 yilina ait
gazete haberlerinde yazilarinda  ‘liks’, ‘medeni’,
‘koyliikten kurtarilma’ kavramlari iizerinden statii, prestij
ve modern olma vurgusu yapilmaktadir: (a) Haberde Kat
Miilkiyeti Yasasi ile iretilen ve donemin iyi mimar-
miiteahit figiirlerinin insa ettigi dairelerin biiylk ilgi
gordiigl belirtilmistir; (b) 19 Agustos 1952 tarihli bir
baska haber de sehrin doniisiimiinii medeni ve kdyliikten
uzaklasarak olumlamistir (Ataman 2020, 117,52).

George Simmel, Modern Kiiltiirde Catisma’sinda hayatin
yaratict hareketinin, hayata ifade ve gergeklesme formlari
sunan, hayatin akisi igindekilere form, igerik, ufuk ve
diizen kazandiran birtakim artefaktlerle gerceklestigini
belirtir. O’na gore, hayat siirecinin bu {riinlerinin ortak
ozelligi, ortaya g¢iktiklari andan itibaren, kendilerine ait
sabit birer forma; kendilerine 6zgii bir mantiga ve kanuna,
bir anlama ve dirence sahip olmalaridir, bu nedenle de bir
formun yerini yeni bir baskasinin almasi seklinde goriiliip
tanimlanabilirler (Simmel 2021,57). Simmel’in yaptig1 bu
acilimla izlenecek olursa, Denizli’de kentin yeni hayat
formunun merkezi, 1967 tarihli imar plant sonrasinda
tarihi  merkez  niteligindeki ~ Kaleigi-Bayramyeri
Bolgesi’nden (Sekil 2), Delikliginar Bolgesi’ne dogru
kaymis (Inceoglu 2002), yapsatgt modelin iirettigi
apartmanlarla karakterize olan Kalei¢i-Bayramyeri, Saltak
ve Delikli¢inar arasinda rant ekonomisinin goriiniir oldugu
bir yapili ¢evre olusmus (Yoldas 2009) (Sekil 2), Saltak
Caddesi ve yakin cevresinde yasamak ise bir prestij
konusu haline gelmistir. (2)
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Sekil 2. 1967 tarihli fller Bankas: tarafindan hazirlanan
kentin imar planina gore Ankara ve Izmir Karayollari
arasin kalan tarim arazileri imara acilmig ve kent
merkezindeki 2 katli ahsap yapilar yerine 7-8 kath
binalarm yapilmasi ongorilmiistiir: (a) 1965,1971 tarihli
gazete haberlerinde, yapilan imar plani ile sehrin yayilim1
aktarilmis, (b)1969 tarihli gazete yazilarinda kentin ana
caddelerindeki ahsap konutlarin akibeti aktarilmaktadir
(Ataman 2020).

Sekil 3. Denizli’de konutlarin yogun oldugu bélgeler ve
yazi konusu apartmanlarin bulundugu kentsel alan
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ornekleri (Kaynak: Yazarin Kisisel Arsivi).

Buradaki kentsel fenomeni anlamak i¢in Simmel’in
hayatin ancak belli bir form iginde digsal varolus
kazandigin1 ortaya koyan ufuk agict ¢oziimlemesine
basvurmaya devam etmek yerinde olur, soyle demektedir:

“...Her ¢agin iktisadi gligleri, kendilerine uygun bir iiretim
formu meydana getirir...Ne var ki kendisi formsuz olan
hayat, ancak ona form verilmesi halinde kendini bir
fenomen olarak gosterebilir. Ama her form, 6zii geregi,
daha ortaya ¢iktig1 anda, gegiciligi asan, hayatin nabzindan
bagimsiz bir gecerlilik talep eder (Simmel, 2021, 5.59).”

Orta ylizyil modernizmi baglaminda beliren yeni
toplumsal formlara dair siireci bu acidan, Simmel’e
referansla aciklamak gerekirse hayatin kuvvetlerinin,
iirettikleri her kiiltlirel olusumu asindirmasini yansitan bir
ornek olarak Gozde ve Cillov Apartmanlari, Denizli’nin
tarihsel ve kiiltiirel anlamda mekansal katmanlara sahip bir
yer olan eski adiyla Saraylar, yeni adiyla Sirakapilar
Mabhallesi’nde konumlanir. Apartmanlarin  bulundugu
yakin ¢evre, kentsel hafiza anlaminda olduk¢a tanimlidir;
Erken Cumbhuriyet Donemi yapilarindan eski Valilik
Binasi simdiki Pamukkale Kaymakamlik Binasi, Mimar
Selguk Milar’in tescilli Tas Atdlyeleri, Gazi flkokulu ilk
etapta sayilabilecek, apartmanlarin yakin ¢evresinde yer
alan kamusal mekanlardir (Sekil 5,6,7). Iginde asirlik
agaclarin yer aldig1 Atatiirk Parki, projeye tarihsel niteligi
olan bir dogal peyzaj ve cephe saglar (Sekil 8).

L ,P g A

Sekil 5. Apartmanlarin bulundugu kentsel alandaki kentin
onemli kamusal hafiza mekanlari (Kaynak: Google Earth).

Sekil 6. Yapilarin yakin ¢evresinde bulunan, kentin 6nemli
kamusal  hafiza  mekanlar;;(a) Kent  Miizesine
doniistiiriilme amagli restorasyon ¢alismalar: devam eden
Tas Atdlyeler, (b) Pamukkale Kaymakamligi, (c¢) Denizli
Gazi {lkokulu (Anonim).
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Sekil 7. 1961 yilina ait fotografta Gazi ilkokulu, yikilan
Halkevi (Belediye binasi), Kiz Meslek Lisesi, Vilayet Evi
ve halen kullanilmakta olan Eski Denizli Valiligi
(Pamukkale Kaymakamligi) ve restorasyonu devam eden,
Kent miizesine doniisecek olan Tas Atélyeler (Kaynak:
Anonim).

Sekil 8. (a) ikiz apartmanlardaki tiim dairelerin cephe
manzarasint olusturan Atatiitk Parki ve tescilli Gazi
flkokulu’nun simdiki hali, (Kaynak: Anonim) (b) énceki
yillara ait fotograflar1 (Kaynak: Anonim).

Apartmanlarin insa edildigi arsa ise, kendi icinde bir bagka
kentsel alt metin niteligi sunar. Ikiz apartmanlarin
ingasindan Once burada, 1960°1i yillarda bir agik hava
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sinemast olan yazlik Nur Sinemast mevcuttur (3) (Sekil 9).
1970’11 yillara gelindiginde sinemanin iginde bulundugu
bolge yeni bir merkez haline gelmis, yapilt ¢evre ticari
yogunlagmanin etkisi altinda kamusal mekanlar aleyhine
doniismeye baglamistir. Mal sahibi donemin taninmus,
onde gelen yerel tiiccarlarindan olan Mesut Riza Cillov,
mimar Aydogan Kan’in alanmn potansiyeline iliskin
onerdigi  apartmanlagsma  projesi  fikrini  olumlu
degerlendirerek, kentsel gelismeler dogrultusunda yazlik
sinemanin iglevine son verip sinemanin bulundugu alanda
donemin rant egilimleri dogrultusunda apartman projesi
gelistirmeye karar vermistir (Sekil 10,11). Projelendirme
kararini sekillendiren bir diger husus, bu alanin Denizli
Maliye Bakanligi’na bagli Defterdarlik Binasi yapilmasi
i¢in Onerilmesidir. Ancak bu 6neri, Cillov lehine,
sinemanin iizerinde yer aldig1 dort parselin birlestirilmesi
icin verilen beyannamenin kabuliiniin ardindan arsanin
istimlak edilmeden imara agilmasiyla sonuglanir ve
projelendirme igin uygun arsa bdylece elde edilmis olur.

Sekil 9. Apartman ¢iftinin bulundugu arsanin 6nceki
kullanimi, Denizli’deki eski yazlik sinemalardan Nur
Sinemasi (Kaynak: Anonim).

I '/"/ \7”‘?\\‘1\:-'223‘*:”'@‘;.@ A T o

(@) Solda 1966 tarihli Belediye haritasinda yazi
konusu apartmanlarin bulundugu kentsel parsel, (b) Sag
resimde apartman ciftinin bulundugu yap1 parsellerini ve
komsu parsellerdeki 6nemli hafiza mekanlarindan olan
1932 yilinda Halkevi binasi olarak kullanilan, daha sonra
Belediye Binasi olarak hizmet veren tarihi yap1
goriilmekte. Tescilli Gazi Ilkokulu ile komsu olan yapi
bugiine kadar varhigini siirdiirememistir. Alan bir donem
Denizli Siimerbank magazasina da ev sahipligi yapmustir.
Fotograf 1956 yilina aittir (Kaynak: Denizli Biiyiiksehir
Belediyesi arsivi ve Ataman 2020).

Sekil 11. Yaziya konu olan apartman giftinden, Cillov
Apartmani’nin da kadraja dahil oldugu kent merkezinin
1980°ler baslarindaki gdriiniimii. Fotografta ayrica Gazi
[Ikokulu, yikilan Kiz Meslek Lisesi ve il Ozel Idare Isham
goriilmekte (Kaynak: Anonim).

Yap-satg1 modelde finansmani ve insasi igin ise Cillov,
projenin tasarimint da istlenecek olan mimar Aydogan
Kan ile yiizde elli pay oraninda, iki parselden biri mimarda
digeri mal sahibinde kalacak sekilde anlagsmaya varir.
Boylece merkezde miilk sahibi yerel bir tiiccar ile konut
projelendirme konusundaki uzmanligin1 ve profesyonel
birikimini  sermaye olarak ortaya koyan mimar
ortakliginda bir miiteahhitlik girisimi, Yazlik Nur
Sinemasi’nin oldugu alanda, her katta dorder dairenin
bulundugu iki blogun yan yana gelmesi bi¢iminde
planlanarak hayata gecirilmis olur (Sekil 12,13,14).
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Sekil 12. Agustos 1975’de Gozde apartmaninin temelleri

atilirken (Kaynak: Mimarin Kisisel Arsivi).

Sekil 13. Apartmanlarin kaba insaatlar1 devam ederken
(Kaynak: Mimarin Kisisel Arsivi).

Ela Kagel, Haluk Baysal ve Melih Birsel’i konu alan
“Fidusyer: Bir Kolektif Diisiinme Pratigi” yazisinda ikili
arasindaki iliskiyi, Baysal ve Birsel ofisinin, Kagel’e gore
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pek de bilinmeyen “Fidiisyer Etiid Biirosu” ismine
dayanarak, fidiisyer kavrami lizerinden tanimlar. Kacel’in
Simmel’den bir aktarimla da yapmis oldugu dikkate deger
yorum sOyledir: “...hukuki ve resmi kosullarda fidiisyer
iliski, t¢ temel prensibe dayaniyor: Karsiliklilik
(reciprocity), profesyonel anlasma ve giiven. Fidiisyer
iliski i¢inde bulunan iki kisi, ayn1 zamanda en temel
sosyolojik grubu olusturur. George Simmel’in dyad olarak
tanimladigr iki tarafli bir grup, iki birey arasinda
kurulabilecegi gibi iki organizasyon ya da kurum arasinda
da olusturulabilir. Dolayisiyla fidiisyer iliski, temel olarak
ikili (dyadic) bir iligkidir” (Kagel, 21)

Gozde ve Cillov Apartmanlari, ortaya koyduklari hem
literal hem de metaforik anlamdaki ikizlikleriyle, fidiisyer
bir iliskiyi 6rneklendirirler. Dénemin konut politikasi ve
yasa-yonetmelikler cercevesinde iktisadi bir model olarak
miilk sahibi-mimar ortakliginda (kat karsilig1) sekillenen
bu yapilarin ortaklart ayni zamanda apartman sakinlerini
de olustururlar. Kagel’in isaret ettigi gibi, “biiro sahibi bir
mimar tek basina veya c¢ok ortakli bir grup i¢inde de
calissa, temelde her mimarlik pratigi ¢ok sayida fidiisyer
iliskinin ~ bir  toplamudir...mimar-igveren, = mimar-
meslektas, mimar-meslek sahibi, mimar-miiteahhit,

mimar-sanat¢i, mimar-stajyer gibi iki kisi arasinda gegen
pek cok fidiisyer iligkinin olusturdugu bir biitiindiir”

[
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(Kagel, 2021, 22)

i

Sekil 14. 1976 senesine ait bu fotografta mimar, daire
sahipleri ve kalfalar goriilmekte (Kaynak: Mimarin Kisisel
Arsivi).

Mimar Aydogan Kan (4), kendi ifadesiyle “Muhlis
Tiirkmen, Asim Mutlu, Irfan Bayhan, Hiiseyin Kaptan ve
Bedri Kokten hocalarm 6grencisi olarak 1968 yilinda Ege
Mimarlik ve Mithendislik Okulu’ndan mezun olmustur”.
Imar ve iskan Bakanligi Denizli {1 imar Miidiirliigii’nde bir

buguk yil calistp, 1971°den sonra aktif olarak serbest
mimarlik meslek pratigini Denizli’de siirdiirme karari
alarak, cok sayida konut projesinin tasarim ve
uygulamasina imza atmistir. Bu toplam i¢inde mimarin
Gozde ve Cillov Apartmanlari, toplumun bir kesimine ait
sosyo-ekonomik ve kiiltiirel egilimlerin, bunlarn
etkilesiminde kurumsallasan yasa ve yonetmeliklerin ve
bunlarla diizenlenen tarihsel iceriklerin bicim kazandigi,
kent merkezinde oturma talebini, mekan organizasyonu ve
gostergeleriyle resmeden 6zel bir 6rnektir.

Ikiz apartmanlarin komsu yapilarla, sokakla ve sehirle
iligkisi, ¢ekme mesafelerinin belirledigi  bosluklar
aracihigiyla kurulur. Birbirine dokunmadan tek basina
yiikselen yapilarin arasinda yer alan ve genellikle, bahge,
girig, pasaj olarak kullanilan bu bosluklar, ara alanlar
olarak caligip dolayli mekansal iligkilerin kurulmasinin
yolunu acar (Sekil 15, 16).

Sekil 15. Gozde ve Cillov Apartmanlart Vaziyet Plani
(Mimar Kisisel Arsivi)

Sekil 16. Apartmanlarin balkonlarla ve ara kamusal alanla
kurdugu mekansal iliskiler (Mimarin Kisisel Arsivi).

Ikiz apartman yapilari tek bir prizmatik kiitlenin yatay
konumlandirilmas: ve kiitlelere ekli tim cephe boyunca
uzanan balkonlarin dahil edilmesiyle bigimlenip (Sekil
17), araziye ortalarinda uzun-dikdortgen bir alan olusacak
bigimde paralel bir sekilde yerlesmistir. ikiz yapilar
arasinda  kalan bu acik/kamusal ortak mekan,
apartmanlarin kamusal zeminini ¢ogaltarak, sokakla iliski
kurmasini saglayan zemin haline dontismelerine olanak
vermigtir. 60cm’lik bir kot farkiyla olusturulan bu kamusal
ara mekanda apartman sakinleri ve ticari kullanicilar i¢in
bir oturma/dinlenme alani1 olarak, yapinin konut olarak
hizmet ettigi yillarda ¢ocuklar i¢in de bir oyun alani, bir
sahne olarak kullanilmistir. (Sekil 18) Zemin katlari
komple ticari kullanima ayrilan yapilarda, bodrum Kkat iki
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ayri girig bigiminde pasajlandirilarak baglantilanan biiyiik
hacimlere sahip diikkanlar olusturulmustur. Tekstil kenti
olan Denizli’de bu mekanlar yillarca fason {iretim
merkezleri olarak islevini stirdiirmiistiir. (Sekil 19)

Sekil 17. Gozde ve Cillov Apartmanlarina karakter veren
yiizey /zemin iligkileri (Kaynak: Mimarin Kisisel Arsivi)

Sekil 18. ki yapi arasindaki kamusal iliski (Kaynak:
Mimarin Kisisel Arsivi).

»}j .

P~y

Sekil 19. Gozde Apartmani Bodrum ve Zemin Kat
Planlar1 (Mimarin Kisisel Arsivi)

Yapilar orta yliz yil modernizmi baglamindaki sivil konut
mimarisine ait kentsel ve mimari mekan organizasyonu,
sosyal yasam gostergeleri acisindan tipik dzelliklere
sahiptir. Atatiirk Parki’na bakan ana cephelerinde yer alan
genis pencereler, yapilarin yatay prizmatik kiitlesini
hafifleterek cepheyi tamamen saran balkonlar ve
balkonlarin yatayligini ritmik olarak kesen dik yiizeylerle
binalarin déneme ait karakteristik unsurlarini olustururlar.
Konut birimlerinin salon mekanlart burada giineydogu
cephesine ve manzaraya dogru konumlanmigtir. Tarihsel
anlamda toplumun bir kesimine ait sosyalizasyon
gostergesine sahip olan ve bu anlamda jenerik
denilebilecek bu balkonlar konut birimlerinin dig ile
iliskilenmesini saglarken ayn1 zamanda yapinin toplumsal
form olarak tercih edilen yatay etkisini de giiglendirmistir.
Tim cephe boyunca devam eden balkonlar, ahsap
separatorlerin  yardimiyla  bdliiniirlerken  cephedeki
stireklilik devam eder. Balkon apartmanda daireler arasi
iletisimi ve malzeme aligverigini saglayan bir ara¢ olarak
da ayr1 bir 6neme sahiptir.

Dénemin en  belirgin  ve yaygin  modernist
repertuvarlarindan  biri olarak teraslarda kullanilan
betonarme pergolalar, Gozde ve Cillov Apartmanlari’nda
da mevcuttur. Pergolalarin olusturdugu Isik/ Golge,
Dolu/Bos etkisi manzarayi icine alirken yapinin sosyal
yasam gostergesi islevini Gistlenmektedir. (Sekil 20,21,22)

Sekil 20. Terastaki Pergolalarin olusturdugu Isik/ Golge,
Dolu/Bos etkisi (Kaynak: Mimarin Kisisel Arsivi).

Sekil 21. Dolu/Bos iligkileri. Cergeve/ Cam/Perde igice
gecen mekansal hikayelere olanak verir.  (Kaynak:
Mimarin Kisisel Arsivi)
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Sekil 22. Dolu/Bos iligkileri. Cerceve/ Cam/Perde igige
gecen mekénsal hikayelere olanak verir.  (Kaynak:
Mimarin Kisisel Arsivi)

Apartmanlar, toplam bes kattan (1 bodrum, 1 zemin, 3 kat)
olugsmaktadir. Her katta simetrik diizende yerlestirilmis,
yaklasik 180m2 biiyiikliigiinde dort daire (3 oda + 1 Salon)
yapiyt olusturmaktadir. Ancak dairelerin mekansal
semalar1 orta alanlarda farklilasir, kdse dairelerde ii¢ taraf
151k alirken, orta daireler 6n ve arka cephelerden
aydinlanir. Planlarda orta dairelerde yer alan mutfak ve
yatak odalar1 holiiniin bir 1siklikla birbirinden ayrildig:
goriilir (Sekil 23, 24). Zemin katta yapiyr cevreleyen
diikkanlara ilave olarak her bir apartmanda dikdortgen
prizmay1 bdlen yaklasik lic metre genisliginde birer pasaj

bulunmaktadir. Bu alan binanin kamusal alandan arkadaki
0zel alana gegisini de saglayan, ayn1 zamanda ortak gegcis
ve sosyallesme alanidir (Sekil 25).

Sekil 24. (a) Farklilagan ara kat (iiglincii kat) plani;(b)
Isiklikla aydinlanma gereksinimi saglanan lineer mutfak
(Kaynak: Mimarin Kisisel Arsivi).

=5 i =

Sekil 25. Sokakla iliski kuran, giinlik yasama halen
katilmaya devam eden pasajlar; (a)Gozde Apartmani
Pasaji, (b) Cillov Apartmanlari Pasajlar1 (Kaynak:
Mimarin Kigisel Arsivi)

Konut icindeki mekansal bagimsizligin 1970’lerden
sonraki apartmanlarda yansimasi daima tek bir girigin
varligi ile de ilgilidir. Bu durum Gozde ve Cillov
Apartmanlari’nda da dikkati ¢eker. Mutfak ve salon, giris
holiinden ulasilan birincil mekanlar olarak tasarlanmistir.
Genel olarak {i¢ oda ve bir salon olarak tasarlanan projede,
giris holiinden arka planda yer alan iki yatak odasina ve
alafranga tuvaletli banyoya ulagimi saglayan ve 80’lerden
sonraki planlarda ‘gece holii’ olarak da adlandirilan ikincil
bir hole ulasilir. Bu hol ile beraber bu holden ulagilan
banyo ve yatak odalar1 evin mahrem bolimiinii olusturur.
Dairelerdeki odalardan ikisi projede yatak odasi olarak
konumlandirilirken, diger oda mutfakla iligki kuracak
sekilde tasarlanmigtir. Mimar yapidaki  kullanim
farklilagsmasini, apartmanda en {ist ve orta kat katinda
bulunan dairelerin planlarinda degisiklige giderek,
farklilasan dort planli bir apartman mimarisi ortaya koyar.
Bu durum mimarin farkli aile tiplerine hitap etme
isteginden kaynaklanir. Yapmin mimari ¢izimleri
incelendiginde, yapilarin son katlarindaki dairelerin
birlestirildigi goriiliir. Her daire kapali, yar1 ac¢ik ve acik
mekanlar (teraslar) sunan bir anlayisla tasarlanmastir.
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3.1.1. ikiz Apartmanlarn (I¢) Mekdn Hafizast Ve ‘Miize
Salon’ Pratigi

Bir kentin tarihi, yasa ve yonetmelik gibi maddi kiiltiir
iizerinden yliriitillen sayisallastirma ve gorsellestirmeye
dayanan resmi tarihyazim calismalariyla oldugu kadar
gayri resmi kayitlardan, kente dair izlenim, anekdot ve
hatiralardan da beslenir. Bu hikayeler, kolektif hafizay1
olusturan énemli kaynaklardan biridir. Yaganan ortaklaga
deneyim, mekan, yap1 ve esyalara yonelik sozli
aktarimlarla bu yerleri farkli grup, aile ve kusaklar
arasindaki toplumsal hafiza insalartyla yeniden dretir.

Elde edilen aktarimlar {izerinden kentin belli bir kesiminde
giindelik yasaminin nasil sekillendigi, mahalle/apartman
sakinleri ile ailenin nasil ayristigi, nasil bulustugu, bir grup
olarak aile deneyimiyle bunun i¢indeki bireyselligin nasil
kurulup yasandigi, kimlerin nerede ve nasil gorliniir
oldugu, yer, peyzaj, mekdn ve esya organizasyonu
iizerinden yorumlanacaktir.

I¢c mekén pratigi ve mobilya imalati, barinma kiiltiiriiniin
doniistim tarihinin 6nemli gosterge dizgelerinden birini
olugturmaktadir. Barinma ve materyal kiltir tarihinin
nesneleri olarak mobilyalar, degisen ve doniisen toplumsal
hayatin, giindelik yasam pratiklerinin, i¢ mekanla ilgili

taleplerin  sosyal  Oriinti  ve kodlarin  yeniden
¢O6ziimlenmesinde Onemli veriler sunduklar1 kadar,
tasarimla ilgili iiretim slire¢lerinin, mimarlik ve

dekoratorliik gibi farkli uzmanlagsma ve profesyonel
bolgesellik iddialarinin olusum, gelisim ve doniisiimiine
de 151k tutmaktadirlar.

1970’1lerde salonla ilgili pratiklerde, doneme ait hakim
anlayisin, salonu giindelik yasam rutinlerinden izole etmek
ve hane halki i¢in statii sergileme standard: haline geldigi
goriiliir. Bu yaygin model, gerek akademi, gerek edebiyat
diinyasindan ¢esitli yazarlar tarafindan baskin bir pratik
olarak gorilmiistiir. (Ayata 1988; Giirel 2009; Capoglu
2008; Pamuk 2006). Ayrica bu ¢aligmalarda hane halkinin
giindelik rutinlerinden soyutlanmis salon pratigi, ‘miize-
salon’ (Pamuk 2006) ‘kapali kapili salon’ (Ozbay 1999)
gibi ¢esitli terimlerle ifade edilmistir. (5)

1970’1ler cografyasinda, Tiirk Filmlerinin de etkisiyle
modern yasam Onermeleri herkesin salonuna, likor/viski
sigelerinin oldugu bir bar, cogu zaman ¢alinmayan bir
piyano, yurtdisindan kagak olarak getirilen kristal ve altin
varakli bardaklar, fildisi biblolar, dokuma halilar ve
goblen kumaslarla girmistir. Salonun sadece misafirler
i¢in kullanildigi, cogu zaman kapisinin kapali oldugu ve
Ozel glinler disinda genelde ailenin bu mekanla iliskisinin
olmadigr bir anlayis hakimdir. Gozde ve Cillov
Apartmanlarinda da benzer bakig acgis1 igindeki
kullanicilar, ana cepheye ve manzaraya konumlanmis, L
seklindeki salonlarinda yilin belirli giinlerinde zaman
gecirmislerdir. Apartman modern yasami sembolize
ederken, bir taraftan da gelenekselci bakis acist ile
mekanlar kisitlanarak kullanilmaktadir. ‘Bu  durum,
Bozdogan’in ‘Antika egsyalarla dolu ve geleneksel
anlayigla désenmis bu villanin i¢ mekaniin dis cephenin
sade ve kiibik modernist estetigiyle ¢elistigini’ sdylemini
hatirlatmaktadir. Bozdogan tarafindan yer verilen bu

fotograf ve
Tiirkiye'de

fotografin barindirdigi
modern  mimarligin

geliski aslinda
algilanigina  ve

icsellestirilmesine isaret eden bir imgedir’ (Bozdogan
2008) (Sekil 26).

Sekil 26. Go6zde Apartmani birinci katinda yer alan
mimarin dairesi: (8) Salonda bulunan bar, fildisi biblolar,
likor takimlart; (b) ‘Miize-salon’ ya da ‘kapali kap1 salon’
mekaninda mimar ve ailesi (Kaynak: Mimarmn Kisisel
Arsivi).

Gozde ve Cillov Apartmanlari’nda, giindelik yasantiya
katilamayan salonun aksine oturma odasi, evin ana yasam
alaninin merkezindedir. Oturma odas1 ayni zamanda gegis
mekani niteligindedir ve herhangi bir kapi 6gesi ile
kapatilmayip, mekanlarast iletisime olanak veren bir
mekan deneyimi sunar. (Sekil 27,28)

Barmmma ve materyal kiiltiir tarihinin nesneleri olarak
mobilyalar da degisen ve donlisen toplumsal hayat,
giindelik yasam pratikleri, i¢ mekanla ilgili talepler,
konusunda 6nemli verilere sahiptirler.

Sekil 27. Mutfak ve oturma odasi arasindaki iletisimi
saglayan kitaplik ve tv tinitesi. (Kaynak: Mimarin Kisisel
Arsivi)

Sekil 28. Oturma Odasi’nda modern giindelik yasantinin
icerisinde piyano basrolde ve bu evde dekorasyon
objesinin 6tesinde de kullanilmaktadir (Kaynak: Mimarin
Kisisel Arsivi).

Gozde ve Cillov Apartmanlar1 sakinlerinin ¢ogunlugun
benimsedigi anlayls Bozdogan’in tarifledigi tarihsel
devamlilik, otantiklik, yerellik gibi olgulara dair i¢ mekan
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pratigi sunarken, son derece kiigiik bir azinlig1 teskil eden
diger sakinler ise, modern apartman yagamini, batililagsma
ve modern olma halini i¢ mekanlarinda da yagsamaktadir
(Sekil 29,30). Bozdogan’a gore, diger Bati-disi modern
Tirkiye’de modern
medeniyet/kiiltiir,

gibi

toplumlara benzer bir sekilde,
mimarligmm  seriiveni  kendini,
uluslararasi/ulusal, modern/gelencksel
iizerinden kurmaktadir (Bozdogan 2002).

ikilikler

Sekil 29. Nilgiin & Halim Sivri’nin, Gézde Apartmani
iiclincii kat ara dairesinde, salonun giinliik yasam pratigine
katilimi s6z konusudur. Duvardaki yesil pano dénemin
dnemli seramik fiireticilerinden Istanbul Gorbon Isil
Firmasinin 6zel el imalati olarak salonun ana oturma
mekaninda tim duvari kaplamaktadir. Hemen 6niinde U
seklinde bir 6zel yapim kanepe ve ona eslik eden Italyan
modern avize ve cam schpa dikkati ¢eker. (Kaynak: Gozde
Apartmani maliklerinden Nilgiin & Halim Sivri Arsivi)

' TR .
Sekil 30. Serpil & Siileyman Kologlu’'nun Cillov
Apartmani tiglincii kat dairesi: (a)salon mekaninin giinlitk
yasam pratigine katilimindan bir fotograf. (b) Dénem
mobilya vitrin anlayis1 (Kaynak: Cillov Apartman
maliklerinden Didem Kologlu Alatas Arsivi).

g
s

‘Miize Salon’ ve a¢ik oturma odasi mekan kullanimlarinin
yaninda, apartmanlarin zemin ve bazi dairelerin birinci
katlarinda uzun yillar, ¢esitli ofis kullanimlari
(muayenchane, mimarlik biirosu, dis klinigi, avukatlik
biirosu, muhasebe ofisi) yer alirken, donemin i¢ mekan
ofis giydirme pratiginde ahsap lambrilere ek, zeminde karo
mozaik eslik eder (Sekil 31, 32, 33,34).

Sekil 31. Gozde Apartmani birinci katinda yer alan
mimarin ofisi: (8)70’lerin damarl ahsap kaplamalari; (b)
70’ler modernizmini i¢ mekanda gergeklestiren Gio Ponti

tasarimi ahsap masa (gelik masa ayak detayli) ve
kahverengi deri oturma takimi (Kaynak: Mimarin Kisisel
Arsivi).

Sekil 32. G6zde Apartmani apartman girig mekani: (a) Ana
merdiven; (b) Donemin zeminde ¢ok tercih edilen
malzemesi dokme karo mozaik (Kaynak: Mimarin Kisisel
Arsivi).

Sekil 33. Gozde Apartmani farklilagan Nilgiin ve Halim
Sivri ara kat dairesi: (@) mutfak mekani (b) 1siklik.
Dénemin tercih edilen toprak tonlari (sar1 ve kahverengi)
ve malzemeler 70’ler modernizmini vurgulamakta.
(Kaynak: Mimarin Kisisel Argivi)

7

N

Resim 34. Konut agirlikli  olarak inga edilen
apartmanlarin, giiniimiizde yogunluklu olarak isyeri olarak
kullanildigr goriilmektedir. (Kaynak: Mimarin Kisisel
Arsivi)
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DEGERLENDIRME VE SONUC

1970’ler konut iretim siireci ve mekanizmalart ile
mimarliga iliskin goérev ve rol dagilimlarinin doniisiime
ugradigl bir donemdir. Sanayilesme, gdo¢ ve kentlesme
dinamikleri kent merkezlerine olan ilginin
yogunlagmasina, bu durum toplumsal formlarin yeni
iceriklerle sekillenmesine neden olmustur. 1965°teki Kat
Miilkiyeti Yasast ile bu yasaya dayanan yap-sat¢i konut

dretimi, orta donem modernizmi baglaminda kent
merkezlerindeki ~ donisimi  gergeklestiren  temel
unsurlardandir.

S6z konusu mekanizma, mimarlik pratigi agisindan yeni
motivasyonlara, rant ekonomisi etrafinda bulusan ortaklik
ve is birliklerine zemin hazirlamigtir. Miilk sahibi-mimar
miiteahhitligi bu slirecin  6ne ¢ikan  yap-satci
modellerindendir. Makale kapsaminda incelenen ikiz
apartman Orneginde izlendigi gibi, aralarinda doénemin
toplumsal formlariyla iliskili c¢agdas mimari tasarim
anlayisini yansitarak farklilasanlar olsa da bu doénemin
sonuna dogru tekrarlayan plan ve cephe semalariyla insaat
piyasa ekonomisinin {irettigi merkez bir modelin yerelde
de karsilik bularak apartmanlagmaya hakim oldugu
goriiliir. Tirkiye genelinde gozlemlenen kent merkezinde
yaganan  doniisimler  sonucunda, yazi  konusu
apartmanlarin bulundugu ¢evre de siiregten etkilenmis,
donemin sonlarna dogru s6z konusu kent merkezi
kamusal niteligini yitirmeye, kentlesme yeni merkez
iiretimleriyle kentin kuzeyine dogru kaymaya baglamistir.

Ikiz apartmanlar ise, mindr yapi fizigi sorunlari olmasina
ve yakin c¢evresinde az sayida konut olarak kullanilmaya
devam edilen apartman bulunmasina karsin, giiniimiizde
de bazi daireleri hane olarak kullanilmaya devam
edilmektedir. Kullanicilarinin ¢ogunlukla ev sahipleri
olmalari, mimarin uzun yillar burada oturmus ve ikinci
kusak temsilcisinin burada ¢alisiyor olmasi apartmanlarin
bigimsel olarak az degisiklikle bugiine ulagsmasinda etkili
olmustur. Ancak, giiniimiizde daire sahipleri hizla
degismekte ve degisen kullanicilarin taleplerinden
kaynaklanan yapinin doénem karakteristigi aleyhine
birtakim tercihler ve talepler olusabilmektedir. Ornegin,
balkonlar kismi olarak kapatilirken, yapilar tabela, ¢anak
anten ve aliminyum balkon demirleri ile yeni
goriintimlerini almistir.

Oysa ki 70’lerin yapsatgr mimarlik pratigi ortaminda,
apartman mimarliginda nitelikli ve 6zgiin bir 6rnek olarak
Denizli’de donem apartman yapilari arasinda yerini
almistir. Ancak Denizli’deki diger donem yapilart igin
ayni seyi sOylemek miimkiin degildir. Oysa konutun bir
kiiltiirel nesne oldugunu unutmadan, onun ayni: zamanda
toplumsal, ekonomik ve politik olusumlarin da iiriini
oldugunu hatirlamamizi saglayacak mikro Olgekteki
politikalar olusturulmalidir. Sahip oldugu mimari mirasi
hizla kaybeden Denizli kenti, 70°li yillardaki 6zgiin
ornekleri kaybetmeden koruma altina almalidir. Kentsel
bellegin ve kimligin stirekliligi kentleri farklilastiran ve
yasatan en 6nemli unsurlardan oldugu unutulmamalidir.

Dipnotlar:

(1) Yap-sat¢t konut pratiginde kiigiik sermayeli bir
girisimci, arsa sahibiyle yapacagi apartmanin {izerinde
anlagilan sayida katint vermek iizere yapi iznini
almakta, apartmani yapmaya baslamakta ve insaati
sirasinda da apartmanin katlarini satmaktadir.

(2) Mimar Aydogan Kan ile yapilan sozli gériismede,
mimar o c¢evrede gegen yasam bicimi hakkinda
anlatimda bulunmustur: ‘1970’lerde kent
merkezlerinde yiiksek katli binalar yok gibiydi. O
yillarda ¢ok az sayida 4-5-6 katli binalar yapilmaya

yeni baglamigti. Daha ziyade 2-3 katli konutlarin

bulundugu eski mahalleler mevecut durumunu
muhafaza ediyordu. Altyap: anlaminda kanalizasyon
bulunmamaktayd:r. Ariklar kamusal sosyallesme

mekanlarimi olustururken, kentin hafizasinda 6nemli
bir yer ediniyordu. Yol genisliklerine gore Denizli tip
imar Yonetmeligi bulunmaktaydi ve bu yonetmelige
gore kat irtifaki olusturuldu. Apartmanlara da o donem
4.5 kat (cat1 ile birlikte 4 kat) (h:13m) kat irtifaki
belirlendi. Apartmanlarin bulundugu alan, kentin
onemli bir merkezi olarak, Doktorlar Caddesi ve Il
Vilayet Binasi’nin burada bulunmasi sebebiyle kentin
6nemli insanlarmm oturdugu, donemin statii mekani
olarak nitelendirilebilecek, herkesin o mahalleden ev
yapmak i¢in yaristigint sdyleyebiliriz. Orada oturuyor
olmak bir statii simgesiydi. S6z verdigim halde ama bu
apartmanlardan daire alamayanlarin bana darildigina
sahit olmusumdur’.

Mimar Aydogan Kan ile yapilan sozlii goriismede,
mimar ikiz apartmanlarim arsalarinin edinilmesi
stirecine yonelik su ifadeler yer alir: ‘Saraylar Mah.
91.pafta 244 Ada 133 ve 149 no’lu parsellerde 1975
yilinda -su anda agirlikli olarak biiro olarak kullanilan
yer daha Onceden Yazlik Sinema (Nur Sinemasi)
olarak kullanilan parsellerin izin alinma siirecinde 4
parselden olusan yazlik sinemanin ikiser parsel tevhid
edilerek, iki (2) biyik) parsel elde edilmesiyle (132
no’lu parsel, 103 m2 su anki Gozde Apartmani’nin
bulundugu alan mimar Aydogan Kan’da kalmak
suretiyle ve diger 149 no’lu parsel ve 1410 m2’lik
mevcutta Cillov Apartmant’nin oldugu alanin da
malsahibinde kalacak sekilde bir anlagsma yapilmistir.
Olugan parsel degisikliginden dolayr beyanname
verme zorunlulugu dogdugu ve Maliye’'nin de
beyannameyi yiiksek buldugundan istimlak etmekten
vazgectiginden bahseder. Boylelikle ikiz apartmanlarin
ingaat yapimina baslama siireci 1975 yil1 Agustos ayini
bulmustur. Ayrica bu yapi adasindaki ilk modern 5
katli apartman oldugunu ve yapilarin kaloriferli,
asansorlii olmalarinin yanisira, uygulanan Boiler su
1sitma  sistemiyle de dairelere 24 saat sicak su
verilebilme olanaginin bulundugunu ve bu 6zelliklerle
de modern yagam pratigini sunan apartman yapilarmin
kentin &nemli insanlart tarafindan (dénemin &nemli
sanayici, doctor, miithendis ve esnaflart gibi) tercih
edildigini ifade eder.

Mimar Aydogan Kan ile yapilan sozlii goriismeden
aktarilmistir. (26 Ocak 2023, Denizli)

®)

(4)

Yazar Orhan Pamuk (2006), ‘Istanbul: Sehir ve Anilar’
adli an1 kitabinda, 1950lerde, ¢ocuklugunun gectigi
evdeki salona dair bu o6zelligin kendi benligindeki
izlerini anlatmigtir. Pamuk’un ‘miize salon’ olarak
adlandirdigi kurgu, 1950lerdeki Istanbul ve diger
biiyiik sehirlerdeki iist orta sinif ailelerin eklektik

®)
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mobilya ve aksesuarlarla donatilmis salonlarini temsil
eder. (Capoglu, 2008) Makalenin konusu olan
apartmanlarda da benzer anlayis ¢ogu dairede
goriilmektedir. Tiirkiye’de Orta Sinif Evlerde Miize-
Salon Pratigi lizerine daha fazla bilgi i¢in Esra Nasir’in
Yayimlanmamis Doktora tezi incelenebilir. ‘Nasir,
Esra, (2016),” Salon Mobilyalarinin Ddniisiimiiniin
Incelenmesi: Giindelik Yasamda Salon Fikri, Mobilya
Edinme Dinamikleri Ve Kullanom Pratikleri’,
Yaymlanmamis Doktora Tezi, Istanbul Teknik
Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, istanbul’.

Bilgi Notu

Makalede ulusal ve uluslararasi arastirma ve yayin etigine
uyulmustur. Caligsmada etik kurul izni gerekmemistir.

Yazar Katkisi ve Cikar Catismasi1 Beyan Bilgisi

Makalede tiim yazarlar ayni oranda katkida bulunmustur
Herhangi bir ¢ikar ¢atismasi bulunmamaktadir

KAYNAKCA
Ataman, H. (2020). Yiizlesmek. Denizli: Boa Yaymlari: istanbul.

Ayata, S. (1988). Statii Yarigmasi ve Salon Kullanimi. Toplum ve
Bilim 42, s: 5-25.

Balamir, M. (1994). Kira Evinden 'Kat Evleri'ne Apartmanlagma:
Bir zihniyet doniistimii tarih¢esinden kesitler. Mimariik, Say1
260, 29-33.

Bilgin, 1. (1992). Konut Uretiminin Karsilastirmal Analizi. YTU
Mimarlik Fakiiltesi Egitim ve Kiiltiir Dernegi Yayinlari:
Istanbul, 83.

Bozdogan, S. (2002). Modernizm ve Ulusun Insasi: Erken
Cumhuriyet Tiirkiye'sinde Mimari Kiiltiir, (¢ev.) Tuncay
Birkan, Metis Yayinlari: Istanbul.

Bozdogan, S. (2008). Democracy, Development and the
Americanization of Turkish Architectural Culture in the
1950s. Modernism and the Middle East: Architecture and
Politics in the Twentieth Century. (der.) Sandy Isenstadt ve
Kishwar Rizvi, University of Washington Press, ABD,
$s.116-138.

Cengizkan, A. (2009). Kiiltiir Nesnesi Olarak Konut ve Politik
Aktorlerin Arka Bahgesi Olarak Konut Uretimi, Mimariik
Dergisi, Say1: 345.

Capoglu, N. (2008). Home as a place: The making of domestic
space at Yegiltepe Blocks. Yayimlanmamis yiiksek lisans
tezi, Ortadogu Teknik Universitesi, Ankara.

Giiner, D. (2006). Izmir’de Modern Konut Mimarlig1: 1950-
2006. Planlama/3, 123-141.

Giirel, M.0. (2009). Consumption of modern furniture as a
strategy of distinction in Turkey. Journal of Design History,
22(1),47-67.

Halbwachs, M. (2017). Kolektif Hafiza. ¢ev. B. Baris. Heretik
Yayncilik: Ankara.

Inceoglu, N. (2002). Denizli’de Mimarlik. Mimarlik Dergisi,
304: 38-41.

Inceoglu, N. (2004). Geleneksel Tiirk Mimarisi Denizli. Tasarim
Yayin Grubu: istanbul.

Kagel, E. (2007). Fidiisyer: Bir Kolektif Diisiinme Pratigi, Haluk
Baysal-Melih Birsel, ed. N.M. Cengizkan, Mimarliga Emek
Verenler Dizisi III, Mimarlar Odas1 Yayinlari: Ankara, ss.7-
3L

Koca, D. (2015). ‘Tiirkiye’de Cagdas Konut Uretiminin Yeniden
Okunmast’, Tasarim + Kuram; Say1: 19- 34.

Marim, R. E. (2000). Eski Denizli Evleri: Denizli Geleneksel
Konut Mimarisinin Sehrin Gelisimi ve Degisimiyle Olusan
Yeni Yapisi. Yayimlanmamus yiiksek lisans tezi, Yildiz
Teknik Universitesi, Fen Bilimler Enstitiisii, Istanbul.

Nasir, E. (2016). Salon Mobilyalarimin  Déniisiimiiniin
Incelenmesi: Giindelik Yasamda Salon Fikri, Mobilya
Edinme Dinamikleri Ve  Kullanim Pratikleri.
Yayimlanmanus doktora tezi, Istanbul Teknik Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii, Istanbul.

Ozbay, F. (1999). Gendered space: A new look at Turkish
modernisation. Gender & History, 11(3), 555-568.

Pamuk, O. (2006). Istanbul: Hatiralar ve Sehir. Iletisim
Yaynlart: Istanbul.

Simmel, G. (2021). Modern Kiiltiirde
Yaynlar:: Istanbul.

Catigma. Tletigim
Senyapili, T. (1996). Yeni Sorunlar Eski Coziimler: Kentsel
Mekanda Bir Gecekondu Yolculugu. Tarihten Giiniimiize

Anadolu’da Konut ve Yerlesme. Tarih Vakfi Yaymlart:
Istanbul, s:345-354.

Sumnu, U. (2023). Mimarlar ve Apartmanlari: Ankara'da Konut
ve Barinma Kiiltiiriinden Ornekler. Kitap Yaylari: Istanbul,
S:47,87.

Tekeli, 1. (2010), Konut Sorununu Konum Sunum Bicimleriyle
Diistinmek. Tarih Vakfi Yurt Yayinlart: Istanbul, 5.189.

Uz, F., Akpinar, 1. (2016). Tiirkiye Tasarim Kronolojisi- Konut.
Vitra Cagdas Mimarlik Dizisi: Ge¢ Olmadan Eve Don:
Konutun Seriiveni Uzerine Bir Sergi Kitabu. Istanbul.

Yavuzgehre, P. S. (2011). Kentsel Mekdanda Degisim: Denizli.
Denizli: Denizli Belediyesi Yayinlari, Denizli, Yaym no:10.

Yoldas, A. (2009). Gegmisten Bugiline Denizli Kenti ve
Mimarligi, {zmir’in artalandaki Kentlerde Mimarlik, 5.39-45,
Ankara: Mimarlar Odasi Izmir Subesi Yay.

[70]



