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MAKALE BILGIiSi

Seyahatnamelerde, seyyahlar ziyaret ettikleri yerler ile ilgili dikkatlerini ¢eken ve okuyucunun da
dikkatini c¢ekebilecegi bilgileri paylasir. Bu bilgiler, genellikle gezilen alanlar ile ilgili, sosyal,
ekonomik, tarihi, cografi ve mimari verileri igerir. Ancak, seyahatnameler, bilimsel aragtirmalar i¢in
kaynak olarak kullanildiginda birtakim sorunlar 6ne ¢ikmaktadir. Bazi seyyahlarm abartili bir dil
kullanmasi, ger¢ek olmayan verileri paylagsmasi, yazdiklar alan ile ilgili bilgileri hi¢ gezmeden ve
teyit etmeden, kiitiiphane verilerine dayanarak aktarmalari tespit edilen ilk sorunlardir. Bahsedilen bu
sorunlar, seyahatnamelerin birbirleriyle ve baska kaynaklarla karsilastirilmasiyla belirlenmektedir.
Dolayistyla, giincel aragtirmalar sonucunda elde edilen veriler ile seyahatnamelerdeki bilgileri teyit
etmek olanaklidir. Bu arastirmanin amaci; onuncu ylizyil sonu ile yirminci yiizyil baglari arasinda,
Diyarbakir’1 ziyaret eden yirmi bes gezginin, Diyarbakir Surlar ilgili yazdiklan bilgileri ortaya
koymak ve kent tarihine katkida bulunmaktir. Arastirma sonuglari, Diyarbakir Surlar1 konusunda
seyahatnamelerdeki verilerin, sorgulanarak ve karsilastirma yapilarak kullanilmasi gerektigini
kanitlamaktadir. Seyahatnameler, tim eksikliklerine ragmen; surlarin mimari Gzelliklerini,
onarimlarini ve degisimlerini giiniimiize aktaran 6nemli kaynaklardir.
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The City Walls of Diyarbakir Through the Eyes of
Travelers (10th to 20th Centuries)

ABSTRACT

ARTICLE HISTORY

In travelogues, travelers share information about the places they visit that attracts their attention and
can also attract the attention of the reader. This information usually includes social, economic,
historical, geographical and architectural data about the areas visited. However, some problems come
to the fore when travelogues are used as a source for scientific research. The first problems identified
are that some travelers use exaggerated language, share untrue data, and convey information about the
area they write about based on library data without ever traveling and confirming it. These problems
are identified by comparing travelogues with each other and with other sources. Therefore, it is
possible to confirm the information in travelogues with the data obtained as a result of current research.
The aim of this study is to contribute to the history of the city by revealing the information written by
twenty-five travelers who visited Diyarbakir between the late tenth and early twentieth centuries. The
results of the research prove that the data in the travelogues on the Walls of Diyarbakir should be used
by questioning and making comparisons. Travelogues, despite their shortcomings, they are an
important source of information on the architectural features, repairs and alterations to the walls up to
the present day.

Received 28 / 09 / 2023
Accepted 22 / 04 / 2024

KEYWORDS

Diyarbakir
Castle
Travelogue
Travelers
City Walls

Atf/Cited: Tugalan, E., Lale, O. ve Dalkilig, N. (2024). Seyyahlarin Goziiyle Diyarbakir Surlar1 (10-20.Yiizyillar

Arasi). Artium, 12 (2), 162-172. https://doi.org/artium/10.51664/artium.1354247

5908


https://doi.org/artium/10.51664/artium.1354247
mailto:esratgln@gmail.com
mailto:ozge.sengul@dicle.edu.tr
mailto:neslidal@dicle.edu.tr

Artium 2024 12(2) Xx-Xx

GIiRiS

Seyahatname, Arapga “seyahat” ve Farsca “name”
sozciiklerinden olusmaktadir. Seyahat sdzctigli “gezmek,
gezi” anlaminda iken, name ise “risale, mektup” anlamina
gelmektedir. Seyahatname, “gezi mektubu, gezi eseri”
olarak tanimlanabilir (Yazici, 2009). Bir baska tanima
gore seyahatname, bir gezginin gittigi yere dair
gozlemlerinden ve topladigi bilgilerden bahsettigi metinler
olarak tarif edilmektedir (Yilmaz, 2013).

Seyahatnamelerde seyyahlar, gezdikleri yerlerle ilgili
dikkatlerini  ¢eken  veya  okuyucunun  dikkatini
cekebilecegini diistindiikleri bilgileri aktarmiglardir. Genel
olarak bu bilgiler, gezilen alanlara dair sosyal, ekonomik,
tarihi, cografi ve mimari verileri icermektedir (Maden,
2010). Daha oOzele inildiginde, gezginlerin mesleki
durumlarmm ve ilgi alanlarmin  seyahatnamelerde
anlattiklar1 konulari etkiledigi goriiliir. Ornegin; ordusuyla
gezen bir subay seyahathamesinde askeri verilere yer
verirken, bir misyoner gezdigi yerin dini yapist hakkinda
daha detayl bilgiler vermektedir (Y1lmaz, 2013).

Seyahatnameler, iletigim imkanlarinin kisith oldugu
donemlerde, bilimsel ve kiiltiirel gelismelerin diinyanin
farkli bolgelerine aktarilmasini saglamistir. Bu duruma
ornek olarak, Yirmisekiz Mehmet Celebi’nin “Fransa
Sefaretnamesi” ile “Marco Polo Seyahatnamesi
gosterilebilir. “Fransa Sefaretnamesi” batidaki bilimsel ve
teknik gelismeleri Osmanli toplumuna tanitmis ve Enver
Ziya Karal’in ifade ettigi gibi Osmanlilar i¢in garba agilan
ilk pencere olmustur. “Marco Polo’nun Seyahatleri” ise
Uzak Dogu hakkinda verdigi bilgilerle yeni mal—irtinlerin
tanitilmasi ve cografi kesifler icin tesvik edici bir rol
istlenmistir (Maden, 2010; Arikan, 2013).

Seyahatnameler, tiim bu 6zellikleriyle yeni arastirmalara
konu olurken ayni zamanda baska aragtirmalar igin
yardimct kaynak olarak kullanilmaya devam etmektedir.
Ancak seyahatnameler bilimsel arastirmalar i¢in kaynak
olarak kullanirken bazi sorunlar géze ¢arpmaktadir.

Bunlardan ilki; bazi seyyahlarin metinlerinde abartili bir
dil kullanmasi, olmayan durumlari anlatmasi ve yanlig
verileri paylagsmasidir. Bu durumun ortaya c¢ikma
sebeplerinden biri, baz1 seyyahlarin seyahatleri sirasinda
not tutmayip Ulkelerine dondiikten sonra hatiralarina
dayanarak eserlerini kaleme almalaridir. Bir digeri
seyahatlerine dair notlarinin kendileri digindaki kisiler
tarafindan bir araya getirilmesidir. Her iki durumda da
seyahatnamelerin i¢erdikleri bilgilerin saglikli olmama ve
hatalar barindirma riski ortaya ¢ikmistir (Yildirim, 2024).

Seyahatnamelerin bilimsel arastirmalar i¢in kaynak olarak
kullanilmasindaki ikinci sorun, seyyahlarin gidecekleri
yerlerle ilgili daha Once yazilmis seyahatnameleri
okumalar1 ve bu kaynaklardaki bilgilerden
etkilenmeleridir. Yilmaz (2013), baz1 seyyahlarin
gidecekleri yerlerle ilgili antik kaynaklara kadar uzanan
kapsamli aragtirmalar ~ yapmalarini, yazacaklari
seyahatnameleri etkileme ve bicimlendirme ihtimali
nedeniyle olumsuz bir durum olarak degerlendirmistir.

Bazi Uinlii seyahatnamelerin tamaminin kiitiiphanelerden
elde edilen kaynaklarla yazildig1 bilinmektedir (Coskun,
2009).

Seyahatnamelerin bilimsel arastirmalar i¢in kaynak olarak
kullanilmasindaki {iglincii sorun, seyyahlarin gidecekleri
yerlerle ilgili sahip olduklari dnyargilardir. Seyyahlarin
eserlerindeki on yargilar ve eksik bilgiler gibi temel
kusurlar, bu tiir eserlerin kaynak olarak kullanilmasi
durumunda hatali sonuglara yol agabilecek niteliktedir
(Cetin, 2011). Baz1 seyyahlar seyahatleri siiresince bu
Onyargilardan  siyrilmayr  bagarabilse de bazilari
inceledikleri toplumun sosyal yapisini irdelemeden kendi
Onyargilariyla  sekillendirmis  olduklart  metinleri
iretmislerdir. Seyahatname yazimi bireysel bir etkinlik
oldugundan, gezi sonucu iiretilen metin, seyyahin o giine
kadarki egitimi, meslegi, bilgi birikimi ve geldigi kiiltiirel
ortamla sekillenmektedir (Yilmaz, 2013).

Yukarida sayilan nedenlerden &tiirli seyahatnameler,
ancak bilimsel bir karsilastirma ve degerlendirme
sonrasinda kayda deger bir bilgi kaynagi olarak kabul
edilmelidir (Cetin, 2011). Eger miimkiinse bu bilgilerin
giiniimiizdeki verilerle de dogrulugu karsilastiriimalidir.
Ne kadar ¢ok yonden bilgi teyit edilirse seyahatnameye ve
icindeki bilgilere olan giiven de o kadar artacaktir.

MATERYAL VE YONTEM

Bu calismada, 10. yy. sonu ile 20. yy. baglar1 arasinda
Diyarbakir’1 ziyaret eden seyyahlarin Diyarbakir Surlari
ilgili seyahatnamelerde yazdiklar1 bilgiler incelenmis, bu
bilgiler diger seyahatnameler ve gilincel verilerle
karsilastirilmistir. Bu calisma kapsaminda; Istahri, Ibn
Havkal, EI-Mukaddesi, Nasir-1 Hiisrev (Xosro), A.
Tenreiro, H.D. Simeon, J. B. Tavernier, Evliya Celebi, C.
Niebuhr, W. Heude, J. S. Buckingham, H.V. Moltke, R.A.
Chesney, R.J. Garden, Arif Pasa, J. Chesneau, V. Cuinet,
H. C. Barkley, L.C. Cholet, E. Naumann, L. Warkworth,
M.V. Berchem, G.L. Bell ve M.F. V. Oppenheim’in
seyahatnameleri incelenmistir.

Surlar ve burglar ile ilgili en kapsamli ve dogru bilgileri,
1930’lu  yillarda Diyarbakir’t ziyaret eden Albert
Gabriel’in yaptig1 yayinlardan 6grenebiliyoruz. Gabriel’in
yaptig1 arastirma sonucu elde ettigi bilgiler, gliniimiizdeki
verilerle benzerdir ve buglnkii arastirmalarin temel
kaynagmi olusturan kapsamli bir bilimsel g¢aligmadir.
Gabriel’in aragtirma sonuglari bu calisma kapsaminda
degerlendirilmemistir.

Istahri, Nusaybinli Ibn Havkal ve Kudiislii El-Mukaddesi
Islam cografyacis1; Belhli Nasir-1 Hiisrev filozof, sair, lim
ve gezgin; Polonyali Simeon din adami; Fransiz J. B.
Tavernier asker ve gezgin; Alman C. Niebuhr seyyah ve
haritaci; Ingiliz J. S. Buckingham yazar, edebiyat¢1 ve
oryantalist; Prusyali Helmuth von Moltke asker; Ingiliz
Francis Rawdon Chesney asker, kagif ve Orta Dogu
gezgini; Fransiz Vital Cuinet cografyaci,  Diiyun-1
Umumiye Idaresi’nde genel sekreter; ingiliz H.C. Barkley
demiryolu miihendisi; Alman E. Naumann jeolog; ingiliz
L. Warkworth politikaci, diplomat, arkeolog ve gezgin;
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Isvigreli M. V. Berchem dil bilimci; Ingiliz G.L. Bell
arkeolog (casusluk yaptig1 diistiniilmektedir.); Alman M.
F. V. Oppenheim gezgin, arkeolog, diplomat olarak
anilmaktadir. Yerli Tiirk gezginlerden Evliya Celebi edip,
sair, hattat, nakkas ve musikisinast olarak bilinmektedir.
Arif Pasa ise Bitlis, Diyarbakir, Trabzon, Halep Valisi
olarak gorev yapmuistir.

Diyarbakir Surlari’na 10. yiizyilda Istahri “Kitabii’l-
Mesalik ve’l-memalik”, ibn Havkal “Sdretii’l-arz”, El-
Mukaddesi “Ahsenii’t-tekasim”; 11. yiizyillda Nasir-1
Hiisrev  “Sefername”; 16. vyiizyilda H.D. Simeon
“Polonyali Simeon’un Seyahatnamesi 1608-1619; 17.
yiizyilda Evliya Celebi “Seyahatname”, J.B. Tavernier
“Les six voyages de Jean Baptiste Tavernier, Ecuyer,
Baron d’Aubonne, Qu’il a fait en Turquie, en Perse, et aux
Indes”; 18. yiizyilda C. Niebuhr “Reisebeschreibung nach
Arabien undanderen unliegenden Landern”; 19. ylizyilda
J. S. Buckingham “Travels in Mesopotamia”, Helmuth von
Moltke “Briefe iiber Zustdnde und Begebenheiten in der
Tirkei aus den Jahren 1835-1839”, Francis Rawdon
Chesney “The Expedition for the Survey of the Rivers
Euphrates and Tigris”, Arif Pasa “Diyarbekir Seyahat1”,
Vital Cuinet “La Turquie D’Asie, Géographie
Administrative Statistique Descriptive et Raisonnée de
Chaque Province de L’Asie Mineure” , H. C. Barkley “ A
Ride Through Asia Minor and Armenia”; 19. yiizyil- 20.
ylizy1l basinda E. Naumann “Vom Goldnen Horn zu den
Quellen des Euphrat”, L. Warkworth “Highlands of
Asiatic Turkey”, M.V. Berchem “Amida”, G.L. Bell
“Amurath to Amurath”, M.F. V. Oppenheim “Griechische
und Lateinische Inschriften Aus Syrien, Mesopotamien
und Kleinasien” baglikli  eserlerinde  deginmistir.
Diyarbakir Surlari ile ilgili bilgi veren seyahatnameler en
fazla 19. yiizyilda yaymlanmistir.

Calisma kapsaminda ilk olarak, seyahatnamelerdeki
bilgileri daha dogru analiz edebilmek igin Diyarbakir
Surlar’’nin mimari 6zellikleri ile ilgili giincel aragtirma
sonuglar verilmistir. Ikinci asamada, seyahatnamelerdeki
Diyarbakir Surlar ile ilgili anlatimlarda kullanilan &l¢ii
birimleri belirlenmis, bu 6l¢ii birimlerinin giinimiizdeki
karsiliklar1 tespit edilmeye ¢alisilmistir. Ugiincii asamada,
seyahatnamelerde yer alan, Diyarbakir Surlari ile ilgili
bilgiler incelenmistir. Bu bilgiler; surlarin genel mimari
ozellikleri, surlarin yapim teknigi ve malzeme ozellikleri,
sur kapilari, yazitlar ve siislemeler bagliklari altinda
sunulmustur. Bu bilgilerin dogrulugunu irdelemek igin,
son yillarda yapilan arastirmalar sonucu elde edilen giincel
bilgilerle, seyyahlarin Diyarbakir Surlart hakkinda verdigi
bilgiler karsilastirilmistir.

ARASTIRMA BULGULARI

Giincel Veriler Isiginda Diyarbakir Surlarinin Mimari
Ozellikleri

Diyarbakir Kalesi, I¢ Kale ve Dis Kale olarak iki
boliimden olusur. Diyarbakir surlarmin insast ile ilgili
farkli kaynaklar degisik tarihler sunmakta ancak ortak
olarak 4. yy. ortalarini isaret etmektedir (Ahunbay, 2012).

Diyarbakir Surlari, Dicle Nehri’nden yaklasik 70 metre
yiikseklikteki bazalt plato iizerinde insa edilmistir
(Toprak, 2012) (Sekil 1). Surlarin oturdugu ana kayalik
tamamen bazalttan olugsmaktadir. Bazalt, bolgede fazlaca
bulunmasinda ve dayanikliligindan otiirii surlarin ana
yapim malzemesi olmustur.

Sekil 1. Kentin giineydogusunda yer alan surlar (N.
Dalkilig Arsivi)

Diyarbakir surlari, yaklagik 5200 metrelik bir cevre
uzunluguna sahiptir. Surici'nde yer alan I¢ Kale'nin cevresi
ise 599 metre uzunlugundadir. I¢c Kale ile birlikte, sur
duvarlarinin toplam uzunlugu yaklagik 5800 metredir.
Ancak, sur duvarlarinin yaklagik 645 metrelik bir kismi
cesitli nedenlerle yikilmis veya yiktirilmistir. i¢ Kale dahil
olmak fiizere sur duvarlarmin cevreledigi toplam alan
yaklagik olarak 1,57 km2 biyiikliigiindedir (Dalkilic ve
Nabikoglu, 2012; Nabikoglu, 2012; Nabikoglu ve
Dalkilig, 2013).

Gegmiste, dis surlarin, daha algak olan ikinci bir surla
cevrildigi bilinmektedir. Bu durumun sebebi, iki sur
arasinda  bir  hendek  olusturarak  savunmay1
kolaylastirmaktir (Beysanoglu, 1987). Dis surlara ait tas
duvar kalintilarina bugiin surlarin kuzeyinde ve giineyinde
yer yer rastlanilmaktadir. Ancak bu konuda yeterli veri
yoktur.

Dis Kale iizerinde 82, I¢ Kale iizerinde ise 19 burg
bulunmaktadir. Yapilan incelemeler neticesinde, dis
surlardaki 82 burcun {giliniin 1930'lu yillarin baginda
yikildigt tespit edilmistir. Dort bur¢ ise zamanla
bakimsizliktan yikilmistir. Savunma amaciyla tasarlanan
burclar genellikle ii¢ veya dort katlidir ve i¢ mekanlari iki
kathidir. Bu burglar, dairesel, dortgen veya ¢cokgen plana
sahiptir. Kuzey ve bat1 yonlerindeki savunma zorluklari
gbz Oniline alinarak, bu yonlere daha sik yerlestirilen
burglar, genellikle savunma ig¢in en ideali olan dairesel
plana sahiptir ve yiikseklikleri artirtlmistir (Dalkilig ve
Nabikoglu, 2012; Nabikoglu ve Dalkilig, 2013).

Burglarin ve sur duvarlarinin yiiksekligi, genellikle 8 ile 22
metre arasinda  degisir.  Olgiilebilir  yiikseklikleri
¢ogunlukla yaklasik 20 metre civarindadir. Ayrica,
burclarin ve sur duvarlarinin kalinligi da 1,40 - 5,00 metre
arasinda degismektedir. Kentin dogusunda bulunan
burclar genellikle en ince kesitlidir ve duvar kalinliklari
cogunlukla 1,40 - 2,60 metre arasindadir. En kalin kesitli
burglar ise kuzey ve bati taraflarinda bulunmaktadir. Bu
bolgelerdeki burglarin duvar kalinligr ise genellikle 4,5 - 5
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metre arasindadir  (Dalkilic ve Nabikoglu, 2012;

Nabikoglu ve Dalkilig, 2013).

Diyarbakir Surlar1, dort ana kapiya sahiptir. Dag Kapi
(Harput Kapis1) kuzeye, Urfa Kapi (Rum veya Halep
Kapisi) batiya, Mardin Kapi (Tell Kapis1) giineye ve Yeni
Kap1 (Su, Satt veya Dicle Kapisi) doguya acilmaktadir. 20.
ylizyilin baglarina kadar sur kapilarimin geceleri kapatildigi
ve kente giris c¢ikisin kontrol edildigi bilinmektedir.
Surlarin kuzeydogusunda bulunan ickale, yine dort kapiya
sahiptir. Saray Kap1 ve Kiipeli Kap1 sur i¢ine agilirken,
Ogrun Kapt ve Fetih Kapt sur disina agilmaktadir
(Beysanoglu, 2001; Tuncer, 2012).
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Sekil 2. Albert Gabriel’in numaralandirma sistemi
kullanilarak, gilincel verilerle yeniden olusturulmus
Diyarbakir Surlar1 Haritast (Nabikoglu ve Dalkilig, 2013).

Seyahatnamelerde Diyarbakir Surlari ile Tlgili Bilgiler

Seyahatnamelerde Diyarbakir Surlar ile ilgili bilgiler;
surlarin genel mimari 6zellikleri, surlarin yapim teknigi ve
malzeme ozellikleri, sur kapilari, yazitlar ve siislemeler alt
basliklarinda incelenmistir.

Diyarbakir Surlar1 ile ilgili bilgilerin yer aldigt
seyahatnamelerde, seyahat edilen {ilkelerin ve/veya
gezginlerin yagadigi tilkelerin 6l¢ii birimleri kullanilarak
surlarin dlgiileri hakkinda bilgiler verilmektedir. Bu dl¢ii
birimleri arsin, batman, fit ve adimdir.

1644 yilinda Diyarbakir’1 ziyaret eden Tavernier, seyahat
ettigi tilkelerin 6l¢ii birimlerinin kendi tilkesinin (Fransa)

1 Diyarbakir’a seyahat eden, bilinen en eski seyyahlardan biri Istahri’dir.
951 yilinda sehri ziyaret ettigi diisliniilmektedir. Fakat yazdigi eser
hakkinda, daha 6nce Diyarbakir’1 ziyaret eden Belhi’nin yazmis oldugu
eseri yeniden diizenleyip yazdig1 yoniinde bir iddia bulunmaktadir. Baska
bir iddiaya gore ise Ibn Havkal Istahri’ye eserini teslim etmis, kitabi
tizerinde birtakim degisiklikler yapmasini talep etmistir (Agari, 2020).

2 Amid, Diyarbakir’in eski ismidir.

3 Adim, bir ayak atis1 ile alinan mesafedir. Bu uzunluk genellikle 75 cm
olarak kabul edilir ve yaklasik olarak bir mimar arsinina esittir (TDK,
2022; Dagli ve Kiirkman, 2003).

4 Argin, dirsek ile orta parmak arasindaki mesafeye verilen isimdir.
Tiirkge’de arsun, argin, arjin algin olarak anilabilen bu uzunluk biriminin
Arapgast  “zira” dir. Pehlevice “arsenden” gelmektedir. Arsin
uzunlugunun karsiligi zamana, mekana, 6lgililen nesnenin cinsine gore

olgii biriminden farkli oldugunu belirterek: “Ozellikle
ge¢mek zorunda kalinan yollart ele alacagim, ama
uzakliklar iistiinde durmayacagim: Ciinkii yiiriiyiisler,
kullanilan tasima araglarina bagh olarak kimi zaman
daha hizli, kimi zaman daha yavas olabiliyor; ayrica,
gecilen iilkelerin 6l¢ii birimleri de bizimkinden farkl.”’
ifadelerini kullanmistir (Tavernier, 2006). Bu durum, 6l¢ii
birimlerinin  kullanildiklar1  dénem baz  alinarak
degerlendirilmesi gerektigi sonucunu ortaya
¢ikarmaktadir. Tavernier’in kendi donemi icin bahsettigi
Olgti  birimleri farki bugiin i¢in de gecerlidir.
Seyahatnamelerde verilen bir¢cok o&lgli birimi  bugiin
kullanilmamaktadir.

Surlarin Genel Mimari Ozellikleri

Istahri', 951 yilinda Diyarbakir surlari igin “Amid?,
Dicle’nin dogusuna diiser. Oldukg¢a giiclii ve gorkemli bir
kale /sur duvart vardwr.” ifadelerini kullanmustir (Istahri,
2020). ibn Havkal, 978 yilindaki gezisinde, Amid sehrinin
Dicle’nin bati yoniinde, 50 adam boyu yiiksekligindeki
tepe iizerine kurulu oldugundan bahsetmistir (Ibn Havkal,
2021). Bir insan boyu yaklagik olarak 1,60 metre olarak
almirsa, 80 metrelik bir 6l¢li verdigi diisliniilebilir. O
giiniin kosullarina gore, muhtemelen goz karari verdigi
deger, sehrin kuruldugu alanin Dicle Nehri’nden olan
yiiksekligine (70 m) yakin bir degerdir.

El-Mukaddesi, Diyarbakir’t 985 yilinda ziyaret etmis,
sehrin kalesinin giizel ve dzenle yapilmis oldugundan,
Antakya sehrine benzediginden bahsetmistir. Diyarbakir
Surlari’'nin -~ dis duvarlarinda  mazgalli  siperleri
bulundugunu yazmigtir. Mukaddesi’ye gore Amid surlari,
Miislimanlarin miistahkem kalelerindendir ve biiyiik bir
karakol sehridir (E1-Mukaddesi, 2023).

Nasir-1 Hiisrev, 1046 yilinda Diyarbakir’ ziyaret etmistir.
Surlarin  uzunlugunun ve genisliginin 2000 adm?®
oldugunu, siyah tastan yapildigini, dig surlarin mazgalli
siperleri bulundugunu ve surlarin hakim bir tepeyi
gevreledigini yazmustir. Diyarbakir Kalesi’nin, gérmiis
oldugu en saglam yerlerden biri oldugunu belirtmistir
(Nasir-1 Hiisrev, 1950).

Nasir-1  Hiisrev, surlarin  yiiksekliginin yirmi arsin®

(0,73x20=14,6 metre), kalinligmin on arsin (0,73x10=7,3
metre) oldugu bilgisini vermistir. Her yliz metrede bir,
yarim dairesi seksen arsin olan bir bur¢ yapildigimi
soylemistir. Kullanilan taslarin “yiiz batmandan® bin
batman, hatta daha agir ...”" oldugundan bahsetmistir

farklilik gostermektedir. Bu nedenle tam karsiligini bulmak zordur.
Incelenen seyahatnameler, Osmanli Devleti’nin Diyarbakir’da hiikiim
stirdligii yillara da denk geldiginden arsin uzunlugunun bu dénemdeki
karsiign O6nem arz etmektedir. Osmanlilarda kullamilan arsin
arasgtirildiginda esas olarak iki gesit oldugu goriilmektedir. Biri mimar
arsinidir. Kag yilindan itibaren kullanildigr bilinmemekle birlikte 16.
yiizyila kadar, degerinin 73,3333 santimetre oldugu distiniilmektedir
(Erkal, 1991).

° Batman, Anadolu halk agizlarinda “biiyiik, agir, biiyiik su testisi, biiyiik
¢omlek” anlamlarina gelir. Dogu Anadolu’da Akkoyunlu Hiikiimdari
Uzun Hasan’in 15. yiizyilda belirledigi, daha sonra “Hasan Padisah
batmani1” olarak da bilinen bir batman ¢esidi kullanilmistir. Buna gore 1
batman Amid’de kumas i¢in 1580 dirhem; Mardin’de ipek igin 1580
dirhem; Musul’da ipek igin 800 dirhem, Kemah’ta pamuk i¢in 2040
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(Nasir-1 Hiisrev, 2003; Nasir-1 Xosro, 2016). Bu dlgiiler
giiniimiizdeki Olgiilerle uyusmamaktadir ve goz karari
belirlendigi diisiiniilmektedir.

Nasir-1 Hiisrev, bu surun diginda bir sur daha oldugunu,
onun da ayni tastan yapildigint ve yiiksekliginin on arsin
oldugunu belirtmistir (Nasir’1 Husrev, 1950).

Tenreiro, 1524-1525 yillarinda Diyarbakir’t  ziyaret
etmistir. Diyarbakir Surlari ile ilgili olarak “Bu sehrin disa
agilan dort kapist bulunmaktadur; her birinde zarif kuleler
vardir...”’ ifadelerini kullanmig; yiiksek ve genis tas
surlarin  milkemmel durumda oldugunu yazmistir
(Ozbaran, 2007).

Polonyali Simeon, 1613 yilinda Diyarbakir’a gelmistir.
Surlarin iri taslarla insa edildiginden ve kulelerinin
muazzam oldugundan bahsetmistir (Andreasyan, 1964).

Tavernier, 1644 yilinda, kentin ¢ift surlarla ¢evrili
oldugunu, dis surlarda yetmis iki adet bur¢ bulundugunu
yazmugtir. Burglarin sayisini Isa’nin yetmis iki miiridi ile
iliskilendirmistir (Tavernier, 2006).

Evliya Celebi, Diyarbakir’da 1655-1656 yillarinda
bulunmustur. Arazi yapisi nedeniyle savunmanin gii¢
oldugu kuzey ve bat1 yonlerindeki burglarin daha biiytik,

savunmanin daha kolay oldugu dogu ve giiney
yonlerindeki burglarin  ise daha kiigiik oldugunu
belirtmistir.  Surlarin  kuzey, giiney ve batisinda

hendeklerin bulundugunu, burada bulunan burclarin ¢ok
saglam inga edildigini yazarak ikinci dig surun varligindan
ve sinirlarindan  bahsetmistir (Evliya Celebi, 2010).
Surlarin dogu tarafinin yiiksek bir zemin {izerine insa
edildigini belirterek burada koruma amagli hendek
yapimina gerek duyulmadigini belirtmistir (Sekil 1).

Evliya Celebi’den yaklasik yiiz elli y1l sonra sehre gelen
Buckingham da benzer goriisleri ifade ederek, en saglam
ve kalin kesitli surlarin kuzey cephesinde bulundugunu
belirtmistir (Buckingham, 1827) (Sekil 3). Her iki
seyyahmn goriisii, surlarin konumunun, surlarin insa
edilmesindeki etkisini ortaya koymaktadir. Buckingham,
Diyarbakir Surlari’’nin altmis iki burgla insa edildigini
sOylemistir (Buckingham, 1827).

- » = \\ il "‘"-«-—ﬁ’”,

Sekil 3. Kentin kuzeyinde yer alan surlar ve Dag Kap1 (N.
Dalkilig Arsivi)

dirhemdir. Tanzimat sonrasinda yerli ve yabanci Olgli sistemlerinin
karmagikliga neden olmasi sebebiyle 1882 yilinda yayinlanan kararname
ile “yeni batman” isimli bir 6l¢ili birimi kullanilmaya baglamistir. Bu dl¢ii
birimi 10 kilograma esittir. Askatlar1 okka, dirhem, denk, bagdadi ve

Heude, schrin kuzeydoguda saglam ve c¢ok yiiksek
duvarlarla gevrili bir hisarla korundugu bilgisini vermis,
“’Birka¢t yuvarlak olmak iizere kare kulelere sahiptir.
Farkly zamanlarda insa edildigi anlasilan bu kulelerin
bir¢ogunda ve kapilarda, bazilari tasa, digerleri tuglalara
oyulmus yazitlar gériiyoruz, ama onlari anlayacak kadar
ne zamamm ne de dil bilgim vardi... Rehberim bana
yazitlarin, binamin yapim tarihi, padisahin adi gibi
bilgileri icerdiginin samildigint  soyledi.” ifadelerini
kullanmistir (Heude, 1820). Surlarda yuvarlak burglar
cogunluktadir. Yazitlar bazalt veya kire¢ tast iizerine
yapilmistir.  Kire¢ tasi  yerine tugla  yazildigi
diisiinilmektedir.

Chesney (1850), Diyarbakir sehrinin, kuzeybatt ucundaki
kaleden bir kayik seklinde gilineybatiya dogru uzanan
yiiksek bir kayalik siradag tizerinde durdugunu ve en yakin
noktada nehre yaklagik 200 metre uzaklikta oldugunu
sOylemigstir. Kalenin, sehrin duvarlart gibi birbirine
baglanan sarp bir volkanik kaya kiitlesi iizerinde
durdugunu belirtmistir. Bunlarin, duvarlar ve hatta evler
gibi eski binalarin kalintilariyla karistirtlmig volkanik
tastan yapilmis yetmis iki kule ile ¢evrili, yliksek, iyi insa
edilmis ve giiglii yapilar oldugunu belirtmistir. Sur
duvarlarinin, ¢evresi yaklagik bes mil olan bir alan
kapladigi bilgisini vermistir (Chesney, 1850).

Chesneau (1187), Diyarbakir Surlarn ile ilgili bilgi
verirken, Nasir-1 Hiisrev’in seyahatnamesinden alinti
yapmustir. Korunakli kalenin; genis ve biiyiik bir volkanik
kayalik tizerinde inga edildigini, yetmis iki adet yuvarlak
ve kare planli burcu oldugunu yazmistir (Chesneau, 1887).
(Sekil 4)

Sekil 4. Dairesel ve dortgen planh burglar
Cholet (1892), surlar igin

“... Diyarbakar, ... olaganiistii bir bigimde korunan ve onu
insa edenlerin yazitlarimin yanmi swra ayirt  edici
karakterleri goriiniir olan, dikkat c¢ekici bir duvarla
ayrilr. Her tarafta sehrin iizerine insa edildigi mahmuzun
dik kenarlarma hakim olan mazgallr bir duvar; bazen
yuvarlak, bazen kare seklindeki gorkemli kulelerle ¢evrili
olup Romalilar, Persler ve Araplar sirayla onu daha kalin

habbeden; iis katlar1 kantar ve cekiden’dir. Aynmi kararnamede eski
batmanin yeni batmana orani1 7,69767 olarak belirtilmistir. Bu durumda
eski batmanin degerinin 7,69767 kg oldugu séylenebilir (Kallek, 2002).
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ve uzun bir hale getirmislerdir. Ust iiste gelen kusatmalara
ve zamana ragmen bu eski sur hala olaganiistii bir koruma
durumundadir ve su anda Amida igin bir savunma degilse
de en azindan bir ¢it olarak hizmet vermektedir.”

ifadelerini kullanmustir. Cholet’in verdigi bilgilerden,
surlarin 19. yy.’in sonundan itibaren savunma islevini
yitirdigi anlagilmaktadir.

Warkworth (1898), Kara Amid olarak da bilinen
Diyarbakir sehrinin, Dicle’nin bat1 yakasinin yukarisinda,
siyah bazalt bir sirt {izerinde, ¢ok uzaktan bile fark
edilebilir muazzam inga edilmis surlar ve kulelerden
olustugunu yazmistir. Bu burglardan bazilarinin yuvarlak,
bazilarinin ise kare oldugunu belirtmigtir. Warkworth
(1898) da burglarin sayisint altmis iki olarak vermistir.
Seyahatnamelerde burg sayilart konusunda bir tutarsizlik
mevcuttur.

Berchem (1910), surlarin dis hatlarinda diizensizlige
neden olan bir vadiden bahsetmektedir. Rum Kapi ve
Mardin Kap1 arasindaki boliimiin, vadiyi ¢evirebilmek i¢in
hilal seklinde bir serit halinde inga edildigini sdylemistir
(Berchem ve Strzygowski, 1910).

Bell (1911), Diyarbakir igin yaptigi betimlemede,
bazalttan insa edilmis biiyiik bir setle ¢evrili olan sehrin,
Dicle kiyisinin yiiksek tepesinde durdugunu belirtmistir.
Bell, surlar1 su sekilde anlatmistir:

“...Ortacag tahkimatinin giizel bir érnegi olan surlarda
bir giin gecirdim. Giiney ve giineydogu taraflarinda
Dicle'nin yukarisina asilirlar... Giineybatida dut ve asma
bahgeleriyle kalin bir yamaci taglandwrirlar ve kuzeye
dogru duvar nehrin kwvrimina katilmak icin kivrilir...
Surlar, kare burglara sahiptir, ama her iki tarafta masif
yuvarlak  kulelerle korunmaktadwr. Yuvarlak kuleler
duvarin kuzey kesimleri boyunca uzanwr, diger taraflarda
kuleler dikdortgen seklindedir. Halep Kapisi ile Mardin
Kapist arasinda, digerlerinden daha biiyiik ve daha geg
tarihli iki biiyiik yuvarlak kule vardw. Mardin Kapisi
yakiminda bulunan dolambagli yol iizeri tonozludur.
Sadece i¢ taraftaki  kiiciik  mazgallt  pencerelerle
aydinlatilir.  Mardin  Kapisi’'min  giineyindeki  duvar
disarya dogru ¢ikinti halindedir. Bu belirgin agi, tonozu
siitunlara dayanan biiyiik bir salonu tutar... Yuvarlak
kuleleriyle kuzey duvart miikemmel bir sekilde
korunmustur, Kulelerin i¢indeki kubbeli odalar ve
dolambag¢h yola erigim saglayan merdivenler bile
saglamdir. Kulelerin i¢ kismindaki tim kemerler ve
kubbeler tugladan yapilmistir.”

Bell’in bahsettigi geg tarihli iki biiyliik yuvarlak kulenin
Ulu Beden Burcu ve Yedi Kardes Burcu oldugu
diistiniilmektedir.

Garden, bazi burglarin tabanlarinda burglar1 giiclendirmek
i¢in payandalar insa edildigini yazmistir. Payandalarin dis
olgiilerinin 5-6 fit (1,52-1,82 metre) arasinda, yerden 3-5

® Fit, bir insanin ayak uzunluguna esit olan dlgiidiir ve 30,48 cm olarak
kabul edilmektedir (Britannica Online Encyclopedia, 2004).

" Yapilan arastirmada, Urdiin’de kalker, kum tas1 ve bazalttan olusan
dalgali platolarmn yer aldigi goriilmiistiir. Ayrica, Zerka ve Mefrak’m

fit (0,91- 1,52 metre) yiikseklige kadar bir egime sahip
oldugunu sdylemistir®. Siperlerin (duvarm iist kismi) 2 fit
(0,6 metre) kalinliginda, duvarlarin da yaklasik olarak 14
fit (4,26 metre) kalinliginda oldugunu belirtmistir. Ancak,
bazi kisimlarinda bu dl¢iilerin daha az oldugunu yazmustir.
Rum Kapisi’ndaki kulelerin yiiksekligi 65 fit 6 ing (19,96
metre), kuleler arasindaki duvar yiiksekliginin 52 fit
(15,84 metre), duvara bitigik duvarin yiiksekliginin 44 fit
(13,41 metre); tepenin genigliginin 19 fit (5,79 metre)
o6lgiilerinde oldugunu belirtmistir (Garden, 1867).

Surlarin Yapim Teknigi ve Malzeme Ozellikleri

Seyahatnamelerde, Diyarbakir Surlar ile ilgili iizerinde
durulan en 6nemli konulardan biri yapiminda kullanilan
bazalt malzemedir.

985 yilinda El-Mukaddesi’nin, sur duvarlarinda ve
sehirdeki yapilarin temelinde kullanildigin1 sdyledigi
“siyah granit tag” i bazalt oldugu bilinmektedir (EI-
Mukaddesi, 2023).

978 yilinda ibn Havkal, Amid sehri etrafinda bulunan
surlarin, “siyah degirmen taslar1” kullanilarak insa edilmis
oldugunu, bu degirmen taslarmim granitten yapildigimi
yazmistir. Ayrica taslarin siyah oldugundan dolay1 ugurlu
sayildigini, bu nedenle Ahlat ve Diyarbakir surlarinda
kullanildigini sdylemistir (Strange, 2015).

Sur duvarlarinda bazalt taslarin nasil oOriildiigiine dair
tespit edilebilen tek yorum Nasir-1 Hiisrev’e aittir.
Sefername isimli eserinde, ingaatta kullanilan bazaltlarin
agirhigma dikkat cekerek, “Yiiz batmandan bin batman,
hatta daha da agwr koca taslart o kadar muntazam
kesmiglerdi ki kireg ve har¢ koymaksizin bu taslar: birbiri
tistiine istif etmek suretiyle kaleyi yapmislardr’’ demistir
(Nasir-1 Hiisrev, 2003).

Buckingham, Diyarbakir kentinin bazalt bir kaya kiitlesi
lizerine oturdugunu yazmustir. Buradaki bazaltin koyu
renkli, stk1 damarli, Urdiin Vadisi’nden Diyarbakir’a kadar
farklr sertlikte ve gozeneklilik derecesinde gordiigii, aynt
tiirde bazalt oldugunu belirtmistir’(Buckingham, 1827).

Diyarbakir surlarinin hem zemininin hem de yapim
malzemesinin bazalt olmasi sehri kusatmalara karsi
dayanikli hale getirmistir. Evliya Celebi, bu konuda “Sert
tastan insa edildiginden yeri de yalcin kaya iizerine
yapildigindan diisman kusatsa da bir tarafindan lagim ve
metris striip zafer bulmak miimkiin degildir. Meger bir
sene kusatilip kale icinde kitlik olup kaleyi teslim edeler’
demistir (Evliya Celebi, 2010).

Garden, sur duvarlarinin ve kulelerinin farkli ddnemlerde
inga edildigini yazmistir. Bu sonuca sur duvarlarinda
gordiigii ve eski bina pargalar1 olarak nitelendirdigi
devsirme yapi malzemeleri, farkli formdaki taslart
gostererek ulastigimi sdylemistir. Ozellikle cesitli yerlerde
dairesel olarak uglar1 goriinen siitun parcalarinin ve kuzey
tarafindaki yarim daire kesitli bir burcun yap1

dogusunda siyah bloklariyla dikkat ¢eken bazalt platosu bulunmaktadir
(Buckingham, 1827; Sahin, 2012).
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malzemesindeki renk farkinin bunun kaniti oldugunu
yazmustir. Garden burglarin plan diizeni hakkinda da bilgi
vermis; surlarda bulunan kulelerin genis, i¢ kademeli veya
katli oldugunu, igten tuglalarla kemerli ve kiiciik
kazamatlar1 (siper) andiran mazgal delikleri oldugunu
belirtmistir (Garden, 1867).

Naumann (1893), surlarin burglart ve kuleleriyle uzun
duvarlarinin  bulundugundan bahsetmistir. Kara Amid
isminin  duvarlarmimm  koyu rengini cagristirdigini,
tahkimatlarmm kuvvetli oldugunu, bir¢ok savunmadan
saglam cikabildigini belirtmistir. Berchem’de (1910),
surlarda kullanilan tagin, Kara Amid adimi sehre
kazandiran siyah ¢ok sert bir volkanik tas tiirii oldugundan
bahsetmistir.

Sekil 5. Surlarin siliiet graviirii (Naumann, 1893)

Sur Kapilar

Seyyahlar, Diyarbakir surlarinda bulunan kapilarin hangi
ana akslar {izerinde olduguna, acildiklart ydnlere,
malzemesine, isimlerine ve boyutlarina dikkat ¢ekmistir.
Evliya Celebi, Buckingham, Petermann, Garden,
Chesneau ve Naumann surlarin dort adet kapisinin
oldugunu yazmistir. Ayrica El-Mukaddesi ve Garden,
surlarin dogu tarafinda, kaleden nehre ulasan ve o yillarda
yeni insa edilen besinci bir kapt oldugundan bahsetmistir.

10. yiizyilda sehri ziyarete eden EI-Mukaddesi kentin bes
kapisi oldugunu belirtmistir El-Mukaddesi, sur kapi
isimlerini “Su Kapis1 (Babii’l-Ma), Dag Kapisi1 (Babii’l-
Cebel), Rum Kap1 (Babii’l-Rum), Tepe Kapist (Babii’t-
Tell) ve savas zamanlarinda kullanilan Gizli Kap1 (Babii’l-
Sur)’” olarak belirtmigtir (Strange, 2015). Bahsi gecen
besinci kapinin adi, kaynaklarda Enes Kapi veya Gizli
Kap1 (Babii’l Surr) olarak gegmektedir. El-Mukaddesi
besinci kapinin kiigiik oldugunu ve sadece savas
doénemlerinde kullamildigini soylemistir (El-Mukaddesi,
2023).

Kapilar hakkinda en detayli bilgiyi Garden vermistir.
Garden, Rum Kapi’nin i¢ ve dis kapisinin oldugunu; dis
kapisinin demirden, i¢ kapisinin ahsaptan yapildigini ve
demir parmakliklarla saglamlastirildigint = soylemistir.
Giivenligin saglanmasi i¢in ¢ok biiyilk asma kilitlerin
kullanildigini, bekgiler i¢in odalar insa edildigini, kapimin
iizerinde tugladan yapilan ancak harap durumda olan
kubbe bigimli odalarin kalintilarinin oldugunu yazmustir.
Mardin Kapr’nin yiiksek ve saglam bir sekilde insa
edildigini; zeminin nehre dogru egimli olarak devam
ettigini ve bir duvarla disaridan goriilmeyecek sekilde
korundugunu belirtmistir. Yeni Kapt’nin ise bir yan kule
ve ugurum kenari boyunca insa edilen bir duvarla
korundugunu; buradan nehre inisin ¢ok zikzakli ve dik

oldugunu yazmistir. Dag Kapi’nin i¢ boliimiinde harabe
bir bina bulundugundan, bu burglarin tuglalarla insa
edilmis ¢ok sayida kemerli penceresinin oldugundan ve
diger girislerden daha algak olan gecidinin her iki tarafinda
kii¢iik bir nisin yer aldigindan bahsetmistir (Garden, 1867)

Nasir-1 Hiisrev, glineyde Tel Kapi’nin (Bab-iil Tel),
kuzeyde Ermeni Kapi’nin, batida Rum Kapi’nin (Bab-iil
Rum), doguda Dicle Kapi’nin (Bab-iil Dicle) oldugunu
yazmustir (Nasir-1 Xosro, 2016).

Nasir-1 Hiisrev, diger seyyahlarin pek de {stiinde
durmadigi, distaki ikinci surdan i¢ surlara gegisin nasil
saglandig1 konusunu ayrmtili olarak aciklamustir. iki
duvarin arasinda savascilarin silahlariyla rahatlikla
gegebilecegi kemerli gegitlerin oldugunu; dista bulunan
surlarin da kapilarinin bulundugunu, ancak bu kapilarin i¢
surlardaki kapilarin tam tersi yoniinde acildigini yazmistir.
Dis surlarla i¢c surlarin irtibatli dort demir kapisi
bulundugunu sdylemistir (Nasir-1 Hiisrev, 1950).

Petermann kapilart anlatirken “Sehrin 4 kapisi vardur:
Batida geldigimiz "Dag Kapisi”, giineyde "Yeni Kapt";
glineydoguda "Mardin Kapist" kuzeydoguda "Rum
Kapisi...”” bulunur demistir (Petermann, 1861).

Naumann (1893), kuzeyde Dag Kap1 olmak iizere, Yeni
Kapi, Mardin Kap1 ve Rum Kap1 bulundugunu yazmistir.
Sur kapilariin malzemesi ve yapim teknigi, seyyahlarin
dikkatini ¢eken konulardan biri olmustur. Hiisrev ve
Garden, sur kapilarmin tamamen demirden yapildigindan
bahsetmistir. Garden, dig kapilarin per¢inlenmis yatay ve
dikey cubuklardan olustugunu; ¢ubuklar arasindaki
araliklarin  ¢esitli aparatlarla siislendigini  yazmistir
(Garden, 1867) (Sekil 6).

1

Sekil 6. Urfa Kap1 girisi ve demir kapist

Evliya Celebi, sur kapilarinin nereye dogru agildigindan
bahsetmistir. Rum Kap1’nin Karacadag’a ve bir mezarliga;
Dag Kapr’'nin Egil, Cermik, Ergani, Harput, Serbetin ve
Palu’ya; I¢ Kale kapisinin ise Sat Nehri’ne acildigim
yazmustir (Evliya Celebi, 2010).

Kapilarla ilgili bir bagka dikkat ¢ekici konu da etrafinda ne
oldugudur. Bu konuda Buckingham sdyle yazmustir:

“Kalenin alt kisminda, giris kapilarindan birinin yaninda
ve su an ashnda tek giris kapisi, ikisi kapali oldugu icin,
tizerinde bir dizi farkl kalibrede piring top gordiik.
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Bunlarin en biiyiigii 24 librelik bir ¢apa sahiptir. Bu
parcalarin bazilarimin iizerinde Hicri 1113. yil veya M.S.
1735 tarihli Arap¢a yazitlar vardi. Bakimsizliktan dolay
burada pek kullanilmadilar. Ayrica piringten bazi
bombalar ve havan toplar: ile demirden eski zirhlar da
vardi; ama toplarin hepsi indirilmisti ve her sey ayirt
edilemeyen bir yigin halinde duruyordu.” (Buckingham,
1827)

Bell, “...Mardin Kapist terash bahgelere hiikmediyor ve
icinden gegen yol Dicle tizerindeki eski bir kopriiye kadar
uzantyor. Kuzeybati ve Kuzeyde Halep veya Dag Kapist ile
Harput Kapist verimli bir ovaya agilir ve Yeni Kapt sarp
giiney kiyisumin iizerinde durur. Yeni Kapi plan olarak
diger ii¢ kapidan farkhdwr..””> diye bahsetmistir (Bell,
1911).

Yazitlar ve Siislemeler

Diyarbakir surlarindaki yazitlar ve figiirlii kabartmalar
sehre gelen birgok seyyahin dikkatini ¢gekmistir. Seyyahlar
seyahatnamelerinde, Yunanca, Latince ve Arapga
kitabelerin varligindan bahsetmis; kus ve hayvan
figlirlerinin tasvirlerine yer vermislerdir. Ancak, bircogu
bunlarin  tarihsel  gondermelerini  ve  gevirilerini
yapamamistir. 1178 yilinda Diyarbakir’a seyahat ettigi
bilinen Niebuhr ve 1891 yilinda ise Cuinet gibi bazi
seyyahlar bu yazitlarin ve figiirlii kabartmalarin ciddi bir
bicimde incelenmesi gerektigini diisiinmiistiir. Yapilacak
olan incelemelerin Diyarbakir’in tarihi ile ilgili 6nemli
verileri agiga ¢ikaracagini sdylemislerdir (Niebuhr, 2003;
Cuinet, 2003).

Surlardaki yazitlari okuyan ve seyahatnamesinde yer veren
ilk seyyahlardan biri de Arif Pasa’dir. Arif Pasa,
seyahatnamesinde, Ibrildik Mevkii’ne hakim meshur burg
tizerindeki yazitlardan bahsetmektedir. Seyahatnamenin
devaminda bu burcun ilerisinde bigimsel olarak benzer
baska bir burcun daha bulundugunu sdylemistir (Oztiirk ve
Yilmazgelik, 1998) (Sekil 7a ve b). Arif Pasa’nin
bahsettigi yerin, burglarin 6zelliklerini anlattig: bilgilerden
yola ¢ikarak, Ulu Beden Burcu ile Yedi Kardes Burcu
arasindaki boliim oldugu tahmin edilmektedir.

Tavernier, kentin batidaki kapisinda Constantinus’tan sdz
eden Latince ve Yunanca bir kitabe bulundugunu
sOylemistir ~ (Tavernier,  2006).  Buckingham’da,
Tavernier’in surlarda bulunan kapilardan birinin iizerinde
Konstantin’den bahseden Latince ve Yunanca bir yazittan
bahsettigini su sozlerle yazmustir: “Bu yazit siiphesiz o
imparatorun buradaki onarim ve siislemelerini anlatan bir
yazitti. Hem bununla ilgili hem de Gibbon'un soziinii ettigi
gibi Dicle'nin iizerindeki kalenin kayalarina oyulmus gizli
merdivenle ilgili bir¢ok arastirma yaptim, ama ikisinin de
bilgisine  ulasamadim.” Buckingham, 1766 yilinda
Niebuhr’un surlardaki Kufi ve Arapga yazitlan
kopyaladigini; ancak yazitlar yumusak ve beyaz kireg tast
iizerine yazili oldugu i¢in Niebuhr’un okumakta giicliik
¢ektigini belirtmistir (Buckingham, 1827).

Buckingham ve Tavernier hangi kapida oldugunu
belirtmedikleri, Latince ve Grekce, Konstantin’den
bahseden bir yazit oldugunu yazmstir (Buckingham,1827;

Tavernier, 2006). Buckingham (1827), bu yazitin
imparatorun onarim ve siislemelerini  anlattigini
sOylemistir. Surlarda bugiin tespit edilen, bir Latince, dort
Grekce yazit vardir. Bunlarin tamami Dag Kapi

yakinlarindadir. Latince yazitin 375 yilinda Valentinianus,
Valens ve Grantinianus zamaninda yapilmis oldugu
diistintilmektedir (Beysanoglu, 1987).

Sekil 7. Ulu Beden Burcu (a) ve Yedi Kardes Burcu (b)
lizerindeki yazit ve stislemeler

Garden (1867), burglardaki yazitlarla ilgili bilgileri diger
seyyahlara gore daha detayli anlatmigtir. Burglarin
bazilarinda aslan, giines vb. kabartmalarin, Kufi ve Arapga
yazitlarin oldugunu yazmistir. Garden, yazitlarin zamanla
yipranmis olmasi ve belgelenmemesinden kaynakli olarak,
Konsolosluk Sansélyesi Bay Maltass’a burglardaki
yazitlardan bazilarin1  belgeletmistir. Dilbilimei  ve
niimismat olan Erzurum Rus Konsolosu M. Jaba bu
yazitlarin gevirilerini yapmistir. Garden (1867), Dag
Kapr’nin i¢ boliimiinde bulunan harabe yapinin
duvarlarinda Kufi yazitlar bulundugundan bahsetmistir.
Duvarlarda ve sag kulede bazi yazitlarin, iizerinde Harput
Kalesi'ndekiler gibi ¢ok kaba bir sekilde ifade edilen iki
aslanin ve ters ¢evrilmis bir Yunan yazitinin oldugunu
soylemistir. Sol kulede, iki buffalo (kendi tanimlamasiyla)
ve bir kartalin dekore edildigini yazmistir (Garden, 1867).
(Sekil 8..a)

Warkworth (1898), sehrin biiyiik kulelerinde Yunanca,
Arapga ve Kufi yazitlar ile siislemeleri ve kabartmalar
gordiiglini sdylemistir.
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1913 yilinda Oppenheim, kendinden &nce Diyarbakir’s
ziyaret eden Niebuhr, Garden gibi seyyahlarin
seyahatnamelerini okumus, kitabelerle ilgili verdikleri
bilgileri aktarmustir. “Swrf bu yapilarin tam bir taniminin
vapilabilmesi igin dahi bir seyahat yapmaya deger”
soziiyle kendinden oOnce yapilan bu calismalarin
eksiklikleri {iizerinde durmus, Diyarbakir’daki tarihi
yapilarin dnemine dikkat cekmistir (Oppenheim, 2003).

AT IS

i

Sekil 8. a. Dag Kap1 Burcu’ndaki, buffalo oldugu iddia
edilen hayvan figiirleri, b. Dag Kap1 Burcu’ndaki ters
yazit.

Oppenheim seyahatnamesinde, Mardin Kapi, Dag kapi,
Urfa Kapi, Yedi Kardes Burcu ve Evli Beden Burcu’nda
kitabeler oldugundan bahsetmis, bunlarin tarihsel
baglamm ayrintistyla aktarmustir. Ilk olarak Mardin
Kap1’da bulunan kitabeyi aciklamis, bu Abbasi kitabesinin
dénemi nedeniyle ¢ok degerli oldugunu sdylemistir. Ikinci
olarak Dag Kapr’daki kitabelerden bahsetmis, bu
kitabelerin  bir  bolimiinin  giliglikkle okundugunu
belirtmistir. Oppenheim’e goére Mardin ve Dag Kapi
kitabeleri, surlarin bir kisminin 510 yilinda yapildigini
gostermektedir. Dag Kapi’yt Kahire’de bulunan Fetih
Kapisi’na benzetmistir. Ugiincii olarak Rum Kapisi bir
diger ismiyle Urfa Kapisi’'nda bulunan kitabeleri
aciklamistir. Oppenheim’e gore burada bulunan kitabeler
12. yilizylldan kalmadir. Oppenheim, yilan ve ejderha
figiirlerini “Bagdat’taki gizemli figiirlere” ve Halep Ig
Kalesi ve Erzurum Cifte Minareli Medrese nin kapilarinin
etrafindaki figiirlere benzetmektedir. Yedi Kardes Burcu
ve Evli Beden Burcu’nda bulunan kitabeleri ise Garden ve
Niebuhr’un g¢evirilerini dikkate alarak c¢oziimlemistir
(Oppenheim, 2003).

TARTISMA

Diyarbakir’in kent tarihi incelendiginde, surlarin, bircok
medeniyetin katkistyla ve uzun bir zamana yayilarak,
hemen her donem yapilan bakim ve onarim calismalari
sonucu gilinimiize kadar ulagtigt anlasilmaktadir.
Seyyahlar bu katmanlagmayi yazili kaynaklardan ¢ok,
gozlemlerine dayanarak tespit etmislerdir.

Diyarbakir Surlari’nin boyutlar1 hakkinda
seyahatnamelerde bir¢ok veri mevcuttur. Bu veriler kente
gelen seyyahlarin yasadiklari donemde gegerli olan Sl¢ii
sistemi icerisinde degerlendirilmeye calisilmigtir. Verilen
Olgiilerin  biyiikk ¢ogunlugunun tahmine ve goézleme
dayandigi tespit edilmistir. Az sayida Olgiiniin bugiin
Olciilen degerlere yakin oldugu gorilmistiir.

Chesney, Diyarbakir surlarinin yerlesim planim dikkate
alarak “kayik” benzetmesini yapmistir. Surlarin tamamen
arazinin topografik yapisindan dolay1 bigimlendigi bir¢ok
seyyah tarafindan farkl sekillerde dile getirilmistir. Bugiin
de yerinde yapilan incelemeler sonucu bu durum c¢ok net
bir sekilde goriilmektedir.

Bazi seyahatnamelerde anlatilan yerlerin, ziyaret
edilmeden, sadece kiitiiphane arastirmalarina dayanarak
olusturuldugu diisiiniilmektedir. Dini hassasiyetler, dil
sorunlari, gidilen yere dair 6n yargilar da seyahatnameleri
sekillendirmistir. Ornegin; Tavernier, Chesneau Ve
Chesney, surlarin 72 burcu oldugunu; Buckingham ve
Warkworth ise 62 burcu oldugunu yazmistir. Tavernier,
Diyarbakir Surlari’'nin, Hz. Isa’min 72 miiridini temsil
eden, 72 burcu oldugunu belirtmistir, Buckingham bu
sayly1 Tavernier’in seyahatnamesinden aldigini belirterek
62 olarak soylemistir. Warkworth da bur¢ sayisini,
Buckingham’dan aldiginmi belirterek 62 olarak yazmustir.
Ancak, bahsi gecen seyahatnamelerin yazildiklar
donemde, Diyarbakir Surlari’nda 82’si dig surlarda, 19’1 i¢
surlarda olmak tiizere toplam 101 bur¢ bulunmaktadir.
Sadece dis surlar {izerindeki burglar sayilmig olsa bile 82
ve 72 arasinda énemli bir fark vardir. Bu durum, burglarin
sayllmadan, tahmini rakamlarin yazildigini veya hatali bir
yazili/sozlii kaynak veya kaynaklarin sonra gelen
seyyahlar tarafindan da kullanildigini gostermektedir.

Ikinci dig sur, kenti ziyaret eden Evliya Celebi ve
Tavernier’in dikkatini ¢ekmis bu konuda bugilinkii
verilerle de dogrulanabilen bilgiler vermislerdir.

Seyahatnamelerde verilen bilgiler, sur kapilarinin
isimlerinin zamanla degistigini gostermistir. Ornegin; El-
Mukaddesi 10. yiizyilda ana kapilarin isimlerini, Su Kapis1
(Babii’l-Ma), Dag Kapisi (Babii’l-Cebel), Rum Kapi
(Babii’l-Rum) ve Tepe Kapisi (Babi’t-Tell) olarak
belirtirken, Naumann, ayni kapilarin isimlerinin, 19.
yiizyilda Yeni Kapi, Dag Kap1, Rum Kap1 ve Mardin Kap1
oldugunu sdylemistir. Giiniimiizde kapilar Yeni Kapi, Dag
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Kapi, Urfa Kapt ve Mardin olarak

adlandirilmaktadir.

Kap1

Bir¢ok seyyah, Diyarbakir Surlari’nin gérkeminden, géz
alict olmasindan ve dikkat ¢eken gri-siyah renkli bazalt
malzemeden bahsetmistir. Ancak bazi seyyahlar, birtakim
konularda, digerlerine goére ¢ok daha ayrmtili bilgiler
paylasmuslardir. Ornegin; Garden, sur kapilarindan
derinlemesine  bahsederken, = Oppenheim, yazitlar
konusuna daha kapsamli yaklagmustir.

Buckingham, hangi kapidan bahsettigini belirtmemekle
birlikte, kapilardan birinin tizerinde farkli kalibreli piring
toplarinin yerlestirildigini yazmistir. Bu durum surlarin 19.
yiizyilin baglarinda koruma islevini, eskisi kadar olmasa da
hala siirdiirdiigiiniin bir gostergesidir. 19. yilizyil sonunda
ise Cholet ve Bell, sur duvarlarinin kale i¢i ile dis1 arasinda
sadece ayirici bir set gorevi gordiiglinii sGylemistir.

Seyyahlar, surlarin malzemeleri ile ilgili olarak, kendi
bilgi birikimleri dogrultusunda farkli tanimlamalar
yapmuslardir. Surlarin ana yapim malzemesinin bazalt
olmasina ragmen, El-Mukaddesi, malzemeyi, ‘siyah granit
tas’ olarak ifade ederken, ibn Havkal, granitten yapilmis
“siyah degirmen tas1” olarak ifade etmistir. Bu durum
seyyahlarin malzeme konusunda yeterli bilgiye sahip
olmadiklarini gostermektedir.

SONUC

Tarihi yapilar konusunda yapilan arastirmalarda 6nemli
basgvuru kaynaklarindan biri olan seyahatnamelerin
sorgulanarak kaynak gosterilmesinin 6nemi bu ¢aligma ile
bir kez daha vurgulanmigtir. Calisma kapsaminda
incelenen yirmi bes gezginin seyahatnamelerindeki
Diyarbakir Surlar ile ilgili bilgiler hem birbirleriyle hem
de giincel bilgiler ile karsilastirilarak degerlendirilmistir.
Baz1 kaynaklardan alinan verilerin giiniimiiz sartlarinda
incelendiginde dogru bilgiler ile eslestigi, baz1 bilgilerin
ise dogruluk payinin olmadigi goriilmiistiir. Diyarbakir
Surlarmin giincel verilerinde tespit edilen burg sayilari ve
oOlgiileri gibi kapsamli inceleme gerektiren bazi bilgilerin
seyahatnamelerdeki  farkli aktarimi  bu  durumlar
kanitlamaktadir.

Bazilarinda surlarla ilgili eksik, yanlis veya abartili olarak
nitelendirilebilecek bilgiler olmasina ragmen
seyahatnameler; surlarin mimari Ozelliklerini,
onarimlarini, degisimlerini ve ge¢miste yakin ¢evresinde
gergeklesen doniisiimleri glinlimiize aktaran Onemli
kaynaklar olmuslardir.

Tesekkiir ve Bilgi Notu

Makalede ulusal ve uluslararasi arastirma ve yayin etigine
uyulmustur. Calismada etik kurul izni gerekmemistir.

Yazar Katkisi ve Cikar Catismasi Beyan Bilgisi

1. Yazar % 40, 2. Yazar % 30, 3. Yazar % 30 katkida
bulunmustur. Herhangi bir cikar catismasi
bulunmamaktadir.
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