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Oz

Bu caligma rejim gilivenligi ve Tunus dis politikas: arasindaki iliski hakkindadir.
Devletlerin dis politika davraniglarinin agiklanmasinda devlet diizeyindeki yakla-
simlar, dis politika davranislarini i¢ degiskenlerle agiklama iddiasindadir. Devlet
diizeyindeki yaklasimlardan birisi de rejim giivenliginin dis politikaya etkisi iize-
rinedir. Bu yaklasima gore devletler, rejim giivenligine yonelik tehditleri birincil
tehdit olarak algilar ve dis politika enstriimanlarini kullanarak bu tehditleri den-
gelemeye calisirlar. Calisma bu argiimani sinamak i¢in Tunus dig politikasi drnek
olaym kullanmaktadir. Ornek olayda Tunus rejiminin yapis1 ve isleyisi, rejim gii-
venligine tehdit olarak algilanan Tunus Islami hareketinin gelisimi ve dis politika
davraniglart mevcut verilerle incelenmektedir. Calisma, 6rnek olayin Tunus dis
politikas1 yapimi iizerinde rejim giivenliginin etkili oldugu 6ngériisiinii dogruladi-
&1 sonucuna ulasmaktadir.
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Regime Security and Tunisian
Foreign Policy
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Abstract

This study is about the relationship between regime security and Tunisian fore-
ign policy. State-level approaches to explaining foreign policy behavior of states
claim to explain foreign policy behavior with internal variables. One of the app-
roaches at the state level is about the effect of regime security on foreign policy.
According to this approach, states perceive the threats to regime security as the
primary threat and try to balance these threats with foreign policy instruments. The
study uses Tunisian foreign policy case study to test this argument. In case study,
the structure and operation of the Tunisian regime, the development of the Tunisi-
an Islamic movement, perceived as a threat to regime security, and foreign policy
behaviors are examined. The study concludes that the case confirms that regime
security is effective on Tunisia’s foreign policy making.

Keywords: Regime Security, Internal Threats, Foreign Policy, Tunisian Islamic
Movement, Tunisian Foreign Policy
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1. Giris

Devletlerin dis politika davranislar {izerinde etkili olan nedenlerin ne ya
da neler oldugu iizerinde literatiirde ¢ok sayida yaklasim ve ¢alisma bulun-
maktadir. Sistemik yaklasimlar baskin olmakla birlikte devlet diizeyindeki
yaklasimlar da devletlerin dis politika davranislarini i¢ degiskenlerle agik-
lama iddiasindadir. Devlet diizeyindeki yaklasimlardan birisi de rejim gii-
venligi ve dis politika iligkisi tizerinedir. Bu yaklasima gore devletler rejim
giivenligine yonelik tehditleri birincil tehdit olarak algilarlar ve dis politika
enstriimanlarini kullanarak bu tehditleri dengelemeye calisirlar.

Rejim giivenligine yonelik i¢ tehditler genellikle Ugiincii Diinya olarak
bilinen zayif ve kiiglik devletlerde daha fazla goriilebilmektedir. Bu dev-
letlerde rejimin mesruiyeti genellikle zayif oldugundan, rejimler i¢ tehdit-
lerle daha fazla yiizlesirler. Rejim giivenligine yonelik i¢ tehditler ¢esitli
sekillerde ortaya ¢ikabilmektedir. Bu tehditlerin biiyiik cogunlugu darbe-
ler, siddetli gosteriler, halk ayaklanmalari ve isyanlar seklinde ortaya ¢ika-
bilmektedir.

Caligmanin birinci kisminda, rejim giivenligi ve dis politika iliskisi {ize-
rindeki literatiir degerlendirmesi yapilacaktir. Calismanin ikinci ve ti¢lincii
kisminda, rejim giivenligi meselesinin dis politika davranisini etkiledigi
arglimani ornek olay incelemesi metoduyla sinanacaktir. Bunun i¢in Tunus
rejiminin yapisi ve isleyisi, rejim giivenligine tehdit olarak algilanan Tu-
nus Islami hareketinin gelisimi ve dis politika davranislari mevcut verilerle
incelenecektir. Sonug bdliimiinde ise 6rnek olay incelemesini, rejim veya
iktidar degisimlerine gore iic doneme ayirarak, rejim giivenligine yone-
lik tehditler ortaya ¢iktiginda, bu tehditlerin dis politikaya etkisinin olup
olmadigi, olduysa bunun nasil olduguyla ilgili analizlere yer verilecektir.

2. Rejim Giivenligi ve Dis Politika

Rejim giivenligi meselesi iilkelerin dis politika davraniglarinin temelinde
yer alabilmektedir. Dig politika, devletlerin dig glivenlik degerlendirme-
lerinin yani sira, rejimin iktidar1 siirdiirme ve hayatta kalma stratejilerine
gore de sekillenmektedir. Rejim gilivenligi sorunu daha ¢ok iktidar degi-
simlerinin normal anayasal veya kuralli bir sekilde yapilmadigi/yapila-
madig tilkelerde ortaya ¢ikmaktadir. Bu durumdaki tilkelerde iktidardaki
rejimler genellikle mesruiyet sorunlariyla karsilasir ve iktidar ya da rejim
degisikligi yoniinde toplumda giilii talepler ortaya cikar. Iktidardaki rejim
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ise bu taleplere kars1 iktidarini siirdiirebilmek ve i¢ talepleri veya tehditleri
dengelemek i¢in dis politika stratejileri tretirler.

Rejim giivenligi ve dis politika arasindaki iliskinin nasil isledigiyle ilgili
bir¢ok yaklasim bulunmaktadir. Steven R. David’in her seyi dengeleme
teorisine gore, Ugiincii Diinya devletlerinin ittifak davramslari liderlerin
ve rejimlerin yiizlestigi i¢ tehditler ve bu tehditlerden kaynaklanan hayatta
kalma sorunlari gormezden gelinerek agiklanamaz. Ugiincii Diinya liderle-
ri ikincil digmanlar yatistirarak, iktidarda ve hayatta kalmak icin birincil
i¢c ve dis tehditlerin her ikisine kars1 dengeleme yaparlar. David, bir dis
politika davranis1 olan ittifaklarin temelinde Uciincii Diinya liderlerinin
ve rejimlerinin hayatta kalma kaygisinin oldugunu soyler. Ciinkii bu dev-
letlerde liderlerin veya rejimlerin iktidarina ve hayatta kalmasina yonelik
i¢ tehditler diger devletlerden gelen tehditlerden daha ¢oktur. Liderler de
anlasilir sekilde en yakin ve birincil olan tehditlere kars1 koymak amaciyla
daha az tehdit doguran diger devletleri yatistirirlar. Bu sayede i¢ rakipleri-
nin uluslararasi ittifaklarini yatistirmis olurlar ve enerjilerini en tehlikeli i¢
rakiplerine odaklama imkani bulurlar. Bu davranis goriiniiste ikincil tehdit
olusturan devlet ya da devletlerin pesinden gitme gibi goriiniir, ancak bu
en 6nemli ve yakin diismanla savasmak i¢in giiclinii koruma ve diismani
dengeleme politikasidir.!

Michael N. Barnett ve Jack S. Levy, Ugiincii Diinya iilkelerinin ittifak dav-
raniglarini ig istikrar ve i¢ ekonomi politik tercihleri dikkate alan bir yak-
lagimla agikladilar. Onlara gore glivenlik saglamada dis ittifak kurma ile
dengeleme ve i¢ kaynaklarla dengeleme arasinda bir degis-tokus vardir. i¢
tehditlerin varlig1 ve materyal kaynaklar1 i¢ tehditlere karsi kullanma ge-
reksinimi nedeniyle liderler veya rejimler dis ittifaka yonelerek dis kaynak
destegi saglayabilirler. Dis tehdit ortaya ¢ikti§1 zaman yetersiz i¢ kaynak-
larin dis tehditlere karsi kullanilmasi durumunda ise toplum refahi azalaca-
gindan toplumsal huzursuzluklarin ortaya ¢ikmasina ve rejim giivenliginin
tehlikeye girmesine sebep olabilir. Bu nedenle liderler rejime yonelen i¢
tehditlere kars1 kullanilabilecek kaynaklar1 giivenceye alabilmek ve israf
etmemek igin dis ittifak arayisina girebilirler.? Richard J. Harknett ve Jeff-

! Steven R. David, “Explaining Third World Alignment,” World Politics, 1991, Cilt 43,
No 2, s. 235-239.

2 Michael N. Barnett ve Jack S. Levy, “Domestic Sources of Alliances and Alignments:
The Case of Egypt, 1962-73” International Organization, 1991, Cilt 45, No 3, s. 369-
376.
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rey A. Vandenberg de devletlerin ittifak davraniglarinin dis tehditlerden
ziyade rejime i¢ tehditler tarafindan yonlendirildigini savunurlar. Onla-
ra gore, bir devlet rejimine yonelen yakin bir i¢ tehdidi dengelemek icin
uzun bir siire tehdit olusturan bir dis giigle ittifak yapabilir. Onlara gore
bu durumda ittifaklarin temel belirleyeni bir rejime karsi tehdidin yogun-
lugudur. Belirli kosullarda bir liderin bireysel hayatta kalma endisesi bile
dis ittifak davranigini motive edebilir. Liderler bazen uzun dénem devlet
cikarlar1 pahasina kendilerini korumaya caligirlar. Bu agiklamalar giivenlik
ittifaklarmin belirli bir rejimin yiizlestigi en yakin ve dnemli tehdide bir
tepkinin sonucu oldugu varsayimina dayanmaktadir. Devletler en yakin ve
birincil olabilen bu i¢ tehditleri dengelemek i¢in veya onu yatistirmak i¢in
uluslararast ittifak arayisina girebilirler. Cogu Ugiincii Diinya ve Sovyet-
ler Birligi’nin yikilmasindan sonra ortaya ¢ikan devletlerde i¢ tehditlerden
kaynaklanan ittifak davranislar1 goriilebilmektedir.?

Belirli i¢ tehditlerle yiizlesen liderler ve elitler, dis politikada ulusal ¢ikar-
lardan ziyade rejimin hayatta kalmasina yonelik ¢abalarin igine girebilirler.
Curtis R. Ryan’a gore dis politikada ittifaklar veya isbirlikleri, yonetici
siyasi elitin kendi giivenliklerini saglamak ve hayatta kalmay1 siirdiire-
bilmek amacryla yapilabilmektedir. Devletler rejim giivenligi acisindan
tanimlanan dar ¢ikarlara gore dis ittifak ve igbirligi yapabilirler. Burada
temel ¢ikar ulusal ¢ikar degildir, elitlerin kendi glivenlik ve hayatta kalma-
larina yonelik 6zel gikarlardir. Bu ¢ikarlarin yonlendirdigi amag, iktidar-
daki rejimin siirdiiriilmesine yonelen tehditleri engellemeyi basarmaktir.
Bu bakimdan i¢ tehditlerden dolayi, i¢ politikada daha ¢ok sinirlamalara
maruz kalan devletler daha ¢ok dis ittifaklara yonelebilirler. Ryan’a gore,
otoriter rejimlerle yonetilen devletler, rejime yonelik i¢ destek az oldugun-
dan, bu rejimler daha ¢ok dig destek arayigina girebilirler. Dolayisiyla bu
rejimler dig ittifaklar yoluyla iktidar koalisyonlar1 kurabilirler. Ona gore
¢ogu Arap rejimleri iktidarlarini giiclendirmek icin i¢ destekten ziyade, dis
ittifaklara dayanma politikasi izlemistir.*

3 Richard J. Harknett ve Jeffrey A. Vandenberg, “Alingment Theory and Interrelated
Therats: Jordan and the Persian Gulf Crisis”, Security Studies, 1997, Cilt 6, No 3, s.
113-125.

Curtis R. Ryan, Regime Security and Jordanian Foreign Policy, Gainesville: University
Press of Florida 2009, s. 12-17.

107



Selim Dursun

i¢ tehditler devletleri belirli bir dis politika davranisina zorladig: gibi, ayn
zamanda dis tehditleri dengeleme cabalarinda etkinligi zayiflatabilir. Ran-
dall L. Schweller bu durumu yetersiz dengeleme kavramiyla aciklar. Ona
gore sosyal boliinme, hiikiimet veya rejim kirillganligi, elit bolinmusligii
ve tehdide nasil cevap verilecegi konusunda elit uyusmazIigi gibi i¢ uyum-
suzlukla yiizlesen devletler, bir disg tehdide muhatap olduklarinda o tehdidi
yeterli bir sekilde dengeleyemezler. Ornegin rejim kirilganligi sorunu ile
mubhatap olan devletlerdeki liderler diger devletlerdeki liderlere gore, teh-
didi dengelemek i¢in i¢ kaynaklardan faydalanma imkani noktasinda daha
cok sinirlandirtmigtir. Mesruiyet bakimindan zayif liderler diger liderlere
gore daha az siyasi kapasiteye sahip olur. Zayif mesruiyet i¢ kaynaklar1 bi-
tirebilir. Rejim, muhalifleri yatistirma, onlar1 kendi saflarina kazanma veya
hayatta kalma g¢abasi i¢ine girebilir. Bu durum kit ulusal kaynaklarin tii-
kenmesine yol agabilir. Ancak dis ittifak, bir tehdidi dengelemede goreceli
olarak daha az maliyet yiikler. Bu nedenle zayif rejimlerin tehdide karsi
koymak i¢in savunma harcamasi yapmak yerine, dis ittifak arayisi igine
girmeleri daha muhtemeldir.’

Rejim giivenligine yonelik i¢ tehditler cesitli gortiniimler alabilmektedir.
David’e gore Ugiincii Diinya devletlerinin ¢ok az1 dis isgale maruz kal-
mistir. Ancak, bu devlet liderlerinin yiizlercesi onlarin i¢ diigmanlari tara-
findan devrilmistir. Bu devletlerdeki rejim degisikliklerinin ¢ogu darbeler
yoluyla gerceklesmektedir ve bu sekilde bir¢ok rejim degisikligi meydana
gelmistir.® Jackson, zayif devletlerin sahip oldugu yapisal 6zelliklerin zora
dayali uyum, hiikiimet krizleri, darbeler, ayaklanmalar ve isyanlar gibi is-
tikrarsizliklar tirettigini savunur.” Rejimler ayrica sert ve dinamik muhale-
fet hareketleriyle de karsilasabilirler. Bu durumla karsilagan liderler rejim
degisikliginden endiselenirler.® Rejim giivenligine yonelik i¢ tehditler ve
bu tehditlerin ortaya ¢ikis sekli, devletlerin dis politikada kendilerinden

> Randall L. Schweller, “Unanswered Threats: A Neoclassical Realist Theory of
Underbalancing”, International Security, 2004, Cilt 29, No 2, s. 170-175.

¢ David, s. 238-239.

Richard Jackson, “Violent Internal Conflict and the African State: Towards a
Framework of Analysis”, Journal of Contemporary African Studies, 2002, Cilt 20,
No.1, s. 38-39.

Eric A. Miller ve Arkady Toritsyn, “Bringing the Leader Back In: Internal Threats and
Alignment Theory in the Commonwealth of Independent States”, Security Studies,
2005, Cilt 14, No 2, s. 334-335.
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beklenmeyen ya da gii¢ dagilimina uygun olmayan davranislar gosterme-
lerine neden olabilmektedir. Bu dngoriiler 1956-2016 dénemi Tunus dis
politikas1 rnek olayz ile sianacaktir. Ornek olayda Tunus rejiminin yapisi
ve isleyisi, rejimin tehdit olarak algiladigi Tunus Islami hareketinin gelisi-
mi ile dis politika davranislari incelenecektir. Bu sekilde rejim giivenligine
yonelik tehditlerin dis politika yapimi lizerinde etkisi hakkinda degerlen-
dirme imkan1 elde edilmis olacaktir.

3. Tunus Rejimi ve Rejim Giivenligine Yonelik Tehditler
3.1. Tunus Rejiminin Yapisi ve isleyisi

Tunus’un bagimsizlik siireci, ayn1 zamanda yeni rejimin yapisini olugturan
sartlar1 da hazirladi. Tunus, Habib Burgiba’nin 1934 yilinda baslattigi Yeni
Diistur Partisi hareketi etrafinda Fransa’ya karsi bagimsizlik miicadelesi
yiiriittii. Bu miicadele sonrasinda Tunus, 1956 yilinda Fransa ile imzaladi-
g1 bir anlagmayla bagimsiz bir devlet oldu. Ancak bu siirecte Yeni Diistur
Partisi icinde Burgiba’nin Fransa ile yiirtittiigii bagimsizlik miizakerelerine
ve bu slirecte imzalanan anlagmalara karsi ¢ikan ve liderligini Salih bin
Yusuf’un yaptig1 muhalif bir gurup ortaya ¢ikti. Bin Yusuf, Tunus’un tam
bagimsizligini, Kuzey Afrika’daki Arap milliyetcileriyle isbirligi yapilma-
sin1 ve Fransa ile askeri miicadeleyi savunuyordu. Bin Yusuf ayrica Arap
ve geleneksel Islami kiiltiire daha ¢cok uyusan bir kimligi temsil ediyordu.
Burgiba ise Arap milliyetciligi yerine sekiiler, Bat1 yonlii modern bir devlet
kurma ve Fransa ile iligkilerin siirdiiriilmesi taraftariydi. Bin Yusuf hem
Burgiba hem de Fransa yonetimine karsi direnis gruplariyla askeri ve sivil
miicadele yiiriittii. Ancak Burgiba, Salih bin Yusuf 6nderligindeki milliyet-
¢i kesimleri tasfiye etmeyi basardi. Bu siirecin ardindan Burgiba, Fransa
ile bagimsizlik miizakeresine devam etti ve 20 Mart 1956 tarihinde Fran-
sa ile Tunus’un bagimsizligini ilan eden anlagsma imzaladi.” Burgiba’nin
hem bagimsizligin kazanilmasinda hem de parti i¢indeki muhalefeti tasfi-
ye etmesindeki bagarisi, ona fikirleri dogrultusunda yeni bir rejim kurma
imkani1 verdi.

% Veysel Ayhan, “Tunus isyani: Araplarm Devrim Atesini Yakmas1”, Ortadogu Etiitleri,

2012, Cilt 3, No 2, s. 59-93; Christopher Alexander, Tunisia: Stability and Reform in
the Modern Maghreb, London: Routledge 2016, s. 28-31.
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Tunus’un ilk bagkan1 Burgiba, Tunus’un Fransiz somiirgesi altinda oldugu
donemde Fransa’da egitim almis, sekiiler ve reformcu goriisleri benim-
semis bir liderdi. O, Bati yanlis1 ve 6zellikle Fransiz degerlerini ve ku-
rumlarint model alan sekiiler ve modern bir devlet ve toplum olusturmayi
hedefledi. Burgiba ve elitinin tasavvur ettig§i modernizm batililagmayla
es anlamliydi. Bu donemde rejimin temel slogani gelismis iilkelere yetis-
mekti. Onlar gelismis tilkelerin en iyi 6rnegi olarak Fransa’y1 goriiyordu.'”
Burgiba, Bati yanlist modernlesmeyi “modern diinyanin bir parcasi olarak
yasamak”, “gercekle yiizlesebilmek i¢in diger kiiltiirlere, ozellikle Bati
kiiltiirtine pencereleri agmak™ seklinde ifade etti.!! Medeniyet tercihini Ba-
ticilik yoniinde yapan Burgiba, diger yandan komiinizm ve Pan-Arabizm
gibi ideolojileri reddetti.'”” Tunus modernlesmesi, Baticilik yaninda laiklik
ilkesine de dayaniyordu. Fransiz laikligini model alan Burgiba, modernles-
me ve toplumu doniistiirme hedeflerini bu ilkeyle gerceklestirmeye galisti.

Burgiba, hedeflerini gerceklestirmek ve yeni devletin ilkelerini hayata
gecirmek amaciyla tek parti egemenligine dayali otoriter yonetim rejimi
kurdu. Yeni Diistur Partisi, lilkeyi bagimsizliga tasidig1 i¢in halkin biiyiik
destegine ve tiim iilkeye yayilan giiclii bir orgiitsel yapiya sahipti. Burgiba,
bagimsizlik miicadelesinin kahramani olarak goriildiigiinden parti iginde
pozisyonunu giiclendirdi ve partideki muhtemel rakiplerinin giiciinii za-
yiflatti. Burgiba, 1960’11 yillarin baginda Tunus siyasal sistemi hakkindaki
bir soruya verdigi yanitta bu durumu kabul etti: “Sistem? Hangi sistem?
Ben sistemim”."* Burgiba doneminde bir donem basgbakanlik yapan Hadi
Nouria’nin tek parti yonetimi hakkindaki degerlendirmesi rejimin yapisini
ortaya koymaktadir:

10" Yeni rejimin olusumunda Burgiba’nin fikirleri ve hedeflerinin etkisi hakkinda ayrica

bkz. John L. Esposito, Tamara Sonn ve John O. Voll, Islam and Democracy after
the Arab Spring, Oxford: Oxford University Press 2016, 176-177; Kenneth Perkins,
“Playing the Islamic Card: The Use and Abuse of Religion in Tunisian Politics”, The
Making of the Tunisian Revolution: Contexts, Architects, Prospects, Nouri Gana (ed.),
Edinburgh: Edinburgh University Press 2013, s. 59-63; Alexander, Tunisia: Stability
and Reform in the Modern Maghreb, s. 35; Rasid Gannusi, Laiklik ve Sivil Toplum,
Istanbul: Mana Yayinlar1 2015, s. 122.

H. Rumeysa Dursun, “Tunus’ta Otoriter Yonetim ve Islamc1 Hareketin Dogusu:
Burgiba Doénemi Uzerine Bir Degerlendirme (1956-1987)”, Tiirkive Ortadogu
Caligmalart Dergisi, 2017, Cilt 4, Say1 1, s. 137.

12 Alexander, s.63-64.
13 Alexander, s.63-64.
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“Bizim politik toplumun dominant &zelligi parti ve devletin boliinmez
karakteridir. Bizim siyasi sistemimiz temel olarak parti etrafinda doner.
Parti, egemen ideolojinin olusturucusu, devlet ve kitlelerin organizatdrii,

organize olmus giiclin enstriimanidir. Politika tasarlama ve formiile et-

mede parti devlet iligkisi kurumlarimiza ve yapilarimiza taginmalidir”.'

Bu temel fikirlerle ve araglarla bagimsizligin ilk yillarinda baslatilan re-
formlar, toplumsal hayatta ve ydnetimde egemen olan Islam dini ve Arap
kiiltiir kurumlarini hedef aldi. Rejim ilk olarak dini kurumlar1 kontrolii al-
tina almaya calisti. Islami egitim kurumlar1 ortadan kaldirilarak sekiiler
egitim sistemi benimsendi. Yargr alaninda geleneksel islam hukuku uygu-
lamalar1 kaldirildi. Rejimin bu reformlardaki amact dini pratikleri devlet
ve toplum hayatindan ¢ikarmakti.'” Bu ¢er¢evede rejim Kur’an okullarini,
camileri ve diger dini kurumlar1 destekleyen vakif gelirlerine el koydu ve
vakiflart devletlestirdi. Hanefi ve Maliki seriat mahkemelerini kaldirdi ve
yarg1 sistemini merkezilestirdi. Ayrica Tunus’ta dini diigiincenin ve orgiit-
lenmenin en 6nemli merkezi olan Zeytune Universitesi’nin 6zerkligi kal-
dir1ld1 ve egitim bakanligina baglandi.'®

Sosyal alanda yapilan reformlarin en 6nemlisi yeni Medeni Kanunun ka-
bul edilmesi oldu. Bagimsizligin ilk yilinda kabul edilen Medeni Kanun’la
cok eslilik yasaklandi, kiz ¢ocuklarinin evlenme yasina alt sinir getirildi,
kadinlara boganma hakki tanindi ve erkeklerin bosanma hakkiyla ilgili s1-
nirlamalar getirildi.'” Dini ve sosyal alanda yapilan modernlesme ve laik-
lik uygulamalar1 sdylem diizeyinde de kendisini gosterdi. Burgiba yaptig
konusmalarda kadinlarin geleneksel kiyafetlerini elestirdi. Ona gore bu
kiyafetler kadinlarin modern topluma aktif bir sekilde katilmalarina engel
olmaktaydi.'® Burgiba ayrica Ramazan orucunu elestirdi ve az gelismis-
likle miicadele etmek i¢in orucunun tutulmamasi gerektigini savundu.'
Burgiba, geleneksel ve islami yapilar1 eylem ve sdylem diizeyinde moder-
nizm ve ilerlemenin karsiti olarak konumlandirdi. Tunus rejiminin iglevi

4 Alexander, s.42.
5 Esposito, Sonn ve Voll, s. 176-177.

16 Perkins, “Playing the Islamic Card: The Use and Abuse of Religion in Tunisian
Politics”, s. 61; Rory McCarthy, “Re-thinking secularism in post-independence
Tunisia” Journal of North African Studies, 2014, Cilt 9, No 5, s. 735-736.

17" McCarthy, s.736.
Dursun, s.138.
19 McCarthy, s.737.
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burada ortaya ¢ikmaktaydi: Devlet aygitlarini kullanarak Tunus toplumunu
geleneksel ve Islami yapilardan arindirmak ve Batili anlamda modernles-
tirmek.

Rejimin yapisi ve igleyisi 1987 yilinda iktidara gelen Zeynel Abidin Bin
Ali déneminde de degismedi. Burgiba’y1 kansiz bir darbeyle deviren Bin
Ali, rejim degisikliginden ziyade rejimi gii¢lendirme politikast izledi. O,
rejimi giiclendirmek i¢in ulusal konsensiis yaratmaya caligti. Bu konsen-
siislin ingasinda Burgibaizm agirlikla temsil edildi ve harg olarak kullanil-
di.” Bin Alj, rejimi giiglendirmek ve mesruiyetini artirmak i¢in ¢ok partili
secimlere izin verme, dmiir boyu baskanlik kuralini kaldirmak gibi siyasi
liberalizm denemeleri yapti. Ancak bu girisimlerden geri doniis yapan Bin
Ali, devrilene kadar otoriter ve baskici tek parti yonetim rejimini stirdiirdii.

Aralik 2010°da ekonomik sorunlardan dolay1 baslayan gdsteriler, zamanla
rejime yonelik halk ayaklanmasina doniistii. 1956 yilinda Burgiba tara-
findan kurulan ve 1987 yilindan sonra Bin Ali tarafindan devam ettirilen
rejim, halk ayaklanmalar1 sonucu Bin Ali’nin 14 Ocak 2011°de iilkeden
ayrilmastyla sona erdi. Devrimden sonra serbest ve 6zglir se¢cimlerin yapil-
masi, bu se¢cimlere dayali iktidar degisimlerinin gerceklesmesi ve iktidar
degisimini kurala baglayan yeni anayasanin benimsenmesi demokratik re-
jime gecisin 6nemli adimlarini olusturdu.

3.2. Tunus Islami Hareketinin Ortaya Cikisi ve Rejim Giivenligi

1960’11 yillarin ortalarindan itibaren rejimin yapisi ve isleyisine karsi mu-
halefet hareketleri ortaya ¢ikmaya basladi. Bu muhalefet hareketlerinin en
onemlisi Tunus Islami hareketidir. Bu hareket ilk baslarda geleneksel de-
gerleri, Islami ve Arap kimligini koruma refleksiyle ortaya ¢ikmissa da,
daha sonra ekonomik ve toplumsal sorunlarin etkisiyle siyasal bir harekete
doniistii. Islami hareketin sosyal ve siyasal alana evrilmesi onlarin toplum-
sal baglarini giiclendirdi ve onlari rejime alternatif bir duruma getirdi.

Islami hareketin ortaya ¢ikmasimin ve gelismesinin iki temel nedeni var-
dir. Bunlardan birincisi ve en 6nemlisi Tunus rejiminin Baticilik ve laiklik
ekseninde igleyen modernlesme tasavvuru ve uygulamalarindan kaynak-

2 Emma C. Murphy, Economic and Political Change in Tunisia: From Bourguiba to Ben

Ali, London: Macmillan 1999, s. 164-167.
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lanmaktaydi. Islami hareketin kurucularindan ve liderlerinden Rasid Gan-
nusi Tunus rejimine kars1 Islami muhalefet hareketinin ortaya ¢ikmasinin
nedenini su sekilde aciklar: “Ennahda ve dolayisiyla Tunus’taki ilk Isla-
mi hareket, vatandaslarin dini 6zgiirliiklerini, serbest ifade ve orgiitlenme
haklarini reddeden sekiilarist, otoriter bir rejimin elindeki bask: araglarina
yanit olarak ortaya ¢ikt1”.2! Yine Esposito, Sonn ve Voll da benzer goriiste-
dir. Onlara gore, Burgiba Fransiz degerlerini ve kurumlarini model alan se-
kiiler bir devlet ve toplum olusturmak icin basta egitim ve hukuk alaninda
olmak iizere birgok alanda reformlar yapt1. Ozellikle Islami egitim kurum-
larinin ortadan kaldirilmasi ve sekiiler egitim sisteminin benimsenmesi,
geleneksel Islam hukuku uygulamalarinin kaldirilmasi, islam pratiklerinin
devlet ve toplum hayatindan ¢ikarilmasi ¢abalart Tunus’un sekiiler rejimi-
ne kars1 giiclii bir muhalefet hareketinin temellerinin atilmasina yol agti.??
Marion Bouldby, Islami hareketin kdkenini Tunus’un bagimsizligini takip
eden on yilda gerceklestirilen reformlara dayandirir. Ona goére bu yillar
Islami kurumlarin modernlesmeci elitler tarafindan ortadan kaldiriimasina
sahne oldu ve bu reformlar Islami hareketin dogusuna neden oldu.?

Ikinci neden ekonomik, sosyal ve siyasal kosullardan kaynaklandi.
1960’larda Tunus, planli sosyalist bir ekonomi modeli uygulamisti. An-
cak uygulanan model basarisiz oldu ve ekonomik sorunlara, igsizlige ve
toplumsal memnuniyetsizligin biiyiimesine yol acti. Hiikiimet bu mem-
nuniyetsizligi azaltmak igin siyasi ve ekonomik liberallesme politikalar1
izlemeye basladi. Bu ortam Tunus’un Arap-islam kimliginin ve mirasinin
yeniden canlanmasina katki sagladi.>* Bunun yaninda ekonomik sorunlara
kars1 sol gruplar ve sendikalar da reform taleplerini ve tepkilerini artirma-
ya bagladilar. Hiikiimet bu hareketlere karsi anlasmazliga diistii ve sendi-
kal hareketi iilkenin istikrarina tehdit olarak gérmeye basladi. Hiikkiimetin
is¢i sendikasina yonelik baskilarini artirmast sendikanin iilkedeki etkisini
azaltti. Tunus rejimi ayrica sol guruplardan ve sendikal hareketlerden ge-
len muhalefet dalgasina karsi “Kuran’t Koruma Birligi” olarak adlandi-
rilan bir orgiitlenmeyi destekledi. Siyasi bir ajandasi olmayan bu birlik,

2l Ragid Gannusi, “From Political Islam to Muslim Democracy: The Ennahda Party and
the Future of Tunisia” Foreign Affairs, September/October 2016, s. 58.
2 Esposito, Sonn ve Voll, s.176-177.

23

Marion Boulby, “The Islamic Challenge: Tunisia since Independence”, Third World
Quarterly, 1988, Cilt 10, No 2, s. 590-614.

Esposito, Sonn ve Voll, s.179.

24
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Tunus kimliginin kurucu unsurlar1 olarak Arap diline ve Islami degerlere
vurgu yapryordu. Hiikiimetin bu dénemde sol hareketleri yasaklamasi bu
gurubun 6zellikle tiniversite kampiislerinde alan bulmasina yol a¢t1. Ayrica
ekonomi alanindaki basarisizlik rejimin mesruiyetini asindirdi ve bu asin-
ma Islami hareketin gelisimini etkiledi.”®

Bu dénemde Islami bir vizyona sahip bir aktivist olan Gannusi’nin fikir-
lerine ilgi artmaya basladi.?® Gannusi’nin fikirleri Tunus’un sekiiler reji-
mine muhalif bir hareketin dogmasima onciiliik etti. Arap milliyet¢iligi-
ne mesafeli olan Gannusi, Tunus’un sosyalist ekonomi politikalarimi da
elestiriyordu. Gannusi ayrica geleneksel Islam kurumlarini kat: ve soniik
goriiyordu. Ona gore “geleneksel model ideolojik degildi, o kapsayici bir
sistemi temsil etmiyordu. Medeniyeti ve hayatin yonlerini yansitmada ye-
tersiz kalan geleneksel din duygular, adetler, orfler ve ritiieller setiydi”.”
Gannusi bir yandan geleneksel Islami kurumlari elestirirken, diger yan-
dan Bati medeniyetine karsi Islami bir alternatifi savundu. ilk dénemde
ideolojik bilinglenmenin gelismesine odaklandi. Gannusi’nin fikirleri ¢ogu
geng, fakir, calisan smif ve liniversiteli insanlar1 kendisine ¢ekti. Gannusi
ve arkadaglar1 “Kuran’t Koruma Birligi” ile giiglerini birlestirdi.”® 19701i
yillarin basinda Arap-islam kimligini koruma refleksiyle ortaya ¢ikan bu
birlik, Tunus Islami hareketin ilk niivesini olusturdu.

1970’lerin sonunda yasanan gelismeler Tunus Islami hareketi i¢in doniim
noktasini olusturdu. Bu gelismelerin en 6nemlisi ekonomik sorunlar ne-
deniyle 1973-1978 yillar arasinda yasanan is¢i grevleriydi. 1978 yilinda
gerceklesen genel grev sirasinda hiikiimetin sert miidahalesi bir¢ok kisinin
oliimiine neden oldu. Ikinci gelisme 1979 yilinda gergeklesen iran devri-
midir. Devrim Islam cografyasindaki Islami hareketleri etkilemeye basla-
d1. Hiikiimetin grevlere kars: sert tutumu ve iran’da gerceklesen devrim
Tunus’taki Islami aktorlerin toplumsal ve siyasal sorunlara daha ¢ok énem
vermelerine yol a¢t1.? Tunus Islami hareketinin liderlerinden Gannusi bu

2 Alexander, s.34-47; Boulby, 5.590-614 s. 34-47; Boulby, s. 590-614.

% Gannusi, bu donemde reformist birgok Islamci diisiiniirden 6zellikle de Miisliiman
Kardeslerin kurucusu Misirli Hasan el-Benna ve Suriye’deki disiiniirlerden
etkilendiklerini sdyler. Bkz: Gannusi, Alexander, s.34-47; Boulby, s.590-614, s. 60.

27 Esposito, Sonn ve Voll, s.177-179.
2 Ibid., s.180.
2 Dursun, s.140-142.
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durumu su sekilde agiklamaktadir: ““...bu noktadan itibaren toplumsal ger-
ceklikler konusunda farkindalik ve duyarlilik gelistirmeye basladik. Islam-
cilar sendika hareketlerine katilmaya basladi”.*

Bu gelismeler sonrasinda siyasete yonelik ilgileri artan Gannusi’nin de
icinde oldugu Kuran’1 Koruma Birligi, 1979°da siyasi bir grup olan Islam
Birligi’ne dontsti. Birlik 6zellikle diisiik ve orta sinif ailelerine ulast1 ve
Burgiba’nin tek parti sistemini bitirmesi i¢in ¢agri yapti. Birlik ayrica is¢i
haklari, yoksulluk, ticretler, siyasi katilim gibi ¢agdas problemlerin {izerine
egilen bir vizyon benimsedi. Burgiba 1981°de secimlere diger partilerin
de katilmasina onay verdiginde Islam Birligi siyasi bir partiye doniistii ve
Islami Yonelis Hareketi (Islamic Tendency Movement-MTI) ismini ald1.*!
Gannusi’ye gore MTI, Burgiba rejimine muhalefet eden, 6zellikle dini
inancindan dolay1 kendisini siyasi sistemden dislanmis hisseden Tunuslu-
lar1 bir araya getirdi. MTI bunu tartisma guruplari kurarak, siireli yayin ya-
parak, Uiniversite kampiislerinde 6grencileri organize ederek yapti.*> MTI
ayrica resmi parti olarak taninma bagvurusu yapti ve siddeti reddettiklerini,
siyasi mesruiyetin tek kaynagi olarak 6zgiir ve adil se¢imleri gordiikle-
rini ve demokratik ve ¢ok partili siyaseti desteklediklerini taahhiit etti.*
Gannusi’ye gore, demokrasi ve Islam birbiriyle uyumsuz degildi:

“Eger demokrasi Batida yaygin olan liberal hiikiimet modeli, halkin tem-

silcilerini ve liderlerini 6zgiirce sectigi bir sistem ve bir gii¢ degisimi,

halk i¢in insan haklar1 ve 6zgiirliikklerin varligi anlamindaysa bu durum-

da Miislimanlar demokrasiye muhalif olmalari i¢in dinlerinde higbir sey
bulamayacaklardir ve herhangi bir sekilde boyle yapmak onlarin ¢ikarina

degildir”.3*
Islami Y®&nelis Hareketinin bu tutumuna karsin, Tunus rejimi onlarin giig-
lenmesini ve siyasilesmesini rejim giivenligine tehdit olarak algiladi. Hare-
ketin resmi parti olarak taninma bagvurusunu reddeden rejim, onlara karsi
sert tedbirler almaya basladi. Temmuz 1981°de aralarinda Gannusi’nin de
bulundugu bir¢ok MTI iiyesi tutuklandi ve onlar illegal 6rgiit kurmakla

30 Ibid., s.143.

31 Esposito, Sonn ve Voll, s.180-181.
32 Gannusi, s. 60-61.

3 Alexander, s. 48-49; Gannusi, s. 61.
Esposito, Sonn ve Voll, s.181.
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suclandi.’ Burgiba, Islamcilarin radikal koktendinciligi destekledigini
ve Iran tarz1 bir dini devrimle baglantili olduklarini iddia ederek harekete
yonelik sert tedbirleri mesrulastirmaya calist1. Islami hareket iizerindeki
baskilar1 artiran Tunus yonetimi, memurlarin is sirasinda namaz kilmasini,
kadinlarin tiniversitelerde ve isyerlerinde basortiisii giymesini yasakladi.>
Ancak bu baski ortami ve ekonomik sorunlardan kaynaklanan hosnutsuz-
luk Islami hareketin daha fazla taban bulmasma ve giiglenmesine yol acti.
Islami hareketin giiclenmesi rejim giivenligine yonelik tehdit algisini ar-
tirdu.

Islami hareketin giiglenmesi ve toplumsal tabanini1 genisletmesi, Burgiba
rejimini daha sert politika izlemeye sevk etti. 1984’te serbest birakilan
Gannusi 1987°de tekrar tutuklandi ve hiikiimete kars1 darbe hazirlamak ve
siddeti kigkirtmakla suglandi. Mahkeme Gannusi’ye Omiir boyu agir hapis
cezasi verdi. Burgiba ayrica MTI karsisinda daha kati tutuma sahip igisleri
bakan1 Zeynel Abidin Bin Ali’yi bagbakan olarak atadi. Burgiba yoneti-
min bu sert tutumu, Islamc1 hareketi rejimin siyasi giiciine rakip olarak
gormesinden kaynaklandi ancak bu tutumu iktidarinin da sonunu hazir-
ladi. Bin Ali bagbakan olarak atandiktan kisa bir siire sonra Burgiba’nin
saglik sorunlarini gerek¢e gostererek kansiz bir darbeyle 7 Kasim 1987°de
Burgiba’yi iktidardan uzaklastirdi.*’

3.3. 1987 Darbesi Sonrasi Rejim Giivenligi ve islami Hareket

Bin Ali iktidara geldikten sonra, Burgiba’nin son dénemlerinde yipranan
rejim giivenligini ve mesruiyetini gliclendirmeye yonelik adimlar att1. Bin
Ali iktidarinin ilk yillarinda siyasi liberallesme ve anayasal reform vaat-
lerinde bulundu. Onun “i¢inde yasadigimiz ¢ag, halki dislamadan hayat
boyu bagkanliga veya devlet baskanligina otomatik halefiyete izin verme-
mektedir. Halkimiz gergekten siyasi partilerin ve orgiitlerin ¢ogulculuguna
dayali bir siyasi gelismeyi ve orgiitlenmeyi arzulamaktadir’™® agiklamasi
bu yondeki niyetini ortaya koydu. Bu kapsamda yapilan reformlarla ayni
kisinin en fazla 15 y1l ve azami 70 yagina kadar bagkanlik yapabilecegi ku-

3 Alexander, s.47.

Esposito, Sonn ve Voll, s.182.
37 Dursun, s. 151-153.

3 Murphy, s.167.
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rali getirildi. Yine reform vaatleri kapsaminda siyasi parti kurma ve faali-
yet gdsterme {izerindeki sinirlamalar gevsetildi ve siirli da olsa ¢ok partili
sisteme dogru adim atildi.’* Bin Ali ayrica bu donemde 6nemli bir adim
atarak, Burgiba’nin son doneminde tutuklanan MTI lideri Gannusi dahil
biitiin siyasi mahkumlari affetti ve siirgiindeki muhalefet liderlerini tilkeye
davet etti.** Bin Ali’nin rejim giivenligi tesisine yonelik ikinci adimi, yeni
bir ulusal konsensiis yaratmak i¢cin muhalefet partileri, ticaret ve is¢i sen-
dikalar1 ve Islamci hareketin temsilcileri gibi toplumun énemli kesimlerini
ulusal sozlesme dokiimani etrafinda bir araya getirmesi oldu. Tartigsmalar
sonucunda sekillenen ve 16 farkli siyasi parti ve orgiitiin imzaladig1 ulusal
sozlesme dokiimani, Kasim 1988’de ilan edildi. S6zlesmenin en dnemli
yani devletin Arap ve Islami kimligine vurgu yapmasiydi. Séylem diize-
yinde de olsa bu sozlesme, Burgiba rejiminin kapsayici olmayan sekii-
larizmi yerine, halkin Islami karakterini kabul etmeyi ve onu kapsamina
dahil etmeyi amagladi.*! Bin Ali’nin siyasi liberallesme vaatleri ve sinirh
da olsa yaptig1 reformlar i¢ istikrar diizeyini artird1 ve rejim giivenligine
katki yapti.

Bin Ali, iktidarmin ilk yillarinda Islamc1 harekete kars1 dikkatli bir strateji
izledi ve onlarla agik¢a miicadele etmekten kagindi. Bu stratejideki temel
etken Bin Ali’nin Islami hareketin gercek giiciinden ve potansiyelinden
emin olmamasi ve yapilacak miicadelenin onlarin toplumsal destegini daha
da artiracag1 endisesi tasimastydi.*> Bu dénemde Islami Yo6nelis Hareketi
ismini degistirerek En-Nahda (Yeniden Dogus-Renaissance Party) ismiyle
Subat 1989’da mesru bir parti olarak taninma basvurusu yapti. Parti yetki-
lileri bagvuru sirasinda devrimci hareket olmadiklarini, demokratik siyase-
te bagli reformcu bir hareket olduklarini ve devlete tehdit olusturmadikla-
rini ilan etti.* Nahda’nin legallesme talebine olumsuz yanit veren Bin Ali,
Nisan 1989’da yapilan genel se¢imlerde Nahda adaylarinin bagimsiz ola-
rak se¢ime katilmalarina miisaade etti. Se¢imde Nahda’nin bagimsiz aday-
lar1 iilke genelinde %14, sehirlerde %30 oy oranina ulusarak Tunus’un en
biiyitk muhalefet partisi konumuna geldi.** Nahda’nin bu basarisi, onun

¥ Ibid., s.167-173.

40 Alexander, s. 49-50.

4 Alexander, s. 49-50; Murphy, s. 173-176.
4 Alexander, s.49.

4 Murphy, s.178.

4 Alexander, s. 55.
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iktidar partisine kars1 gercek anlamda muhalefeti temsil ettigini ortaya ¢i-
kard1. Bin Ali se¢im sonuglar1 sonrasinda siyasi liberallesme, reformlar ve
Islamcilarla uzlasma gibi adimlarin kendi iktidarini ve rejimine tehdit eder
hale geldigini diisinmeye bagladi.*

Islami hareketin secim basarisini ve iktidara alternatif duruma gelmesi-
ni rejim giivenligine tehdit olarak algilayan Bin Ali, strateji degistirerek
1990’11 yillarin ortalarindan itibaren Nahda’ya yonelik baski ve yasakla-
malara basladi. Bu baski ve yasaklama siirecinde ¢ok sayida Nahda akti-
vistleri gozaltina alind1 ve tutuklandi. Bu siiregte ayrica keyfi tutuklamalar,
iskence olaylar1 gibi insan haklari ihlalleri de yagsandi. Nahda lideri Gannu-
si de secimlerden bir ay sonra iilkeyi terk etmek zorunda kaldi. Baskilarin
muhatabi Gannusi, bu gelismeleri su sekilde agiklamaktadir:

Bin Ali rejimi Burgiba doneminin baskici taktiklerine geri dondii. 1989
secimlerinden sonra (bu se¢ime Nahda bagimsiz adaylarla katilmigti ve
%13 oraninda oy almisti. Bazi1 kaynaklara gore biiyiik schirlerde bu oran
%30’a kadar ¢ikmuisti) rejim partiyi ezmeye yoneldi. Partinin on binlerce
iiyesi tutuklandi, hapsedildi, iskencelerden gecirildi, is ve egitim firsat-
larindan mahrum birakild1 ve polis tacizlerine maruz birakildi. Benimde
i¢ginde bulundugum pek ¢ogu da siirgiine zorlandi”.4¢

Bin Ali, 1990’11 yillarin ortalarina kadar uyguladigi sert ve baskici tedbir-
lerle Islami hareketi rejimine tehdit olmaktan ¢ikardi. Islamci hareketin
tabani tam olarak ortadan kaldirilamasa da, Nahda’nin Tunus’taki orgiit-
lenmesi bliylik 6l¢iide azaltild1 ve yeralti hareketi olarak hayatta kalmaya
zorland1. Bin Ali igerde Islami harekete ve muhalif kesimlere kars1 yiiriit-
tiigii sert onlemleri mesrulastirmak i¢in bu donemde Cezayir i¢ savasindan
kaynaklanan fundamentalist korkudan faydaland1.*” Bin Ali rejiminin Isla-
mi harekete kars1 sert tutumu 2000°1i yillarda da devam etti. Bin Ali’nin bu
politikas1 6zellikle 11 Eyliil 2001 saldirilarindan sonra ABD 6nciiliigiinde
baglatilan “terdrle savas” stratejisi kapsaminda daha fazla dig destek gor-
meye bagladi. Alinan dis destek bir yandan muhalefetin daha ¢ok baskilan-
mas1 anlaminda rejim glivenligine katki yaparken, diger yandan rejimin
toplumsal mesruiyetini asindirdi. Bu siire¢ halk ayaklanmasiyla rejimin
2011 yilinin basinda devrilmesine kadar siirdii.

4 Alexander, s.55. Murphy, s.180.
4 Gannusi, s. 61.

47 Alexander, s.57-58. Gannusi, s. 62.

118



Rejim Giivenligi ve Tunus Dis Politikast

3.4. 2011 Rejim Degisikligi ve Islami Hareket

Bin Ali’nin rejim gilivenligini artirmak i¢in igerde uyguladigi baski, mu-
halefeti ve dzellikle Islami hareketleri yok etme politikalari, yolsuzluklar,
artan ekonomik problemler ve issizlik rejimin sonunu getiren gelismeler
oldu. Aralik 2010°da ekonomik sorunlardan dolay1 baglayan gosteriler, za-
manla rejime yonelik halk ayaklanmasia doniistii. 1956 yilinda Burgiba
tarafindan kurulan ve 1987 yilindan sonra Bin Ali tarafindan devam ettiri-
len rejim, halk ayaklanmasi sonucu Bin Ali’nin 14 Ocak 2011°de iilkeden
ayrilmasiyla sona ermis oldu. Devrimden sonra tek parti sitemine dayal
otokratik rejimden serbest ve ¢ok partili se¢imlere dayali demokratik reji-
me gecis adimlar atildi.

Devrim sonrasi yeni rejime gegcisin ilk adimi, 23 Ekim 2011 tarihinde ya-
pilan Kurucu Meclis se¢imleri ile atildi. Se¢imlerde Nahda partisi oylarin
yiizde 41,47’sini alarak, 217 sandalyeli mecliste 90 sandalye kazandi ve
acik ara birinci parti oldu.* ikinci siradaki ulusal sol egilimli Cumhuriyetci
Kongre partisi ylizde 13,82 oy orantyla 30 sandalye ve {igiincii siradaki sol
egilimli Ettakatol partisi ise ylizde 9,68 oy oraniyla 21 sandalye elde etti.*
Secimlerden sonra Nahda onciiliiglinde ilk ii¢ parti koalisyonuyla troyka
hiikiimeti kuruldu.*® Demokratik rejime gegis ¢abalarina ragmen, Tunus bu
donemde ic istikrasizliklarla yiizlesti. I¢ istikrasizlik sekiiler kesimle sele-
filerin bagim ¢ektigi Islami guruplar arasindaki miicadeleden kaynaklandh.
Sekdiler kesim din ve siyasetin birbirinden ayrilmasimi ve kamusal alanda
dinin goriiniir olmamasint savunuyordu. Bu tutumun kars1 tarafinda yer

% Bin Ali’nin devrilmesine yol agan halk ayaklanmasi sirasinda Islami hareket aktif

bir tutum izleyemedi. Esposito, Sonn ve Voll’a gére, Islamcilarin pasif kalmasinin
en O6nemli nedeni Nahda’nin uzun siire siyasetten dislanmis olmasi ve orgiitlenme
kapasitesinin biiylik oranda zarar gormiis olmasidir. Diger bir neden devrimin
arkasindaki itici giiciin Islami kaygilardan ziyade ekonomik hosnutsuzluklarin
olmasiydi. Tunuslularin bu siiregteki en 6ncelikli kaygilari ekonomik zorluklar ve
issizlikle ilgili konulardi. Ancak bu gergeklere ragmen, devrim sonrasinda yapilan
ilk 6zgiir ve serbest segimlerde Nahda biiylik bir zafer kazandi ve siyaset sahnesine
geri dondii. Nahda’nin bu basarisinda Bin Ali’nin iktidardan diismesiyle olusan gii¢
boslugunun doldurulamamasi ve Gannusi’nin Ocak 2011’de iilkeye donmesinden
sonra partinin orgiitlenmeyi gerceklestirmesi ve olusan boslugu doldurmasi etkili oldu.
Bkz: Esposito, Sonn ve Voll, s. 188-189.

“Tunus’ta nihai sonuglar agiklandi”, Anadolu Ajansi, 27.10.2011.
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0 “Tunus’ta koalisyon anlagsmas1”, Aljazeera Tiirk, 22.11.2011.
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alan selefilerle sekiiler kesim arasindaki gerginlik doneminde gerceklesen
siyasi suikastlar tilkedeki i¢ istikrarsizligi daha da derinlestirdi.’! Nahda
partisi i¢ istikrarsizlig1 agmak icin hiikiimetten ¢ekilme karart aldi ve tek-
nokratlardan olusan bir hiikiimetin kurulmasina razi oldu.

Rejim degisikligine yonelik ikinci adim, Kurucu Meclis’in yeni anayasay1
27 Ocak 2014’te kabul etmesi oldu. Meclis Bagkan1 Mustafa Bin Cafer,
anayasanin kabuliinden sonra yaptigi agiklamada, “bu anayasa Tunuslularin
rlyast, devrimin yeniden canlanmasinin bir kaniti. Yeni anayasa, demok-
ratik sivil bir ulus olusturacak™ diyerek bu ge¢ise vurgu yapti.> Anayasa
tizerindeki bu uzlasma Bin Ali’nin devrilmesinden sonra Tunus’un demok-
ratik rejime gegiste cok 6nemli bir doniim noktast oldu. Siikrii Hanioglu’na
gbre,” catisma potansiyeli yiiksek olan laik ve Islami kesim karsilasilan
sorunlart agmay1 basardi. Bunu bagarmalarinin en 6nemli nedeni, taraflarin
onemli tavizler vermesi ve temel noktalar lizerinde ¢atigsmak yerine insan
haklar1, katilime1 demokratik cumhuriyet, egemenligin halka aidiyeti, hiir
secimler, kuvvetler ayriligi, hukukun stiinliigii, kadin-erkek esitligi gibi
evrensel degerler lizerinde uzlagsmaya odaklanmalaridir. Hanioglu’na gore,
taraflarin uzlagsma noktalar yeni anayasaya da yansimistir. Yeni anayasa-
nin degistirilemez ilk iki maddesi “Tunus’un bagimsiz bir devlet oldugunu,
dininin Islam oldugunu” vurgularken, ayn1 zamanda, onun “vatandaslik,
halk iradesi ve hukukun tstiinliigiine dayandigimin” da vurgulamaktadir.
Yine anayasanin 6. maddesi “devletin din ve kutsallar1 koruyacagini” be-
lirtirken, diger yandan da “camiler ve diger ibadet mekanlarinin tarafsizli-
gin1” ve “tekfir’e izin verilmeyecegini de hiikiim altina almaktadir.

Ocak 2014’te yiiriirliige giren yeni anayasa secilmis bir cumhurbagkani,
bir bagbakan ve bir kabineden olusan yar1 bagkanlik hiikiimet sistemini
getirdi.* Yeni anayasanin kabulii sonrasinda 26 Ekim 2014’te yapilan ilk
genel se¢imde laik Nida Tunus partisi 217 {iyeli parlamentoda 85 sandalye
kazandi. En yakin rakibi Nahda partisi ise 69 sandalye kazandi. Siirecin de-
vaminda eski rejimle baglari bulunan ve 1981-1986 yillar1 arasinda disisle-

31 Esposito, Sonn ve Voll, s. 191-195; “Siikrii Belayid suikasti Tunus sokaklarini
karistird1”, BBC Tiirk¢e, 06.02.2013; “Tunus: iki suikast, tek silah”, BBC Tiirkge,
26.07.2013.

“Tunus’ta yeni anayasa ylrirliige girdi”, Aljazeera Tiirk, 27.01.2014.
3 M. Siikrii Hanioglu, “Tunus’tan alinacak ders”, Sabah, 09.02.2014.
“Tunus’ta cumhurbaskanlhigi yaris1”, Aljazeera Tiirk, 21.12.2014.

120



Rejim Giivenligi ve Tunus Dis Politikast

ri bakant, 1990-1991°de de meclis baskani olarak gorev yapmis olan Nida
Tunus partisi lideri Beji Caid Essebsi, ikinci turu 21 Aralik 2014’te yapilan
cumhurbagkanlig1 se¢imini kazanarak Tunus’un yeni cumhurbaskani oldu.
Nahda ise cumhurbagkanligi secimlerinde aday gostermedi. Nahda lideri
Gannusi, “kutuplagmanin derinlegsmesini ve lilkenin boliinmesini 6nlemek
istedikleri” i¢in boyle bir politika benimsediklerini soyledi.>

2016 yil1 Nahda’nin doniisiim yil1 oldu. Mayis 2016°da yapilan parti kong-
resinde konusan Gannusi, “davet ve siyaset” faaliyetlerini birbirinden
kesin ¢izgilerle ayristiracaklarini ilan etti. Gannusi’ye gore “modern bir
devlet, ideolojilerle, biiyiik sloganlarla ve siyasi ¢ekismelerle degil, pratik
programlarla idare edilir”.”® Gannusi, 2016 yilinda Foreign Affairs dergi-
sine yazdig1 makalede bu déniisiimii “siyasi Islam’dan Miisliiman demok-
rasiye” gecis seklinde adlandirdi. Gannusi’ye gore, Nahda artik kongrede
resmilesen kararlara uygun olarak sosyal, egitim, kiiltiirel ve dini faali-
yetlerde bulunmayacak, yalnizca siyasete odaklanacak. Bu alanlar partinin
degil sivil toplumun bir alan1 olmalidir. Ona gore siyasi ve dini alan birbi-
rinden ayrilmalidir. Cilinkd hicbir siyasi parti dini temsil edemez veya etme
iddiasinda olmamalidir. Dini alan bagimsiz ve tarafsiz kurumlar tarafindan
yonetilmeli ve din tarafsiz olmalidir. Ona gore;
Nahda’nin, Islamer bir hareket olarak degil, Miisliiman demokrat bir parti
olarak anlasilmasi daha uygun diismektedir. Biz, Tunuslulara dini konu-
larda vaaz etmek yerine, onlarin giinliik sorunlarina ¢6zlim iiretmeye ¢a-
listyoruz. Agik olmak gerekirse, Islam’in prensipleri her zaman Nahda’ya
ilham kaynagi olmustur ve degerlerimiz bize yol gdstermeye devam ede-
cektir. Ancak Nahda’nin (veya baska herhangi bir partinin) dini 6zgiirlik-

ler i¢in miicadele etmesine artik gerek yoktur: Yeni anayasa uyarinca, tim
Tunuslular, inangl, agnostik veya ateist olsalar da ayn1 haklara sahiptir.”’

Islami hareketin partisi Nahda’nin doniisiim politikas1 ve 1ilml tutumu
Tunus’un demokratik rejime gegis slirecinde belirleyici oldu. Nahda de-
mokratik rejimin yerlesmesi i¢in hem iktidardan feragat etti hem de anaya-
sa yapim siirecinde kendi yaklasimlarindan tavizler verdi. Devrim oncesi

% “Tunus’un yeni cumhurbaskani laik aday Es Sebsi”, BBC Tiirkge, 22.12.2014;
“Tunus’ta laik Nida Partisi resmen galip”, BBC Tiirk¢e, 30.10.2014.

Fatih Okumus, “Nahda tecriibesi ve Islami hareketin gelecegi”, Anadolu Ajanst,
17.06.2016.

37 Gannusi, s. 63-64.
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donemde rejim giivenligine tehdit olarak goriilen Nahda, devrim sonrasi
demokratik rejimin insasinda dnemli derecede katkida bulundu.

4. Tunus Dis Politikas1

Tunus Fransiz somiirgesi iken, 1956 yilinda bagimsiz bir devlet oldu. Ba-
gimsizliktan sonra Tunus dig politikasi Burgiba rejiminin tercihlerine ve
yeni devletin bagimsizligini giiclendirme politikasina gore sekillendi. Tu-
nus dis politikasini bu donemde yonlendiren diger hedef ekonomik kalkin-
ma ve modernlesme cabalarina dis kaynak destegi bulmakti. Rejimin dig
politikadaki tercihi yeni devletin yoniinii ve eksenini belirlerken, bagim-
sizlig1 giiclendirme politikalar1 zaman zaman dis politika sorunlarma yol
actl.

Tunus bagimsizlik miicadelesini bir Bati devleti olan Fransa’ya karsi
vermis olmasina ragmen, dis politika tercihini Bati bloku yoniinde yapti.
Burgiba, bagimsizliktan hemen sonra yaptigi agiklamada Tunus’u kapita-
list-liberal Bat1 ile 6zdeslestirdigini ve NATO iiyeligi amacladigini belirtti:
“Ben tarafsizliga karsiyim ve NATO’ya katilmanin ¢ikarimiza oldugunu
diigtiniiyorum. Biz Bat1 ve 6zgiir diinyanin ayrilmaz bir pargasiyiz”.>® Bur-
giba ayrica sol egilimli Arap milliyetciliginden farkli anlayista olduklari-
n1, bu nedenle Soguk Savas’ta Tunus’un kesin bir sekilde Bati’nin 6zgiir
diinyasini sectigini ve bu diinyanin rakip kamp1 olan Komiinist diinyaya
ait olmadiklarini agikladi.® Burgiba’nin Bati tercihi politikasiyla uyumlu
olarak bagimsizliktan hemen sonra Tunus, Fransa ile iligkilerini gelistirme
politikasi izledi. Fransa ile ekonomik bagimlilik iliskisi icinde olan Tu-
nus, bu iligkiyi siirdiirmek ve 6zellikle ekonomik kalkinma i¢in Fransa’dan
ekonomik destek ve dig yatirim almaya ¢alist1.®

58

Lotfi Ben Rejeb, “United States Policy towards Tunisia: What New Engagement after
an Expendable ‘Friendship’?”, The Making of the Tunisian Revolution: Contexts,
Architects, Prospects, Nouri Gana (ed.), Edinburgh: Edinburgh University Press 2013,
s. 82-83.

Rejeb, s. 83; Amy Aisen Kallander, “‘Friends of Tunisia’: French Economic and
Diplomatic Support of Tunisian Authoritarianism”, The Making of the Tunisian
Revolution: Contexts, Architects, Prospects, Nouri Gana (ed.), Edinburgh: Edinburgh
University Press 2013, s. 105.

%0 Kallander, s.105.
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Tunus bir yandan Fransa ile iliskilerini gelistirmeye calisirken, diger
yandan ona karsi bagimsizligini giiclendirmeye calisiyordu. Bu politika
Fransa ile sorunlarin yagsanmasina neden oldu. 1950’li yillarin sonlarinda
Tunus, Fransa’ya karsi bagimsizlik miicadelesi veren Cezayir savasgila-
rin1 destekleme politikast izledi. Ayrica Tunus bagimsizligina aykiri ola-
rak gordiigii topraklarindaki Fransiz askeri {issiiniin bosaltilmasini istedi.
Bu politikalar iki iilkeyi askeri ¢atisma noktasina getirdi. Iki iilke arasinda
meydana gelen c¢atisma sonrasinda Fransa 1963 yilinda Tunus’taki askeri
iissii bosaltmak zorunda kald1.®! Fransa ile yasanan sorunlardan dolayi Tu-
nus, ABD’den destek alma gabasina girdi. Tunus’un bu yondeki dis politi-
kasi bagarili oldu ve ABD, Tunus’u taniyan ilk biiylik devlet oldu.®® Tunus
ayrica Fransa’dan alamadigi askeri ve ekonomik destegi ABD’den almaya
basladi.®

Tunus lideri Burgiba, 1960’11 yillarin ortalarindan itibaren i¢ politikada
ekonomik sorunlardan kaynaklanan muhalefet hareketleriyle yiizlesti. Bu
nedenle Burgiba Fransa ile iliskilerini tekrar diizeltme ¢abasi icine girdi.
Ozellikle 1970 ve 1980’lerde Tunus’ta kotiilesen i¢ siyasi ortam ve gatis-
malar, Libya ile yasanan gerginlikler nedeniyle Burgiba, Fransiz destegine
daha ¢ok 6nem verdi. Bu ¢abalardan sonra iki iilkenin diplomatik, askeri
ve ekonomik iligkileri artt1. Burgiba 1960’larda uyguladig: sosyalist eko-
nomi politikalarini1 1960°larin sonunda terk etti ve tekrar liberal ekono-
mi politikalarina yoneldi. Liberal ve disa acik ekonomi politikas1 Tunus
dis politikasina da yansidi. Ozellikle Fransa ile ekonomik iliskiler artt1.*
Iki iilke ticari iligkilerinin gelistirilmesi i¢in yeni mekanizmalar olusturul-

¢ Ancak Burgiba, Fransa ile uzun dénem iligkileri bozmak istemedi. Burgiba “bu bizim

Fransa ile son kavgamizdir”, “biz Fransa ile igbirligi yapacagiz, birlikte az gelismisligi
yenmek i¢in” diyerek iki iilke iliskilerinin 6nemine vurgu yaptt. Bkz: Alexander, s.
130-132; Kallander, s. 105; s. 132.

¢ Sarah Souli, “After Obama, what comes next for US-Tunisia ties?”, 28.09.2016, http://
www.al-monitor.com/pulse...

¢ ABD ve Tunus 1957’de ilk iki tarafli ekonomik ve teknik yardim anlagmasi imzaladi.

Bu kapsamda ABD, Uluslararas1 Kalkinma Ajansi (USAID) vasitasiyla 1994 yilina
kadar Tunus’un ekonomik kalkinma programini destekledi. 1957-84 arasinda USAID
destegi Tunus’un gelirinin yaklagik altmigta birini olusturdu. Bu destek 1960’larda
yasanan Tunus-Fransa krizi sirasinda artarak devam etti ve 1960-1969 yillar1 arasinda
ABD’nin Tunus’a yaptig1 yiyecek yardimi 316 milyon dolart buldu. Bkz: Alexander,
s. 139.

% Alexander, s.132. Kallander, s. 106.
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du. Fransa bu donemde Tunus’un en biiyiik ticari ortagi oldu. Fransa’nin
Tunus’a yaptig1 yardim, diinyada bir lilkeden digerine yapilan kisi bagina
diisen yardimlarin en yiiksegine ¢ikti. Fransa ayrica Tunus’un giivenliginin
birincil garantdrii oldu. 1970’lerin baslarinda Fransa, Tunus’a silah satig
yasagini kaldirdi ve Tunus’un askeri ve i¢ giivenlik giiclerinin egitimine
katki sagladi.®® Burgiba 1980’li yillarda da Fransa’dan destek almaya de-
vam etti. Bu destek ekonomik ve giivenlik desteginin yaninda siyasi des-
tegi de iceriyordu. Ozellikle 1979 iran devriminden sonra devrimin bél-
geye yayllmasindan endiselenen Bati tilkelerinin bolgedeki sekiiler rejim-
lere ve dolayisiyla Burgiba rejimine desteklerini artirmalart bu rejimlerin
Islami hareketlere yonelik politikalarin1 giivenliklestirmelerine ve sorunu
uluslararasilagtirmalaria olanak sagladi.

1987 yilinda kansiz bir darbeyle Burgiba’y1 devirerek iktidara gelen Bin
Ali déneminde Tunus dis politikasinin temel tercihlerinde bir degisiklik ol-
madi. Bin Ali iktidara geldikten sonra Bati ile geleneksel iliskileri stirdiir-
me ve iktidar degisikligine yonelik dis destek arayisina girdi. Bu kapsamda
Bin Ali, ABD’den iktidar degisikligi icin destek almaya ¢alisti. ABD’nin
yeni yonetimi desteklemesiyle iki iilke dnceki yonetime gore daha fazla
yakinlagt1.” Bin Ali ayn1 destegi Fransa’dan da aldi. 1988 yilinda Fransa’y1
ziyaret eden Bin Ali, bu ziyarette Fransa ile ekonomik, kiiltiirel ve askeri
isbirligini artirmaya odaklandi. Cumhurbaskan1 Mitterrand bu ziyaret si-
rasinda yaptig1 agiklamada Bin Ali’yi “bariscil bir gecisin ve demokratik
yenilesmenin bir yaraticisi” olarak tasvir ederek, onun darbeyle iktidara
gelmesini mesrulastirdi.®® 1990’11 yillarda Tunus dis politikasi, komsu
Cezayir’de baslayan i¢ savas® ve I. Korfez Savasi etrafinda sekillendi. Bin
Ali, Cezayir’deki Islami hareketlerin iilkesine yayilmasini énlemek igin
i¢ politikada sert onlemler alirken, dis politikada da Fransa ve ABD’den
destek arayisina girdi.

% Alexander, s.132-133.
% Kallander, s.107.
7 Alexander, s.139.
¢ Kallander, s.108-109.

®  Cezayir’de 1990 ve 1991°de yapilan secimleri kazanan islami cepheye karsi ordu
yonetime el koydu ve segimleri iptal ederek Islami cepheyi yasa dist ilan etti. Bu
gelismeler iilkeyi i¢ savasa siiriiklemis ve bu savas 1990°l1 yillarin sonuna kadar
devam etmistir. Bkz: Levent Bastiirk, “1992 Cezayir Darbesi: Rekabetgi Otoriter
Rejimin Dogusu”, Ortadogu Analiz, 2016, Cilt 8, Say1 76, s. 58-60.
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“Anti-demokratik koktendincilere” karsi sekiiler rejimleri destekleme poli-
tikas1 uygulayan Bat {ilkeleri bu donemde Bin Ali’ye biiyiik destek verdi.
Fransa Bin Ali’yi koktendinciligin yayilmasina karsi bir siper olarak gorii-
yordu.” Tunus, Fransa’nin bu politikasindan yararlanarak Fransa ile daha
yogun diplomatik ve giivenlik isbirligine girdi. iki iilke 1991 yilinda kiil-
tirel igbirligi ve finansal yardim anlasmasi imzaladi.”! Fransa ayrica Bin
Ali’nin i¢ politikada Islamcilara kars1 yiiriittiigii sert politikalar1 gérmez-
den geldi ve ekonomik yardimlari artird.’” 11 Eyliil 2001 saldirilarindan
sonra Tunus Fransa ile diplomatik ve giivenlik iliskilerini yogunlastirdi.
Bin Ali ve Fransa digisleri bakan1 Hubert Vedrine, yaptiklar: goriisme son-
rasinda “terdrizmin biitiin sekilleriyle miicadele edeceklerini ve bu amaci
basarmak i¢in istisarelerini yogunlagtiracaklarini” ilan ettiler. Fransa Cum-
hurbaskani Jacques Chirac, Aralik 2001°de Tunus’u ziyaret etti ve bu ziya-
rette iki iilkenin terérizm konusunda benzer goriislere sahip oldugunu vur-
guladi.” 11 Eyliil sonrasinda Fransa’dan ag¢ik destek alan Bin Ali, Nicolas
Sarkozy doneminde de bu destegi almay stirdiirdii. 2007 yilinda Tunus’u
ziyaret eden Sarkozy, ikili iliskilerin nemine vurgu yapti ve Fransa-Tunus
iliskilerini “cok gii¢lii dostluk olarak tanimladi.” Bolgesel istikrarsizlik
hakkinda paylasilan endiseler, 1990’lar boyunca Tunus ve ABD arasindaki
giivenlik igbirliginin artmasina katki sagladi. Bu kapsamda ABD ve Tunus
bolgede askeri tatbikatlar yapti.” 11 Eyliil saldirilar1 sonrasinda iki tilke-
nin giivenlik iligkileri iist boyutlara ¢ikti. Bin Ali, 11 Eyliil saldirilarindan
sonra ABD’nin benimsedigi “terdre karsi savasg” politikasini destekledi.
Bu destek kapsaminda Tunus, ABD’ye Kuzey Afrika ve Avrupa’daki Is-
lami hareketler hakkinda istihbarat sagladi. Bin Ali ayrica ABD’nin 2001
yilinda baslattig1 Afganistan operasyonunu destekledi. ABD de bu destek
karsiliginda Tunus’a yaptig1 giivenlik ve istihbarat destegini artird1.’® Bu
destek ve yardimlar, Tunus rejiminin Islami hareketlere yonelik giivenlik
politikalariyla Bat1 iilkelerinin bdlgeye ve Tunus’a yonelik politikalarmin
biiyiik 6lclide oOrtiismesinden kaynaklandi. Bu durum otoriter rejimleri

70 Pia Christina Wood, “French Foreign Policy and Tunisia: Do Human Rights Matter?”,
Middle East Policy, 2002, Cilt 9, No 2, s. 92.

71 Kallander, s.110.

72 Alexander, s.133.

3 Wood, s.105-106.

74 Kallander, s.115.

75 Alexander, s.140-141.

76 Alexander, s. 140-141; Wood, 105.
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giiclendirirken, onlarmn Islami hareketlere ve diger muhalefet unsurlarina
yonelik baskici tedbirlerini mesrulastirmalarina katki sagladi.

Devrim sonras1 Tunus dis politikasi, yeni rejime gecis kosullar1 ve zor-
luklartyla sekillendi. Troyka olarak bilinen ilk hiikiimetin dis politikasi
Arap diinyasina yayilan devrim dalgasindan etkilendi. Eric Reidy’e gore,”
devrim sonrasi ilk hiikiimetin dis politikasi ideolojik diizeyde Arap diin-
yasinda insan haklari, sivil 6zgiirliikler ve demokrasinin desteklenmesine
dayaniyordu. Bu nedenle Tunus Subat 2012’de Suriye hiikiimeti ile iligki-
lerini kesti. Cumhurbaskan1 Marzuki Ekim 2013’te Birlesmis Milletler’de
yaptig1 konusmada eski cumhurbagskani Muhammed Mursi’nin serbest
birakilmasi i¢in Misir’a ¢agri yapti. Tunus’un dis politikadaki yeni pren-
sipleri onun bolgesel ittifaklarini da degistirdi. Tunus devrim sonrasinda
Tiirkiye ve Katar’a daha yakin dururken, Suudi Arabistan ve Birlesik Arap
Emirlikleri ile daha mesafeli iliski i¢cinde oldu. Cumhurbaskan1 Marzuki,
Tunus dis politikasina yeni bir yon ¢izme arayisi kapsaminda ayrica Afrika
ile yeni iliskiler insa etmeye, Orta ve Gliney Amerika ve Dogu Asya iilke-
leriyle iliski kurmaya calisti.

Troyka hiikiimeti doneminde Tunus-Fransa iliskileri gergindi. Fransa halk
ayaklanmasi devam ederken Bin Ali rejimini destekleme politikasi izle-
misti. Fransa disigleri bakani1 Michele Alliot-Marie, gosteriler devam eder-
ken yaptig1 konugsmada Bin Ali’nin durumu kontrol altina alabilmesi i¢in
Tunus giivenlik giiglerini destekleyeceklerini sdyledi.”® Devrimden sonra
Fransa, Nahda’nin agik basarisina ragmen sekiiler partileri destekledi. D6-
nemin Fransa igisleri bakan1 Manuel Valls yaptigi konugsmada, Miisliiman
Kardesler ve Selefiler dnciiliigiinde kurulan “Islami fasist diktatorliik”
nedeniyle Tunus’un Arap Bahari i¢in bir model olmadigini sdyledi. Ona
gore, Miisliiman Kardesler ve Selefiler Tunus’ta hak ve 6zgiirliikler igin bir
tehdit dogurmaktadir. Valls ayrica, Fransa’nin buna gz yumamayacagi ve
gericilere karsi sekiiler ve modernistleri destekleyecegini acikladi. Tunus
bu dénemde Fransa’nin taleplerine aykir1 dis politika kararlart aldi. Tunus
Fransa’nin Mali’ye miidahalesi sirasinda dis miidahalelere karsi oldugunu
aciklayarak hava sahasini agmay1 reddetti.”

" Eric Reidy, “Tunisia’s new government shifts foreign policy”, 24.04.2015, http://www.

al-monitor.com/pulse...

8 Stefan Simons, “Dumping Old Friends: France Makes Awkward U-Turn on Tunisia

Policy”, 20.01.2011, http://www.spiegel.de/international...

7 Sami Brahem, “Let Tunisia Build a Democracy, Free from French Interference”,
17.02.2013, https://www.theguardian.com/commentisfree...
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Ancak Tunus i¢ politikada Islamcilar ile sekiilaristler arasinda yasanan
gerginlikten kaynaklanan 2013 ve 2014 yillar1 arasinda yogunlasan i¢ ka-
risikliklarla yiizlesti. Bu ortamda Ekim 2014’te yapilan genel se¢imlerde
laik Nida Tunus partisi birinci parti olurken, eski rejim doneminde disisleri
bakanlig1 ve meclis bagkanlig1 gérevlerinde bulunmus Nida Tunus partisi
lideri Beji Caid Essebsi, Aralik 2014°te yapilan cumhurbaskanligi se¢imini
kazanarak Tunus’un yeni cumhurbaskani oldu. Essebsi doneminde Tunus
dis politikasi da degismeye bagladi. Yeni hiikiimet ideolojik pozisyondan
uzak daha pragmatik ve tarafsiz dis politika izlemeye basladi. Bu donemde
Misir’la daha yakin iliskiler kuruldu. Tunus Tiirkiye ve Katar ile olan ya-
kinligini azaltirken, Suudi Arabistan ve Birlesik Arap Emirlikleri ile iliski-
lerini gelistirdi.* Bir 6nceki hiikiimet doneminde kétiilegsen Fransa-Tunus
iligkileri Essebsi doneminde diizelmeye bagladi. Cumhurbaskan1 Essebsi,
Nisan 2015’te Fransa’y1 ziyaret etti ve Fransa Cumhurbaskan1 Hollande’la
bir 6nceki hiikiimet déneminde azalan Fransiz yardimlariin yeniden arti-
rilmasi konusunda goriismeler yapt1.®!

Devrim sonrasi Tunus-ABD iliskileri istikrarli bir seyir izledi. ABD,
Tunus’un yeni rejime gegis siirecini destekledi. Tunus, ekonomik kriz-
lerden korunmak icin 2011°de ABD’den ek 1 milyar dolar yardim aldi.
2012’den sonra artmaya baslayan i¢ karisiklik nedeniyle Tunus ABD ile
daha yogun giivenlik isbirligine girdi. Bu igbirligi teroérle miicadele, istih-
barat saglama ve sinirlarin daha giivenli hale getirilmesi konularini igeri-
yordu. Baskan Barack Obama 2015 yilinda yaptig1 konusmada ABD ve
Tunus’un yakin ittifak iligkisi kuracaklarimi belirtti. Bu kapsamda, Kasim
2015’te ABD-Tunus Ortak Ekonomik Komisyon olusturuldu. Bu komis-
yonla iki tilke arasinda stratejik diyalog ve ortak askeri isbirligi gelistirme
amaglandi. Tunus 2016 yilinda ABD’den 150 milyon dolar hibe ve kredi
destegi aldi.** ABD’nin Tunus’taki 1limli Nahda partisi 6nciiliigiinde ku-
rulan hiikiimeti desteklemesi iilkedeki ve bolgedeki asir1 hareketlere karst
gelistirdigi politikasina dayaniyordu. Bu destek demokratik gegis siirecin-
deki Tunus’un ig istikrarina da katk1 yapti.
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5. Sonuc¢ Yerine: Tunus Dis Politikas1 Analizi

Onceki boliimlerde Tunus rejiminin yapisi, isleyisi ve rejimin giivenligine
tehdit olarak algiladig1 Islami hareketin ortaya ¢ikisi, gelisimi ve doniisii-
mil ile Tunus dig politika davraniglar incelendi. Bu inceleme bize rejim
giivenligi ile Tunus dis politikasi arasindaki iliskiyi analiz etme imkanini
sunmaktadir. Bu boliimde 6rnek olay incelemesini donemsellestirerek ba-
giml ve bagimsiz degisken arasindaki iliski degerlendirilecektir.

5.1. 1956-1987 Donemi

Tunus bir Fransiz somiirgesi iken 1956 yilinda bagimsiz bir iilke oldu.
Tunus’un bagimsizliginda biiyiik rol oynayan Burgiba, Fransa’da egitim
almis sekiiler, Batict ve modernist fikirlere sahip bir liderdi. Burgiba bu
fikirlerle modern bir devlet ve toplum olusturmak istiyordu. Burgiba ve
elitinin tasarladigi Tunus rejimi ideolojik diizeyde Batici, modernist ve
sekiiler; yontem diizeyinde tek parti hakimiyeti ve dmiir boyu bagkanlik
sitemiyle otoriter; eylem diizeyinde yukaridan asagiya devrimci bir yap1
olarak ortaya ¢ikti.

Bagimsizliktan sonra Tunus dis politikasi yeni rejimin Bati tipi ve Fransa’y1
model alan modernlesme hedefleri etrafinda sekillendi. Bu kapsamda
Tunus, dis politikada Bat1 eksenini tercih etti. Burgiba bagimsizligm ilk
yillarinda ABD ve Fransa ile iligkilerini gelistirmeye ve bu {ilkelerden
siyasi ve ekonomik destek almaya c¢aligti. Burgiba’nin Bat1 tercihi 6zel-
likle ABD’den destek almasini kolaylastirdi ve alinan destek uluslararasi
alanda yeni rejimi giiclendiren bir etki yapti. Rejimi gliclendiren Burgiba,
1950’lerin sonundan 1960’larin ortalarina kadar Fransa’ya karsi bagim-
sizligr giliglendirmek i¢in meydan okuyucu dis politika izledi. Bu politika
kapsamda Fransa’nin Tunus’taki askeri iisstinii kapattirmak i¢in, Fransa
ile askeri ¢atigmaya girdi ve Ussii kapattirmay1 basardi. Burgiba ayrica
Fransa’ya karsi ekonomik yoniinde adimlar atti ve Fransa’nin Tunus’taki
ekonomik varliklarini millilestirdi.

Burgiba rejimi, 1960’11 yillarin ortalarindan itibaren ekonomik politikalarin
basarisizligindan kaynaklanan sol ve sendikalardan gelen toplumsal mu-
halefet dalgasiyla yiizlesti. Bu durum karsisinda Burgiba, Fransa’ya karsi
uyumlu bir dis politika izlemeye basladi ve Fransa ile iliskilerini diizeltme
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cabalarina giristi. Bu ¢abalarin icinde ekonomide liberal politikalar izleme,
Ozellestirme yoluyla Fransiz yatirnmlarina imkan saglama gibi acilimlar
vardi. Bu ¢abalar sonucunda iki iilke iliskileri 1960’11 yillarin sonlarindan
itibaren diizelmeye bagladi. Fransa, daha dnce askiya aldig1 ekonomik ve
giivenlik yardimlarini tekrar baglatti. ABD bu dénemde rejime yonelik sol
kesimden gelen muhalefete karst Tunus’un Dogu blokuna kayma endisesi
nedeniyle rejime yonelik destegini artirdi.

Burgiba rejimi, 1970 ve 1980’lerde de rejim giivenligini tehdit eden i¢
mubhalefet hareketleriyle yiizlesti. 1970°1i yillarin ortalarindan itibaren
artan ekonomik sorunlar kitlesel grevlere ve istikrarsizliklara yol agcti.
Bu toplumsal sorunlar Tunus’taki Islami hareketi doniistiiren ve gii¢len-
diren bir etki yapti. Bu doneme kadar modernlesme politikalarina karsi
dini kimligi koruma cabalarmna odaklanan Islami hareket, bu dénemden
sonra toplumsal sorunlarla ilgilenmeye ve siyasallasmaya basladi. Ayri-
ca 1979 yilinda gergeklesen iran devrimi de bolgedeki Islami hareketleri
derinden etkiledi. Tunus Islami hareketi bu dénemde érgiitlenme diizeyini
artirarak partilesme yolunda adimlar att1. Burgiba islami hareketin giiglen-
mesini rejimin giivenligine tehdit olarak algiladi. Burgiba Islami hareketi
dengelemek i¢in, dis ittifak arayisina girdi. Bu donemde ABD ve Fransa,
Iran devriminden sonra teokratik rejimlerin yayilacagi endisesiyle Tunus
rejimini Islami harekete kars1 destekleme politikasi izledi. Burgiba aldig:
dis destekle rejime tehdit olarak gordiigii Islami hareketi Iran’la isbirligi
yapmakla suclayarak, harekete karsi baskici ve sert tedbirler aldi. O, bu
sekilde yaparak dis ittifak yoluyla rejim giivenligine yonelen i¢ tehditleri
dengeleme yoluna gitmis oldu.

5.2.1987-2011 Donemi

Burgiba’y1 kansiz bir darbeyle devirerek iktidari ele alan Bin Ali, rejim
degisikliginden ziyade rejimi giigclendirme ve Burgiba’nin mirasinit devam
ettirme politikas1 izledi. Bin Ali 1990’11 yillarin baslarina kadar Burgiba
doneminde yipranan rejimi giiclendirmek i¢in siyasi liberallesme politika-
lar1 izledi. Cogunlugunu Islamcilarin olusturdugu siyasi mahkumlari affet-
ti. Ulkedeki tiim kesimleri ulusal sézlesme tartismas: etrafinda toplayarak
rejimin kapsayiciligini ve mesruiyetini artirdi. Bin Ali dis politikada bu
kapsamda adimlar atti. O iktidara gelir gelmez Tunus’un Bati tercihinde

129



Selim Dursun

bir degisme olmadigin1 deklare etti. Ayrica Fransa ve ABD’den iktidar de-
gisiminin gerekliligi yoniinde destek almaya calisti.

I¢ politikada Islami hareketin partisi Nahda’nin giiglenmesi ve 1989 yi-
linda yapilan genel se¢imlerde gostererek iktidar partisinin en giiglii ra-
kibi haline gelmesinden sonra Bin Ali, Nahda’y1 rejim giivenligine tehdit
olarak gérmeye basladi. Bu donemden sonra Tunus dig politikasi da rejim
giivenligine yonelik i¢ tehditlere gore sekillendi. Bin Ali i¢ tehdit olarak
algiladig1 Islami hareketi dengelemek icin dis destek almay1 amagladi ve
1990’11 yillarin baglarinda baslayan Cezayir’deki Islamcilarla laik kesim
arasindaki i¢ savagin yayilmasi endisesini dig destek almak icin kullan-
di. Bin Ali bu dénemde Islami hareketle miicadele stratejisi olarak tehdidi
uluslararasilastirma stratejisi izledi. ABD ve Fransa gibi Batili iilkeler bu
donemde Islamci hareketlerin yayilmasini engellemek igin Bin Ali rejimi-
ne biiyiik destek verdiler. Bu iilkeler Bin Ali rejimini, Islamc1 hareketle-
rin yayilmasina karsi bir siper olarak gormeye basladilar ve bu kapsamda
Tunus’a yonelik ekonomik ve glivenlik yardimlarini artirdilar. Aldigi bu
dis destekle Bin Ali, Islami harekete ve diger muhalif unsurlara kars: sert
ve baskici politika izlemeye basladi. Ozellikle Islami hareketi yok etmeye
calistr. Rejimin bu sert tedbirlerle Islami hareketi biiyiik oranda baskila-
d1 ve onun giiciinii azaltti. ABD ve Fransa, Bin Ali’nin i¢erde uyguladig
baskici ve Islami hareketleri yok etme politikalarina géz yumarak, rejimin
gliclenmesine ve uluslararasi mesruiyetini artirmasina katki yapti.

Bin Ali’nin rejim giivenligini artirmak i¢in igerde uyguladigi baski, mu-
halefeti ve dzellikle Islami hareketleri yok etme politikalari, yolsuzluklar,
artan ekonomik problemler ve issizlik rejimin sonunu getiren geligmeler
oldu. Aralik 2010°da ekonomik sorunlardan dolay1 baslayan gosteriler, za-
manla rejime ydnelik halk ayaklanmasina doniistii. 1956 yilinda Burgiba
tarafindan kurulan ve 1987 yilindan sonra Bin Ali tarafindan devam ettiri-
len rejim, halk ayaklanmalari sonucu Bin Ali’nin 14 Ocak 2011°de iilkeden
ayrilmasiyla sona ermis oldu. Boylece Bin Ali’nin dis ittifak stratejisiyle
i¢ rakiplerine dengeleme ve rejim giivenligini saglama politikas1 basarisiz
oldu.
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5.3.2011-2016 Donemi

Bu dénemde Tunus dis politikast yeni ve demokratik rejime gegis kosul-
lar1 tarafindan sekillendirildi. Devrimden sonra yapilan ilk se¢imde, 1liml
Islamc1 Nahda partisi biiyiik bir basar1 gdstererek birinci parti oldu. Nahda
onciiliigiinde kurulan koalisyon hiikiimeti doneminde Tunus dis politikasi
yeni rejimi ortaya cikartan kosullara uygun olarak ideolojik diizeyde de-
mokrasi ve insan haklarinin yayilmasi ekseninde sekillendi. Tunus izledigi
dis politika ¢izgisine uygun olarak Tiirkiye ve Katar ile iliskilerini gelis-
tirdi. Tunus ayrica Suriye ile iliskilerini kesti ve devrik lider Mursi’nin
serbest birakilmasi i¢in Misir’a ¢agri yapti. Tunus’un yeni dis politikasi,
Fransa ile iligkilerini de olumsuz etkiledi. Tunus bu donemde Fransa’ya
karst yumusak dengeleme politikasi izlemeye basladi. Tunus Fransa’nin
Mali’ye yaptig1 askeri miidahaleye kars1 ¢ikt1 ve miidahale sirasinda hava
sahasinin kullanilmasina izin vermedi.

Tunus, 2013-2014 yilarinda yogunlasan sekiiler muhalefet ve Islamcilar
arasinda yasanan gerginlik ve i¢ istikrar sorunlariyla yiizlesti. Bu ortamda
2014 yilinin sonlarinda yapilan genel se¢cimlerde sekiiler Nida Tunus parti-
si birinci parti oldu. Yine ayni y1l yapilan cumhurbaskanligi se¢imini, eski
rejimle baglart bulunan Nida Tunus partisi lideri Essebsi kazandi. Essebsi
doneminde Tunus dis politikas1 demokrasi ve insan haklar1 yanlisi dis po-
litikadan daha pragmatik ve Bat1 yanlisi bir dis politikaya dontis yapti. Bu
kapsamda Tunus Misir, Suudi Arabistan ve Birlesik Arap Emirlikleri ile
iligkilerini gelistirirken Tirkiye ve Katar ¢izgisinden uzaklasti. Yeni hiikii-
met Fransa’ya kars1t uyumlu bir dis politika izlemeye basladi ve Fransa ile
iligkilerini diizeltmeye ¢aligt1.

Sonug olarak, 1956-2016 aras1 Tunus dis politikasi esas itibariyle rejimin
yapisi, rejim giivenligine yonelik i¢ tehdit algilamalari tarafindan sekillen-
dirildi. Sekiiler ve Bat1 yanlis1t modernlesme fikirlerini uygulamak i¢in oto-
riter tek parti yonetimi seklinde tasarlanan rejim, dis politikada bu amagla-
ra uygun tercihler yapti. Bu sekilde yapilandirilan rejim, kendisine yonelik
i¢ tehditler ortaya ¢iktiginda bu tehditleri dengelemek i¢in ise dis destek
arayisina girdi. 2011 rejim degisikligi Tunus dis politikasini da degistirdi.
Ancak 2014 y1l1 sonunda eski rejimle baglantili sekiiler yonetimin iktidara
gelmesiyle Tunus dis politikasinin yonii tekrar degisti ve eski rejim ¢izgi-
sine yaklasti. Dolayisiyla Tunus 6rnek olay1 rejim giivenligi ile dis politika
davraniglar arasinda iliskinin varligini desteklemektedir.
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