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Abstract

This writing will compare Pergamon and Ephesus, the two crucial representatives of cultural tourism
within Izmir, in term of touristic indications and the numbers of visitors. Touristic activites starting
with cultural as well as sea & sun tourism in [zmir nowadays are being kept only on with cultural
tourism. Historical and cultural values in Pergamon and Selguk never lost their attraction and priority.
Ruins and museums in Pergamon are visited by 350-400 thousands of people every year while the
numbers increase to 1-1.5 millions of in Selguk-Ephesus. The total amount of foreign entries
including accomodation and nightly resides via Izmir reaches to 20-300 thouusands. Izmir has lots its
priority in coastal tourism to Antalya and Mugla in the 1990’s but it still keeps its signifance in
cultural tourism thanks to museums and ruins in Pergamon and Selguk-Ephesus. The ruins and
museum of Ephesus comes second after Topkap1 Palace and Museum in Istanbul in term of touristic
visits.

The majority of visitors who visit the ruins and museums in Izmir (60 t070%) definitely go to Ephesus
and Pergamon. Though, these visits are for the day and costal places are preferred for nightly resides.
But the town of Sel¢uk has been increasing its facilites via combining cultural as well as sea and sun
tourism nightly residing and accomodations by creating residential establishment.

Pergamon and Selguk, dominating a huge place in Izmir’s cultural tourism, have also crucial place in
the Turkish tourism. However, thede is still a necessity for increasing the variety of touristic activites
and plan-making.
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Bu makalede Izmir’de kiiltiirel turizmin iki temsilcisi sayilan Bergama ve Selcuk ilgeleri énemli
turistik gdstergelere ve ziyaretci sayilarina gore karsilastirilacaktir. Izmir’de kiy1 ve kiiltiirel turizm ile
baglayan turizm etkinlikleri giiniimiizde daha ¢ok kiiltiirel turizm ile devam etmektedir. 1990’11
yillardan sonra kiy1 turizmindeki yerini Antalya ve Mugla illerine kaptiran izmir, kiiltiirel turizmdeki
onemini Bergama ve Selcuk ilgelerindeki miize ve dren yerleri sayesinde korumaktadir. Bergama
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Miizesi ve Oren yerlerini her yil ortalama 350-400 bin, Selguk-Efes Miizesi ve 6ren yerlerini ise 1-1.5
milyon kisi gezmektedir. Izmir’deki yabanc1 girisler konaklama ve geceleme siirelerine bakildiginda
(250-400 bin) olduke¢a diisiik oldugu miize ve Oren yerlerini gormek igin gelenlerin giiniibirlik

ziyaretler yaparak ilden ayrildig1 anlasilmaktadir.

[zmir’deki miize ve oren yerlerini gezenlerin biiyiik bir kism1 (%60-70) Bergama ve Selguk’u mutlaka
ziyaret etmektedir. Ancak bu ziyaretler giiniibirlik ger¢eklesmekte gecelemeler igin kiyilar tercih
edilmektedir. Fakat son yillarda Selguk ilgesi cografi konum avantajini kullanmis, Pamucak kiyilarini
kiy1 turizmine agarak konaklama ve geceleme sayilarimi artirmaya baglamistir.

Izmir’de en ¢ok ziyaret edilen Bergama ve Selcuk ilgeleri Izmir'in kiiltiirel turizminde hatta Tiirkiye
kiiltiirel turizminde dnemli bir paya sahiptir. Ancak bu ilgelerde ve Izmir’de turizmi gelistirmek icin
yerel kiiltiirli de i¢ine alan kiiltiirel turizm gelistirilmeli, turizm tiirleri ¢esitlendirilmeli ve turizmin

planlt gelismesi saglanmalidir.

Anahtar kelimeler: Turizm, kiiltiirel turizm, Izmir, Bergama, Selguk.

Giris

Uluslararas1 turizm hareketlerinde deniz-kum-
glinese dayanan turizm tiirleri etkinligini
korumakla birlikte, yeni yerleri, kiiltiirleri
tanimak, antik doneme ait kalintilar1 gezmek
olarak tanimlanan kiiltiirel turizm yeniden ilgi
¢cekmeye baglamigtir (Aydin,1990). Giiniimiizde
siirdiiriilebilir turizm g¢ergevesinde kiiltiirel ve
dogal cevreyi koruyarak, ekonomik kalkinmaya
olanak taniyan turizm yaklagimlari
benimsenmektedir (Doganay, 1992). Farkli
turistik etkinlikler gelistirilirken yeni turizm
egilimlerinin dikkate alinmasi ka¢cinilmazdir. Bu
amacla Tirkiye’nin dogal, kiiltiirel ve tarihi
varliklarinin korunmasi, 6zgiin kiiltiirel kimlik
ve cografi konumun sundugu avantajlarin
mutlaka  degerlendirilmesi  gerekmektedir
(Ozgiig, 1998).

Arastirma alan1 olarak segilen izmir tarihi ve
kiiltiirel potansiyeli ile dikkat ¢eken bir ildir.
Tiirkiye’de turizmin ilk gelistigi yerlerden biri
olmasina ragmen kiy1 turizmindeki 6nceligini
Antalya ve Mugla illerine kaptirmis, fakat
Bergama, Selguk-Efes 6ren yerleri ve miizeleri
ile halen iilkemizin en fazla ziyaret¢i ¢eken ili
olma 6zelligini korumaya devam etmektedir.

[zmir’de son yillarda gerek giris yapan
yabancilar, gerekse konaklama ve geceleme

sayilarinda hizli bir diisiis yasanmaktadir. Fakat
tarihi ve kiiltiirel zenginliklere bagli olarak
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gelisen kiiltiirel turizmin bir parcasini olusturan
miize ve Oren yeri ziyaretleri turizmi ayakta
tutan bir etkinlik olarak, 6nemini her zaman
korumaya devam etmektedir (Emekli, 1996).

Bu calismada, Izmir’de kiiltiirel turizmin iki
Oonemli temsilcisi olan Bergama ve Selguk
ilceleri baz1 turistik gostergeler ve ziyaretci
sayilar itibariyle karsilastirilmaktadir. Bergama
ve Selguk yillardir ayni kaderi paylasan izmir’in
kiiltiirel turizmde en ¢ok ziyaret edilen ilgeleri
olmalarina ragmen, yabanci-yerli konaklamalar
ve gecelemeler agisindan  turistik  kiy1
yerlesmelerinin (s6zgelimi Cesme, Kusadasi,
Bodrum ve Marmaris) olduk¢a gerisinde
kalmaktadir. Ciinkii bu tarihi ve kiiltiirel
merkezlere giiniibirlik ziyaretler yapilmakta,
Bergama’ya gelenler geceleme icin ¢ogunlukla
Ayvalik’1, Selguk’a gelenler ise Kusadasi’ni
tercih etmektedir. Ancak son yillarda Selguk’un
Pamucak kiyilar ile kiy1 turizmi olanaklarina
kavugmasi sonucunda konaklama ve geceleme
sayilarinin artigina tanik olunmaktadir.

Izmir kiy1 turizmi olanaklarinin yani sira tarihi
ve kiiltiirel degerleriyle ilgi ¢eken bir kenttir.
Bergama ve Selguk ilgelerindeki 6ren yerlerini
ziyaret edenlerin sayis1 Tiirkiye’de ilk siralarda
bulunmaktadir. Selguk-Efes Miizesi, Topkap1
Miizesi’nin ardindan iilkemizde en ¢ok ziyaret
edilen ikinci miizedir. Bu nedenle izmir’de
kiiltiirel turizmin en ilgi ¢ekici iki antik kentini
barindiran Bergama ile Selguk ilgelerinin Izmir
turizmindeki yeri ve Onemi ¢esitli turistik
gostergeler dikkate alinarak karsilastirilmistir.
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Bu calismadaki bir diger ama¢ da kiyi
olanaklarinin turizmin gelismesinde oynadigi
roliin ortaya ¢ikarilmasi ve daha da onemlisi
turizm tiirleri arasinda saglanan entegrasyon ile
turizmin geliseceginin ortaya konmasidir.
Selcuk’un Pamucak kiyilarinda kiyir turizmi
gelismeye baglamis ve bu ilge cografi konumu
sayesinde Bergama’ya gore daha avantajh
duruma ge¢mistir. Ozet olarak bu makalede iki
ilge arasindaki farkliliklar neden-sonug iliskileri
cercevesinde cografi bir yaklagimla irdelenmeye
caligilmugtir.

Aragtirmada oncelikle iki ilgenin konaklama,
geceleme, tesis ve yatak sayilart agisindan
[zmir’deki yeri ve 6nemi iizerinde durulmus,
daha sonra ise Bergama ve Selcuk’un kiiltiirel
turizm  bakimindan  Izmir’deki  Snemini
belirlemek amaciyla miize ve 6ren yeri ziyaretgi
sayilart karsilastirlmistir. Kiy1 ve kiiltiirel
turizm  arasindaki  farklhiliklarin  ortaya
cikarilmast igin iki ilgenin Izmir’deki yeri
belirlenmekle birlikte kiy1 ilgelerinin verileri de
kullanilmagtir.

Bergama ve Selcuk ilcelerinin
turistik potansiyeli

Cografi konum-ulasilabilirlik, turistik

¢ekicilikler ve konaklama olanaklar1 turistik
potansiyeli olusturmaktadir. Bergama ve
Selguk’ta gerek i¢ gerekse dis turizmin
dogusunda zengin turistik ¢ekicilikler biiyiik role
sahiptir. Ancak en Snemlisi tarihi ve kiiltiirel
zenginliklerdir.

Bergama izmir’in kuzeyinde, izmir’e bagl bir
ilcedir. Izmir-Canakkale (107 km.) yolu ile
ulagilan ilge, tarimsal faaliyetler, sanayi, ticaret,
tarih ve turizm bakimindan Bakircay havzasinin
en 6nemli il¢esidir.

fon, Helen, Roma, Bizans donemlerine ait
anitsal yapilara sahip olan Bergama Hellenistik
doénemin kiltiir, bilim ve sanat merkezi olarak
Oonem tasimaktadir ve bu donemin en etkileyici
eserlerine  sahiptir. Topografyaya uygun
yerlesim plant agisindan 6nemli bir Grnektir.
Birlesmis Milletler Orgiitii tarafindan secilmis
“Akdeniz’de ortak oneme sahip 100 tarihi
sit” icinde bulunmaktadir. Diinyaca tinlii Zeus
Sunagi, Athena Tapinagi, Antik Tiyatro ya da

bilinen adiyla Akropol en 6nemli tarihsel ve
kiiltiirel zenginliklerin basinda gelmektedir.
M.O. 4. yiizyildan beri varlig1 bilinen Asklepion
Kutsal Alan1 diinyanin ilk telkinle tedavi
merkezi olarak anilmaktadir. Hadrian ve Trajan
Tapinaklar1t Roma doneminin en degerli eserleri
arasinda sayilmaktadir.

Bergama’nin tarthsel ve Kkiiltiirel degerleri
turizmin baglamasinda 6nemli rol oynamistir.
Akropol, Asklepion ve Bergama Miizesi,
Kizilavlu ile Selguklu ve Osmanli donemine ait
camiler, hamamlar, hanlar ilgi gosterilen
¢ekiciliklerdir. Bununla birlikte antik donemden
beri kullanilan termal kaynaklar1 ile termal
turizmin, temiz havasi, dogal giizellikleri ile
Kozak Yaylasi’nda yayla turizminin (kirsal
turizm) gelismesine olanak tanimasina ragmen
kiiltiirel turizm digindaki turizm tiirleri gelisme
gosterememektedir (Emekli, 2001).

Idari acidan Izmir’e bagli Selcuk, izmir’in
giineyinde, giineye inen izmir-Aydin otoyolu ile
72 km de ulasilabilen turistik bir ilgedir.
Kuzeyden giineye Ege Denizi kiyilarinin
ortasinda 15 km.lik bir kiy1 seridine sahiptir
(Kayan,1998). Efes ad1 ilgenin M.O. 334 yilinda
kurulan antik caglardaki adindan gelmektedir.
Daha sonra yerlesim yerinin degismesiyle
Ayasuluk, 1390-1914 yillar1 arasinda Tiirk ve
Osmanli hakimiyetine girdikten sonra Selguk
adin1 almustir. Efes antik kenti oniki Ion kenti
icinde giiniimiize dek ulasan en 6nemli antik
kenttir. Antik donemin ticaret, kiltiir ve dini
merkezi olarak gelismistir. Efes Uluslararasi
Anitlar ve Siteler Konseyi (ICOMOS) tarafindan
Diinya Miras Listesine aday gosterilmistir. Efes
Antik kentinin Diinya Miras Listesine girmesi
ile uluslararasi1 cok farkli bir statiiye kavusacagi
ve daha fazla taninacagina hig siiphe yoktur.

Selguk’un baglica turistik 6zelligi tarihsel ve
kiiltiirel potansiyelinden kaynaklanmaktadir.
[icede en c¢ok Efes oren yeri ziyaret
edilmektedir. Ayrica Meryem Ana Evi inang
turizminin {ilkemizdeki en Onemli =ziyaret
merkezlerinden biridir. Ciinkii, Meryem Ana’nin
Biilbiil Dagi’nda Hz. Isa’nin havarilerinden St.
Jean’1n hazirlattig1 evde son giinlerini gecirdigi
varsayilmaktadir. 1964 yilinda Papa Jean
Paul’un buray1 hac yeri ilan etmesiyle Meryem
Ana Evinin 6nemi ve ziyaret¢i sayist artmistir.
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Bununla birlikte, St.Jean Mezar1 ve Kilisesi,
diinyanin yedi harikasindan biri sayilan Artemis
Tapmagi, Yedi Uyuyanlar Magarasi, Antik
Tiyatro, Liman Caddesi, Celsus Kiitliphanesi,
Antik tuvaletler, Zenginler Evi, Bizans Su
Kemerleri, Selguk Kalesi, Isa Bey Camii,
mescitler, kiimbetler ve hamamlar, Efes Miizesi,
Efes Festivali, Uluslararas1 Deve Giiresleri
kiiltirel  turizmin  baslica  ¢ekiciliklerini
olusturmaktadir. Bunun yami sira, Pamucak
kiyillar1 ve artan konaklama tesisleri kiy1
turizmine, Selguk kent merkezine 8 km.
uzaklikta bulunan Sirince kdyii de kdy turizmine
uygun cekicilikleri ile Sel¢uk turizminin
gelismesine katkida bulunmaktadir. 1960’11
yillarda tarihsel ve kiiltiirel ¢ekicilikleri ziyaretle
baslayan turizm hareketleri giiniimiizde kiy1
turizmi ile birlikte geliserek devam etmeye
baslamustir.

Her iki ilgenin kendilerine o6zgii kiiltiirel
cekiciliklerinin yaninda Bati Anadolu turistik
yol giizergahlar1 iizerinde bulunmalari, Izmir
gibi dogal, kiiltiirel ve tarihi degerler agisindan
zengin bir kente yakinliklari (Bergama-izmir
107 km, Selguk-Izmir 72 km) turizmin
gelismesine ya da diger bir ifadeyle ziyaretci
sayilarmin artmasina katkida bulunmaktadir.
Ayrica Selguk’un iilkemizin denizyoluyla en
fazla girig yapilan Kusadasi Limanina yakinligi
ziyaret¢isayisimi artirmakta ve devamliligi
saglamaktadir (Sekil 1).

Her iki ilgenin de denizlere ve deniz giris
kapilarina gore konumlar bir takim avantajlar
saglamaktadir. Bergama deniz kiyis1 olmamakla
birlikte Ayvalik ve Dikili deniz giris kapilarina
yakinligi, Midilli Adas1 iizerinden Bergama’ya
gilintibirlik gelenlerin sayisin1 artirmaktadir.
Bununla birlikte Selguk’un da uluslararasi
turizmde Onemli giris kapilarindan birini
olusturan Kusadast deniz giris kapisina
yakinligi, giiniibirlik¢i sayisinin artmasina biiytik
katkida bulunmaktadir.

Bergama ve Selguk ilgelerinin turistik kiy1
yerlesmelerine uzak olmayan konumlari turizmi
ve  ziyaret¢gi  sayilarimi  etkilemektedir.
Bergama’nin Foga, Dikili, Candarli, Ayvalik
gibi kiy1 yerlesmelerine yakinligi i¢ ve dis
turizm kapsaminda  buralara  gelenlerin
Bergama’ya  ugramalarinda  olumlu  rol
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oynamaktadir. Aymi durum Sel¢uk i¢in de
gecerlidir. Kusadasi gibi uluslararasi turizmde
unli  bir turistik merkeze ve Seferihisar,
Ahmetbeyli, Urkmez gibi bolgesel turistik
yerlere yakinligi Selcuk’un ziyaret¢i sayisinin
artmasma neden olmaktadir. Ulkemize deniz
yoluyla gelenlerin %34’{iniin, giiniibirlik¢ilerin
ise %44’iniin Kusadast Limani’ndan giris
yaptig1 dikkate alinirsa Selguk’un avantajli
konumu gdzler 6niine ¢ikmaktadir (Sekil:1).

Ancak cografi konumun oynadigi bu olumlu rol
disinda bir de olumsuz rolii vardir. Zira il¢elerin
turistik yol gilizergahlari iizerinde bulunmasi, bu
kiyilara yakinlik ziyaret¢i sayisimi artirirken
konaklama ve gecelemeleri azaltmaktadir.
Ciinkii bu ilgelerde miize ve Oren yerlerini gezen
turistler gecelemeler icin yakin olan kiyilari
tercih etmektedirler. Ozellikle kiiltiirel turizmin
sadece miize ve oOren yerlerini gezmeye dayali
olmasi, buna  karsihk  diger  kiiltiir
elemanlarindan yararlanilmamasi bu sonugta son
derece etkili olmaktadir.

Son yillarda Pamucak sayesinde kiy1 turizmi
olanaklarima kavusan Selcuk, konaklama ve
geceleme agisindan Bergama’ya oranla avantajl
bir konuma ulasmistir. Nitekim 1985 ve 1999
yillar1 verilerine bakildiginda her iki ilgenin
1985°teki konaklama ve geceleme sayilari
birbirine yakin iken 1999 yilinda Selguk kiy1
turizmi olanaklariin gelismesine bagli olarak
Bergama’y1 oldukga geride birakmustir.

Cografi konumun bir bagka sonucu ise hava ve
deniz suyu sicakliklarinda goriilmektedir.
Bergama bir kiy1 yerlesmesi olmasa da Ege
Bolgesi’nin kuzey kiyilarina yakin olmasi
nedeniyle, izmir’in giineyinde bulunan Selguk’a
gore hava ve deniz suyu sicakliklar1 daha
digiiktiir (Kogman, 1993) Bu durum cografi
konumun iki ilge arasinda oynadig1 olumsuz bir
rol olarak degerlendirilebilir. ki ilgedeki
kiiltiirel turizm kiyr turizmi ile Dbirlikte
degerlendirildiginde yaz sezonu daha kisa olan
Bergama’dir. Yaz sezonu Kuzey Ege kiyilarinda
Haziran-Temmuz-Agustos aylar ile yaklasik {i¢
ay iken, Giliney Ege’de Maysis ile Eyliil aylar
arasinda 5 aya kadar c¢ikmakta hatta bazen
Ekime kadar uzamaktadir (Siitgibi, 1998).
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Sekill: Calisma alaninin lokasyon haritasi
Figure 1: The location map of the study area
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Ayrica Selguk’un izmir Adnan Menderes
Havalimanmma ve kiy1 turizmi olanaklar
acisindan  iilkemizin  popiiler  turistik
merkezlerine (Kusadasi, Bodrum, Marmaris)
Bergama’ya oranla yakinligi ya da turistik
glizergahlar acisindan daha 6nemli olan giiney
akslar iizerinde bulunmasi ulasilabilirligini ve
ziyaretgi sayilarini artirmaktadir.

Onemli turistik gostergelere gore izmir
turizminde Bergama ve Sel¢uk’un yeri

Turizmde kullanilan en Onemli turistik
gostergelerin  baginda konaklama, geceleme
sayilari ile tesis ve yatak kapasitesi gelmektedir
(Ozgiig, 1998). 1999 yilin1 karsilastirmadan dnce
saglanabilen en eski veriyi olugturan 1985’teki
verileri incelemek turistik gelisimin ortaya
konulmasi agisindan gereklidir.

1985 yilinda Bergama ve Selguk’un Izmir’de
konaklayan kisi, geceleme ve yatak sayisi
bakimindan fazla 6nemi olmadig1 yukaridaki
tablodan goriilmektedir. Merkez ilgedeki
konaklama ve gecelemelerin fazlali§i yatak
kapasitesine ve o yillarda ilgelerdeki yatak
sayisinin azligina baglhidir. S6z konusu yilda
konaklamalarin  %3’ti Bergama’da; %1.4’i
Selcuk’ta; gecelemelerin ise %1.7’si
Bergama’da, %0.8’1 de Selguk’ta
gerceklesmektedir. Konaklayan kisi sayisi ile
geceleme sayisinin birbirine yakinligi, bu iki
ilgede giiniibirlik ziyaretlerin hakimiyetini
gostermektedir.

Ote yandan o yillarda Bergama ve Selguk’un
yatak kapasitesi de oldukca disiiktiir.
Bergama’nin yatak kapasitesi bakimindan pay1
%2.2 Selguk’un ki ise %l.6’dir. Digerleri
seceneginde Izmir’in bunlarin digindaki tiim
ilgeleri toplanmistir ve o yillarda bu ilgelerin
etkinliginin olmadig1 konaklama ve geceleme
sayilarindan anlagilmaktadir.

Ayni yilda turistik kiy1 yerlesmelerinden
Cesme’nin Ustiinliigii hemen goze carpmaktadir.
Diger bir deyimle Cesme’nin kiy1 turizminde
[zmir’in en 6nemli temsilcisi oldugu konaklama,
geceleme, yatak kapasitelerine bakildiginda
anlagilmaktadir.
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1999 yili tablosuna bakildiginda, Izmir’deki
konaklamalarin %740.2’sinin merkezde,
%2’sinin Bergama’da, %14.5’inin Cesme’de,
%3.4’linlin Foga’da, %13.4’iiniin de Selcuk’ta
gerceklestigi goriilmektedir. Izmir’in diger tiim
ilgeleri ise %26.5 gibi bir orana sahiptir. Burada
digerleri siitunundaki artis dikkat cekicidir.
Ciinkii  Seferihisar, Giimiildiir, Ahmetbeyli
kiyilariin deniz turizmine bagli olarak yatak,
konaklama ve geceleme sayilari hizla artmistir.
Bergama 1985 yilina gore kiigiik diisiisler yasasa
da Sel¢uk konaklamalardaki paymni 15 yilda
yaklagitk 10 kat artirmigtir. Selguk’un son
yillarda Pamucak kiyilar1 ile deniz turizmi
olanaklarma kavusmasi ve bu kiyilarda yapilan
4-5 yildizli otellerle yatak kapasitesini artirmast,
bu sonucu hazirlamistir. Bergama ilk yillardaki
yatak kapasitesi oranin1 hemen hemen korurken,
Selguk  Izmir icindeki paymi %14.3%e
cikarmigtir.  S6zkonusu  gelisme  kendini
geceleme sayilarinda gostermekte ve Selcuk’ta
yapilan gecelemeler Bergama’ya oranla hizla
artmaktadir. Selguk’un 1985 yilinda %1°1
bulmayan geceleme oram1 1999’da %15’i
asmigtir. Izmir igindeki payr kiy1 turizminin
gelismesiyle artmustir.

[zmir turizminde Bergama ve Selguk’un yeri
konaklama ve geceleme sayilarina gore
belirlemenin yani sira gergeklesen konaklama ve
gecelemelerin yerli ve yabanci oranlart ayri bir
Oonem tasir. Clinkii yerli ve yabanci geceleme-
konaklama oranlarina bakildiginda ilgelerin i¢ ve
dis turizmdeki Onemleri daha iyl
kavranmaktadir.

Tabloda gosterilen, belirtilmesi gereken bir
diger nokta da kiiltiirel turizm yasanan her iki
ilcede de hem konaklama hem de gecelemelerde
yabanci turistlerin oransal olarak fazlaligidir.
1985 yilindaki yabanci konaklamalarin orani
Bergama’da %85.5, Selcuk’ta %72.8dir. 1999
yilinda Tiirkiye’de oldugu gibi Izmir ilgelerinde
konaklayanlarin %40°’1 yabanci iken Selguk’taki
yabanc1 konaklama oran1 %37.5tir (Cizelge:3).
Yerli konaklamalar en fazla Cesme (%74),
[zmir-Merkez (%72) ve Foga’da (%68)
gerceklesmistir. Bu durumda kiiltiir turizmi kiy1
turizmine gore daha cok turist yabanci turist
cekmekte ancak ziyaretler giiniibirlik ziyaretle
sinirli kalmaktadir.
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Tablo 1: Izmir’in ilgelerinde konaklama, geceleme ve yatak sayilar1 (1985).
Table 1: Number arrivals and nights spent in Izmir and it’s touristic towns (1985)
Tlge ad1 Konaklama Geceleme Yatak
sayisi % sayist % sayist %
[zmir Merkez 275367 773 547768 649 2680 43.0
Bergama 10854 3.0 14682 1.7 139 22
Cesme 60360 169 256154 304 1785 28.5
Foca 236 0.1 594 0.1 1055 17.0
Selguk 4956 1.4 6409 0.8 98 1.6
Digerleri 4622 1.3 17902 2.1 491 7.7
Toplam 356395  100.0 843509 100.0 6248 100.0
Tablo 2: Izmir’in ilgelerinde konaklama, geceleme ve yatak sayilar1 (1999).
Table 2: Number arrivals and nights spent in Izmir and it’s touristic towns (1999).
llge ad Konaklamasayist % Geceleme sayist % Yatak sayist %
[zmir-Merkez 111625 40.2 319054 32.0 7925 34.8
Bergama 5317 2.0 11131 1.1 320 1.5
Cesme 40510 14.5 196226 19.7 4778 21.0
Foga 9316 34 41728 4.2 1131 5.0
Selguk 37164 13.4 153728 15.4 3248 14.3
Digerleri 73803 26.5 275882 27.6 5317 23.4
Toplam 277734 100.0 997749 100.0 10971 100.0
Tablo 3: Izmir ilgelerinde toplam konaklama ve geceleme oranlarmin degisimi (1985-1999,%)).
Table 3: Distrubution of arriving and spending nights in Izmir (1985-1999, in percent).
KONAKLAMA GECELEME
1985 1999 1985 1999
Tlgeler Yabanct  Yerli Yabanci Yerli Yabanci Yerli  Yabanci Yerli
Izmir Merkez 49.5 50.5 28.0 72.0 44.5 55.5 35.7 64.3
Bergama 85.5 14.5 40.0 60.0 83.2 16.8 45.0 55.0
Cesme 30.0 70.0 26.0 74.0 54.0 46.0 42.0 58.0
Foca 24.2 75.8 32.0 68.0 20.0 80.0 49.5 50.5
Selguk 72.8 27.2 37.5 62.5 73.7 26.3 533 46.7
Digerleri 26.5 62.5 37.5 62.5 35.0 65.0 52.0 48.0
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[zmir turizminde yabanci turist sayisindaki
azalis dikkat cekicidir. Ozellikle kent
merkezindeki azalma Izmir turizmininson
yillarda gerilediginin en énemli kanitidir. Izmir
ilinde en fazla ilgi ¢eken yerlerin Selguk ve
Bergama oldugu ya da diger bir ifadeyle kiiltiirel
¢ekiliciliklerin ilin turizminde en 6nemli rolii
oynadigi acikga goriilmektedir.

Gecelemeler agisindan 1985 ve 1999 yillarim
karsilastirdigimizda baz ilgi ¢ekici sonuglara
ulasilmaktadir. 1985 yilinda Bergama’da
geceleyenlerin %83.2’si Selguk’ta
geceleyenlerin %73.7’si yabancidir. Bu yilda
geceleyen yabanci turistlerin orami oldukga
yiiksektir.

Hatta bu iki ilge Izmir biitiiniinde yabancilar
acisindan en fazla geceleme oranina sahiptirler.
1999 yilinda Bergama’daki yabanci geceleme
orant %45’te kalirken Selcuk’taki %53.3
olmustur. Bu durum iki ilgenin giinimiizde
giiniibirlik ziyaret edilen gecelenmeyen turistik
merkezler oldugunu kanitlamaktadir.

1999 yilinda terdr ve deprem turizmi olumsuz
etkilemis, Tiirkiye’de oldugu gibi Izmir’de de
yabanci turist girisleri, konaklamalar1 ve
gecelemeleri  azalmistir. Ayrica  bazi
havayollarinin ekonomik olmadig gerekgesiyle
[zmir’e dogrudan uguslarmi kaldirmasi son
yillarda izmir turizmine vurulan en dnemli darbe
olmustur.

Miize ve oren yeri ziyaretlerine gore
Bergama ve Selcuk’un Izmir
turizmindeki yeri

Kiiltiir turizminde kullanilan en belirgin Slgiit
miize ve Oren yeri ziyaretci sayilarinin dikkate
alinmas1 ve karsilastirilmasidir. Bergamave
Selcuk’un miize ve Oren yeri ziyaretlerini
incelemeden  Once  toplam  ziyaretgiler
bakimindan Izmir miize ve 6ren yerlerinde
Bergama ve Selcuk’un paymi belirlemek
gerekmektedir. Izmir kent i¢inde Arkeoloji,
Etnografya ve Atatiirk Miizesi olmak iizere ii¢
miize ile bunun diginda Bergama, Selguk,
Cesme, Tire ve Odemis ilcelerinde de birer
miize bulunmaktadir.

1999 yilinda Izmir ilindeki miize ve &ren
yerlerini %211 yerliler, %79’u yabancilardan
olusan toplam 1265769 kisi ziyaret etmistir. Bu
toplam ic¢inde Bergama ve Selguk’un toplam
pay1 %92’yi bulmaktadir. Uzun yillar boyunca
ziyaretler agisindan Selguk’un Izmir icindeki
yeri degismemis hatta payr %72’ye ¢ikarak
birinciligini korumustur. Bergama, Selguk’un
oldukca gerisinde kalsa da Selguk’tan sonra ilgi
¢eken bir ikinci ilgedir. Bunun digindaki
ilcelerde toplam ziyaret¢i sayilar1 az olmakla
birlikte yerlilerin fazlalig1 dikkat ¢ekmektedir.
Baska bir ifadeyle izmir’in diger ilgeleri kiiltiirel
turizmde kullanilabilecek ¢ekicilikleri  dig
turizmde heniiz kullanilmamaktadir.

Tablo 4: Izmir miize ve 6ren yerleri ziyaretgi sayilar1 (1999).

Table 4: Number of visitors at museums and ruins in Izmir (1999)

1999 Miizeler Yerli Yabanc1
ziyaretci ziyaretgi
Arkeoloji 18964 8406
Atatiirk Ziyarete Kapali
Etnografya 21996 5054
Bergama 74459 183951
Cesme 19148 8798
Efes * 115304 792764
Odemis 10817 1894
Tire 3557 637
Toplam 264245 1001514

Yerli Yabanci Toplam Toplam

% % ziyaretci  Icindeki %
69.3 30.7 27375 2.1
81.3 18.7 27060 2.0
30.0 70.0 258410 20.0
68.5 31.5 27946 2.1
13.0 87.0 908068 72.0
85.1 14.9 12711 1.0
84.8 15.2 4194 0.3

- - 1265769 100.0
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Bergama ve Selguk’un dikkat ¢eken bir bagka
ozelligi de yabanci ziyaretgilerin fazlaligidir.
[zmir miizelerini 1999 yilinda toplam 1001514
yabanci turist gezmis ve bunun biiyiik bir
cogunlugu (%97.5) Bergama ve Selguk’u ziyaret
etmistir. Ancak bunlarin hepsi bu ilgelerde
konaklamamistir.  Ciinkii  konaklama ve
geceleme sayilarimin diistikliigii bunu acikga
gostermektedir.

Bergama ve Selcuk’ta
kiiltiir turizminde ilgi ceken yerler

[zmir ilinde Bergama ve Selguk’un Kiiltiirel
turizm agisindan yerini belirledikten sonra bu
ilgelerde en ¢ok ilgi ¢eken Gren yerleri lizerinde
durulabilir. Bergama’da Akropol ve Asklepion,
Selcuk’ta ise Efes ve Meryem Ana Evi en fazla
ziyaretci sayisina sahiptir.

Tablo 5: Bergama miize ve ren yerlerini
ziyaret edenlerin dagilimi (1999).

Table 5: Number of visitors at museums and
ruins in Pergamon (1999).

Toplam
Bergama Yerli Yabanci Toplam igindeki
1999 pay1 %

Miize 16081 2598 19679 8.0
Akropol 33593 102579 136172  52.7
Asklepion 17234 70302 87553 33.8
Kizilavlu 6454 7477 13931 5.5

Toplam 74459 183956 258415  100.0

Bergama’y1 uzun yillar ortalamasina gore her yil
350-400 bin kisi ziyaret etmektedir. Ancak kotii
gecen 1999 yilinda %28.8’1 yerli %71.2°si
yabanci olmak iizere 258415 kisi ziyaret etmis,
bunlarin da siralamasi Akropol (%52.7) ve
Asklepion (%33.8) olarak degismemistir.

Toplam ziyaretgiler iginde Bergama Miizesi ve
Kizilavlu'nun en az paya sahip olmasi hatta
Selguklu ve Osmanli eserlerinin siralamada
bulunmamasi organize turlarin buralara 6nem
vermemesinden kaynaklanmaktadir. Nitekim
Miize ve Kizilavlu ziyaretci sayist bakimindan
digerlerinin gerisinde kalmakla birlikte yabanci
ziyaret¢i sayilart da yerlilere gore diisiiktiir.
Bunun bir diger agiklamasi da kent iginde

Akropol ve Asklepion’a gore daha kolay
ulagilan yerlere yerli ziyaretgilerin ilgisi daha
fazladir. Ayrica belirli giin ve haftalarda
ortabgretim  Ogrencilerinin  ve yerli tur
organizasyonlarimin miize ve Kizilavlu’ya
ugramalart  yerli  ziyaretgilerin  oranim
artirmaktadir (Emekli, 2001).

1999 yilinda Selguk’u %19’u yerli %81’°1
yabanci olmak {izere 1486068 kisi ziyaret
etmistir. Efes 6ren yeri tiim yillarda oldugu gibi
bu yilda da ziyaretgi sayist bakimindan
birinciligi kaptirmamustir.

Tablo 6: Selguk Efes Miize ve dren yerlerinin
ziyaretci sayilarma gore dagilimi (1999).

Table 6: Number of visitors at museums and
ruins in Ephesus -Selcuk (1999)

Toplam
icindeki

Selcuk  Yerli Yabanci Toplam pay %

1999
Efes 22551 95403 117954 8.0
StJean 12597 103702 116349 7.9
Efes 80156 593609 673765  45.3
Meryem 161000 417000 578000  38.8
Toplam 276304 1209764 1486068 100.0

Selguk’a gelenlerin % 45.3’li Efes dren yerini,
%38.8’1 Meryem Ana Evini ziyaret ederken,
Miize ve St. Jean’1 gezenlerin orani birbirine
yakindir. Ancak genel olarak Efes o6ren yeri
birinci, Meryem Ana Evi ikinci, St. Jean ve
miize ligiincii sirada bulunmaktadir.

Selguk’un kiiltiirel  turizmde  {zmir’deki
onciiliigii ve dis turizm agisindan 6nemli oldugu
ziyaretgilerin ~ biliyllk  bir  ¢ogunlugunu
yabancilarin olusturmasindan anlagilmaktadir.
Selguk’ta kiiltiirel turizmin énemli bir kismini
olusturan inan¢ turizmi olanaklara sahip
olmasi onu ayricalikli kilmaktadir. Meryem Ana
Evi Hiristiyan aleminde hac ziyaretleri agisindan
onem tasimaktadir. Ozellikle 2000 yili isa’nin
dogumunun 2000. y1ldéniimii olmasi nedeniyle
ayr1 bir onem tagimaktadir. Her yil binlerce
kisinin ziyaret ettigi Meryem Ana Evi Selguk’ta
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inan¢ turizminin gelismeye basladigimin bir
gostergesi olarak kabul edilebilir.

Sonuc¢

Izmir iline 1990’11 yillara kadar yilda ortalama
500-600  bin  civarinda  turistik  giris
yapilmaktaydi. Bu rakam son yillarda 250-300
bine gerilemistir. Oysa Bergama Miizesi ve oren
yerlerini her yil ortalama 350-400 bin, Efes
Miizesi ve oOren yerlerini ise 1-1.5 milyon kisi
gezmektedir. Bu rakamlar dogrultusunda izmir il
sinirlar1 i¢inde 1-1.5 milyon turistin dolastiginm
sdyleyebiliriz. Ancak izmir ilindeki konaklama
sayilariin 250-300 bin, geceleme sayilarinin da
1 milyon civarinda olmasi Izmir turizminin
icinde bulundugu durumu olduk¢a iyi
yansitmaktadir. Daha acik bir ifadeyle izmir’e
gelen turistlerin biiylik bir kism1 en fazla bir
gece kalmakta ve izmir’de daha ¢ok giiniibirlik
ziyaretler hakim olmaktadir. [zmir turizminin en
onemli  ¢ekiciligini  tarthi  ve  kiiltiirel
cekiciliklerin olusturdugu miize ve oOren yeri
ziyaretci sayilarindan anlasilmaktadir.
Tirkiye’ye paket turlarla gelen yabancilar Bati
Anadolu’yu gezerken Izmir’e getirilmekte
ozellikle Bergama ile Selguk’taki miize ve dren
yerlerini ziyaret etmekte; programlar1 geregi bir
gece kalip giliney sahillerine gegmektedir. Ciinkii
konaklama tesislerinin sayisi, niteligi ve turizm
sezonunun siiresi acisindan Antalya iilkemiz
turizminin bagkenti durumuna yiikselmistir.
Oyleyse en ¢ok turisti ceken Bergama ve
Selguk’ta kiiltiirel turizmi sadece miize ve 6ren
yeri ziyaretleri ile sinirlandirmak yerine antik
kiiltiirii, Selguklu-Osmanli  kiiltiirii  ile
birlestirmek, yerel kiiltiir  {iriinlerinden
yararlanarak il biitiiniinde kOy turizmi, termal
turizm, kiy1 turizmi gibi turizm tiirlerini birlikte
planlayarak hem bu o6ren yerlerini gezenlerin
konaklamalari ve gecelemeleri saglanmali hem
de Izmir’in turizmden aldig1 pay artirilmalidir.

Selguk ve Bergama’y1 gezenlerin ortalama 1
milyon civarinda oldugunu kabul edersek
bunlarin yaklasik 1/4’tinlin  konakladigini
soyleyebiliriz. Yabancilarin Izmir’de en c¢ok
gordiikleri yada gérmek istedikleri Bergama ve
Selguk ilgelerinin Izmir igindeki yerinin
giinlibirlik turizm ile smirlh kalmamasi igin
caligmalar yapilmalhdir. Daha o6nce de
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belirtildigi gibi Selguk kiy1 turizmi ve kiiltiirel
turizmi birlestirmeye basladigi i¢in konaklama
ve geceleme sayilar1 bakimindan Bergama’y1
oldukc¢a geride birakmig, hatta merkez ilgeden
sonra ikinci siraya yiikselmistir. Oysa Bergama
1985 yilinda hem konaklama hem de geceleme
sayilar1 bakimidan Sel¢uk’un 6niinde iken son
yillarda bu 6nemini koruyamamistir. Cografi
konumu geregi Bergama’'min kiyida yer
almamasi bu durumu hazirlamistir. Bunun
disinda kiy1 turizminde Cesme, Foca ve
Seferihisar, Glimiildiir kiyilar1 6nem tagimakta
gecelemeler daha gok buralarda
gerceklesmektedir.

Son yillarda Selguk’ta inan¢ turizmini
gelistirmek igin yapilan caligmalarin
yogunlasmasi, Pamucak kiyilar1 ve konaklama
tesisleri ile deniz turizmi olanaklarinin gelismesi
ilcedeki ziyaret¢i sayilarmin  yani sira,
konaklama, geceleme sayilarinin da artmasina
neden olmustur.

[zmir turizmi, iginde bulundugu gerilemeden
kurtulabilmek i¢in Bergama ve Selguk’a gelen
yabancilart konaklatma yollarin1 aramalidir.
Burada yapilmasi gereken kiiltiirel turizme ek
olarak farkli turizm tiirlerinin ve etkinliklerinin
birlikte kullanilmasimi saglamaktir. Ozellikle
Bergama turizminin buna ¢ok ihtiyact vardir.
Selcuk son yillarda kiy1 turizmi olanaklar ile
onemli bir gelisme yasamaya baslamistir.
Meryem Ana Evi ile inang turizmini, Sirince ile
kdy turizmini ve Pamucak kiyilarindaki su
oyunlar1 merkezi olan Aqualand ile turizm
etkinliklerini ¢esitlendiren Sel¢uk giinlimiizde
1y1 bir ¢ikis yapmustir.

Bergama kiy1 turizmini kendi ilge siirlarinda
gelistirmese de Dikili ve Ayvalik’taki kiy1
turizmi olanaklarindan yararlanmalidir. Bununla
birlikte ilgede Kozak g¢evresinde kirsal turizm
kapsaminda kdy ve yayla turizmini gelistirmek
i¢in uygun ortamlar bulunmaktadir. Ote yandan
Kozak dokumalari, kendine 6zgii yasam tarzi ve
yerel kiiltiirii ile kiiltiir turizmi agisindan biiytlik
bir potansiyel sunmaktadir. Ulkemizde kiiltiirel
turizm adina yapilan en 6nemli yanlis kiiltiir turu
programlarinin antik kiiltiire yonelik olmast,
yerel kiiltiirlin ve kiiltlir tirlinlerinin gézardi
edilmesidir. Bergama’da gelistirilebilecek bir
diger turizm tiri de antik donemde de
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kullanildig1 bilinen termal sularin turizm amaclh
kullanilmasi ile giindeme gelen termal turizmdir.
Bergama kendi ve yakin ¢evresi bu agidan son
derece zengin kaynaklara sahiptir.

Kiy1 ve Kkiiltiirel turizmin birlikte gelistigi
Selcuk cografi konumu nedeniyle avantajli bir
konumdadir.  Selguk’un  kiyr  turizminde
kullanilabilecek yatak kapasitesinin artirilmasi
halinde gelen ziyaretcilerin konaklama ve
geceleme oranlarinin daha fazla olacagina hig
siiphe yoktur. Oniimiizdeki yillarda Selguk ilgesi
turizm bakimindan daha da gelisecektir.

Sonu¢ olarak kiiltiirel turizmin sagladigi
ekonomik katkilar1 artirmak i¢in, Bergama ve
Selcuk’a gelen turistlerin bu ilgelerde
konaklamalar1 saglanmalidir. Bu nedenle
oncelikle kiiltiirel turizm sadece antik kiiltiirle
sinirlandirilmamali, diger yerel ve kiiltiir
triinleri birlikte kullanilmali, turizm tirleri
cesitlendirilmeli, turistik tesislerin ve personelin
niteligi artirilmali, yerli halk turizm konusunda
bilinglendirilmelidir. Ulke icinde ve disinda
tanitim ¢aligmalariaagirlik verilmelidir.
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