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Abstract

As a result of the population movements which have taken place since the last century in Turkey and
in the world, a progressive momentum in the population living in places other than the places they
were born in or are registered in is observed. Within this context, the objective of the study was to
manifest the dimensions of the accumulated relocation and spatial characteristics between the
provinces in Turkey with reference to place of registration, place of residence and the difference
between the place of residence and the place of registration.

The data for the study consists of the crosstabs titled ‘the place of residence of the population versus
the place of registration’ and ‘the place of registration versus the place of residence’ for provinces and
districts obtained from the ‘Address Based Population Registration System for 2007-2013. Since this
table manifests the differences between the ‘place of registration” and the ‘place of residence’ of the
population it can be considered as an indirect data set which can be used to demonstrate internal
migration.

There has been a continuous increase in the rate of those living in provinces other than their province
of registration in Turkey and reached 40% in 2013. Those who are registered in a province other than
the province of residence are concentrated on the western coasts of Turkey and its metropolis while
those who live in a province other than their province of registration are concentrated east of the
Zonguldak-Mersin line. This outlook is similar to the net migration map and verifies that internal
migration in Turkey is oriented from the eastern part of the country to the west and from the central
regions to the coasts and from rural areas to metropolitan areas and indicates that the main actors in
the urbanization process in Turkey are the migrants who are registered in provinces other than their
province of residence.

Keywords: Population Registration Place, Place of Residence, Internal Migration, Regional
Differences, Turkey

Oz
Gegen ylizyildan itibaren niifus hareketlerinin bir sonucu olarak Diinya'da oldugu gibi Tiirkiye'de de

giderek artan bir ivmeyle niifusun dogdugu veya kayitli oldugu yerde yasamadigi gézlenmektedir. Bu
kapsamda arastirmanin amaci, kayit yerine gore ikamet yeri ve ikamet yerine gére kayit yeri
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arasindaki farkliliktan hareketle, Tiirkiye'de iller arasinda yer degistirmenin birikimli olarak bugiin
eristigi boyutlar1 ve mekansal dzelliklerini ortaya koymaktir.

Arastirmada verisini, 2007-2013 arasinda Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi'nde iller ve ilgelere gore
alman, "niifusun ikamet ettigi yere gore kayith oldugu yer" ile "niifusun kayitli oldugu yere gére
ikamet ettigi yer" baglikli ¢apraz tablo olusturmaktadir. Bu tablo, niifusun "kayit yeri” ile "ikamet yeri"
arasindaki farkliliklari ortaya koymasi nedeniyle i¢ gociin agiklanmasinda kullanilabilecek dolayli bir
veri seti olarak goriilebilir.

Tiirkiye’de ikamet ettigi ilin disinda kayith olanlarin orani siirekli artig gostererek 2013 yilinda %
40’a erigmistir. Ikamet ettigi ilin diginda kayitli olanlar, Tiirkiye nin bat1 kiyilar1 ile metropollerinde
toplanirken; kayithi oldugu ilin disinda ikamet edenler ise, Zonguldak-Mersin hattinin dogusunda
yogunlagsmistir. Bu goriinlim, net goc¢ haritasinin benzeri olup, Tiirkiye’deki i¢ gogilin iilkenin
dogusundan batisina, i¢ kesimlerinden kiyilarina ve kirsaldan biiyiiksehirlerine dogru yoneldigini
dogruladig: gibi, Tiirkiye’deki sehirlesme siirecinin en dnemli aktoriiniin, ikamet ettikleri ilin disinda
kayitli olan gogmenler olduguna isaret etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Niifis Kayit Yeri, Ikamet Yeri, I¢ G, Bolgesel Farkliliklar, Tiirkiye.

1. Giris

Niifusun biitiinliyle kayitli oldugu veya dogdugu
yerde ikamet ediyor olmasi ancak geleneksel tarim
toplumu igin gecerli olabilecek bir durumdur.
Zorunlu gb¢ disinda geleneksel tarim toplumunda
bilinen anlamda i¢ go¢ s6z konusu degildir (Tekeli
1998). Bu baglamda, Tirkiye’nin Osmanli
Imparatorlugu'nun son déneminden giiniimiize
kadar yasadigi modernlesme siireciyle geleneksel
tarim toplumundan biiyiik 6l¢iide siyrildigi bilinen
bir gergektir. Ekonomi ve iiretimin yani sira
devletin de kurumsal olarak yeniden yapilandig1 bu
siirecte, niifusun her tiirli mekansal (dogdugu,
kayith oldugu, yasadigi, calistigt vb. yerler
acisindan)  bagmimhhigi  giderek  azalirken,
hareketliligi de ayn1 oranda artmistir. Giiniimiizde
ise kiiresellesmeyle birlikte mal, sermaye, bilgi ve
teknoloji akigkanliginin yam1 sira insanin da
hareketliligi artarak, sanayi toplumundaki “yerler”
mekanina kargilik bilgi toplumunda ‘“akimlar”
mekaninin olusacagi ileri siiriilmektedir (Tekeli
1998:18). Bu durum, giiniimiizde ve gelecekte artik
insanlarin dogdugu, biiyiidigl, egitim gordigl,
calistigi, emekli oldugu yerlerin birbirinden
farklilasarak hareketliligin esas oldugu bir yasam
bigimine doniisecegini gostermektedir. Boyle bir
yapida bilinen haliyle “gd¢”lin kapsam ve igerik
yoniinden yetersiz kalarak tartigilir hale geldigi
(Tekeli 2008), buna karsihik “hareketlilik”
kavraminin bu yeni durum i¢in daha uygun oldugu
kabul edilmektedir.

Gilinlimiizde niifusun giderek artan oranda dogdugu
veya kayitl oldugu yerde yasamiyor olmasi bilinen
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bir durumdur. Ulusal ve uluslararas1 diizeyde her
gecen gilin niifusun artan hareketliligine bagh
olarak ortaya c¢ikan bu durum, kiiresel bilgi
toplumunun karakteristik 6zelliklerinden birisidir.
Makro veya mikro oOlgekte pek c¢ok teorik
yaklasimla agiklanmaya calisilan bu yeni gériiniim;
sosyal, siyasal, demografik, kiiltiirel, ekonomik
boyutlar1 basta olmak {izere ortaya ¢ikardigi
sonugclari itibariyle “cok” (¢ok uluslu, ¢ok kiiltiirli,
¢ok dinli, ¢ok dilli vb.) yonliiliige sahiptir. Her
bakimdan giderek heterojen toplumsal yapilar
ortaya ¢ikaran niifus hareketliliginin bu kiiresel
ozelligi, kurulan cesitli aglar sayesinde artan bir
ivme ile kendini yenilemektedir. Oysa en yalin
haliyle smirlart belli alandaki kisi sayis1 olarak
tanimlanan, niifusu giderek artan bu hareketliligi
karsisinda tespit etmek veya kayit altinda tutmak
giin gectikce zorlagmaktadir. Bununla birlikte,
ulus-devlet olma siireciyle paralel bir sekilde
gelisen niifus bilgisi ve kayit sistemlerinden elde
edilen verilerin 6nemi eskiye nazaran g¢ok daha
artmigtir. Zira niifus kaydiyla birlikte bireyin
kimlik sahibi olmasi ve “vatandas” olarak kabul
goriilmesi gerceklesmektedir (Bozbeyoglu ve Tilig
2011, Eroglu 2006). Boylece yurttas olarak hak ve
sorumluluklar, niifus kaydina bagli olarak verilen
niifus kimligi sahibi olanlara ait olmaktadir
(Hosgor 2008). Hatta son zamanlarda artan terdr ve
giivenlik sorunlar1 nedeniyle daha fazla bilgi,
devletin vatandasinin can ve mal gilivenligini
saglama gerek¢esine bagli olarak toplanmaktadir.
Boylece olusturulan bilgi sistemleri iizerinden bir
anlamda devletin "gozetim" de olusturdugu ileri
siiriilmektedir (Ozbay 2010).
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Dinamik yapis1 geregi smirlart belli bir yerde
sayist siirekli degisen niifusun tespit edilebilmesi
icin, insan-yer iligkisinde “yer”’in belirlenmesinde
“dogum yeri”, “sayilan yer”, "ikamet yeri" veya
“kayit  yeri”  gibi cesitli tanimlamalar
kullanilmaktadir. insanin, dogdugu, sayildig1 veya
kayith oldugu yer ile yasadigi/ikamet ettigi yer
arasindaki  farklilik, birikimli  olarak niifus
hareketinin miktar1 ve yonii hakkinda oldugu gibi,
belli merkezlerde olusan kiimelenmenin kaynak
sahalart ve boyutlariyla da ilgili bilgi verebilir
gozikmektedir. Zira i¢ goglerin belirlenmesinde
kullanilan veri kaynaklarindan birisi de resmi
kayitlardir (Ozcan 1998). Tiirkiye’de niifusun kay1t
yerine goOre ikamet ettigi yer bilgisi veya tam
tersinin, i¢ go¢ baglaminda degerlendirilebilecek
bir gosterge olarak diisiiniilmesinde, iilkemizde
gecmisten glinlimiize kesintisiz bir sekilde i¢ gog
verisinin olmayisi rol oynamaktadir.

Niifus kiitiiklerinin yazimina 20. yiizyilin bagindan
itibaren baglamis ve buna bagli olarak niifus
clizdan1 verilir hale gelinmistir. Bununla birlikte,
Cumbhuriyet’in  kurulugsu sonrasinda ulus-devlet
olma  silirecinde niifus  bilgisine  ihtiyag
duyulmustur. Bu siirecte, 1927 yilinda yapilan ilk
niifus sayimi ulus-devlet insasinin bir pargasi ve
aract sayillmistir (Tamer ve Bozbeyoglu 2004).
Daha sonrasinda niifus verisi, belli araliklarla
yapilan niifus sayimlariyla elde edilse de,
Tirkiye’de niifus siiregleri ile ilgili saglikli ve
islevsel nitelikte bir niifus kayit sisteminin
olmamasi en Onemli sorun olarak tanimlanmustir
(TUBA  2003:62).  Vatandasglarin  devletle
iligkisinde temel olusturan niifus bilgisinin 6nemi,
20.yy’im sonuna dogru giderek artmis; bu
kapsamda bilgisayar ortaminda olusturulacak hizli,
saglikli ve giincel niifus bilgisinin bulundugu bir
kayit sistemine olan ihtiya¢ kendini gOstermistir.
Bu tiirden bir ihtiyacin sonucu olarak da, 1970'li
yillarda temelli atilmaya baslanan Merkezi Niifus
Idaresi Sistemi (MERNIS) 2002 yilinda on-line
olarak calisir hale getirilmistir (nvi.gov.tr).

Bu arastirmanim amaci, ikamet ettigi yer (il, ilge)
disinda kayith olan niifusun gogle geldigi 6n
kabuliinden hareketle, Tiirkiye’de i¢c gdoglerin
birikimli olarak eristigi diizeyi ve dagiligini ortaya
cikarmaktir. Bu yolla ortaya ¢ikan sonucun i¢ gd¢
verisinin ortaya koydugu sonugclarla
karsilagtirlldiginda  goriillen  benzerlikler  ile
Tiirkiye'de niifusun giderek artan boyutlardaki

hareketliligine  dikkat = ¢ekmektir.  Ayrica,
Tiirkiye'nin {i¢ biiyilk metropoliinii i¢ine alan
Istanbul, Ankara ve Izmir illeri &rneginde ikamet
ettigi il disinda kayitli niifusun boyutlar1 ve dagilisi
belirlenerek iilke i¢indeki gog etki sahalari1 ortaya
cikarilmigtir. Bu yoniiyle arastirmanin literatiire
katkisi, niifusun kayit yeri ile ikamet yeri
arasindaki farkliliga bagli olarak elde edilen
verilerin dolayli da olsa i¢ gd¢ arastirmalarinda
kullanilabileceginden hareketle Tiirkiye'de gociin
boyutlarin1 ve goriiniimiinii belirlemektir. Bundan
bagka, metropollerin aldigi goglere bagli olarak
ikamet edilen il disginda kayithilarin biyiikligi ve
farkli kaynak sahalarina ait olmasi1 bakimdan kent
icindeki  ¢esitli  sosyo-mekansal  yapilarin
olusumunu agiklamada katki saglayabilecegine
vurgu yapmaktir.

2. Veri ve Yontem

Aragtirmada kullanilan veriler, 2007 yilindan
itibaren Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi’nden
(ADNKY) iki ayr1 veri setinin eslestirilmesiyle elde
edilmistir. Bunlardan niifus kaydmin yapildig
niifus kiitiikleri, kimlik ve vatandaglik bilgilerini
icermekte ve uzun bir siiredir kayitlar
tutulmaktadir. 1905 yilinda genel niifus yazimi
yoluyla elde edilen niifus kiitiikkleri, 1914 yilinda
yiirtirliige konulan Sicilli Niifus Kanunu ile yasal
hale getirilmigtir. 1974 yilinda yliriirliikten
kaldirilan bu kanun yerine 1587 sayili Miifus
Kanunu getirilmis ve niifus kiitiiklerinin bir
kopyasi merkezde de tutulmaya baslanmistir (DPT
2001, Bozbeyoglu ve Tilig 2011). Niifus kaydimnin
oldugu yer esasina gore TC vatandaglarinin
dogumdan sonra kaydedildigi niifus kiitiikleri, aile
kiitiik defteri ve ozel kiitikler olmak iizere iki
par¢adan meydana gelmektedir. Her idari birime
(koy ve mahalle) bagimsiz aile kiitiiklerinin tahsis
edildigi niifus kiittikleri ilgelere goére tutulmaktadir
(DPT 2001). Niifus kiitiiklerindeki niifus kayit yeri
de dahil olmak iizere tiim niifus bilgileri, Merkezi
Niifus Idaresi Sistemi (MERNIS) projesiyle
elektronik ortama aktarilmis ve her vatandasa TC
Kimlik Numarasi verilmistir (Eroglu 2006).

Arastirmada kullanilan verinin ikinci kismi, 2006
yilinda ¢ikarilan “Niifus Hizmetleri Kanunu”
gercevesinde olusturulan ulusal Adres Veri
Tabanindan (AVT) elde edilmektedir. Adres
verisiyle her bir adreste yasayan niifusun
eslestirilmesiyle olusturulan Adrese Dayali Niifus
Kayit Sistemi (ADNKS) sayesinde 2007 yilindan
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sonra adres esasina gore daha dogru, gilincel ve her
zaman erigilebilen niifus verisi lretilmeye
baglanmistir. BoOylece bu arastirmada kullanilan
ikamet yerine gore niifus kayit yeri veya niifus
kayit yerine gore ikamet yeri verisi elde
edilmektedir.

Ailenin niifus kiitiigiiniin oldugu yere gore niifus
kaydinin yapildig1 niifus kiitiikleri, iki sekilde
tasinabilmektedir. Bunlardan birincisi, evlilik
yoluyla gerceklesmekte olup, kadinin niifus
bilgileri esinin niifus kiitiglinlin oldugu yere
tasinmaktadir. Bu bakimdan niifus kiitiikleri evlilik
yoluyla yapilan goglerin izlenebildigi en iyi veri
kaynag konumundadir. Ikincisi ise, Tiirkiye’de ic
gogclerin artigina bagh olarak niifusun ikamet ettigi
yer ile niifus kiitligiiniin oldugu yerin farkl
olmasina bagli olarak resmi islemler sirasinda
heniiz elektronik sistemlerin glintimiizdeki diizeyde
olmamasi dikkate alindiginda, istege bagl olarak
kisinin nifus kiitiginii yasadigi/géc ettigi yere
tagiyabilmesidir. Merkezi  Niifus Idaresi
Sistemi’nin (MERNIS) uygulamaya gegirilmesine
bagli olarak elektronik ortama aktarilan niifus
kiitiikkleri ~ bdyle  bir  uygulamaya  gerek
birakmadigindan daha sonra bu uygulama da
kaldirilmistir (Bozbeyoglu ve Tiligc 2011).

Tiirkiye’de i¢ gog verilerinin kesintisiz olarak uzun
bir zaman dilimini kapsayacak sekilde olmamasi,
glinimiizde i¢ goclerin eristigi boyutlari ortaya
koymay1 olanaksiz kilmaktadir (igduygu ve Unalan
1998). Bu nedenle, tarihsel siire¢ i¢inde i¢ gd¢iin
hacmini ve iilke i¢cindeki dagilimini ortaya koymak
icin dolayli verilere ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu
kapsamda, ADNKS’den "ikamet edilen ile gére
niifusun kayith oldugu il" verisiyle illerin aldig:
gocl, “niifusun kayit yerine gore ikamet edilen il”
baslikli verisiyle illerin verdigi gogii, her ikisi
arasindaki farka gbre net gocli ve “niifusun ikamet
yerine  gore il disinda  kayith  niifusun
¢tkarimasiyla” da gb¢ etmeyen niifusun
biiylikliigli ve mekénsal dagilim ile ilgili dolayl
da olsa bilgi edinmek miimkiindiir.

Niifus kayit yeri ile en son ikamet edilen yer
arasindaki niifus dagilimi i¢ gocler agisindan
onemli bilgiler verecek niteliktedir. Niifus
kaydinin, ailenin kiitiikk defterinin bulundugu yere
gore tutuldugu dikkate alindiginda, niifus kaydinin
oldugu yer ile simdiki ikamet edilen yer arasindaki
fark, go¢ii vermektedir. Bu yoniiyle niifus kaydinin
oldugu yere gore en son ikamet edilen yer
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arasindaki niifus dagilimi, dogum yerine gore
sayilan yer veya ikamet edilen yer bilgisine gore
yapilan go¢ arastirmast yaklasimmna benzerlik
gostermektedir (Unalan 1998, Demirci ve Sunar
1998). Niifus kaydi ile en son ikamet yeri asindaki
farkliliklara dayali verilere gore yapilan goc
aragtirmasmin en Onemli avantaji, gec¢misten
glinlimiize niifus kaydinin oldugu yer disinda
yasayan niifusu belirleme imkani vermesidir.
Bagka bir deyisle, niifus kaydmin tutuldugu ilk
yerden simdiki ikamet yerine gerceklestirilen
gociin  boyutlarinin  ve dagiliminin bu yolla
belirlenebilmesidir. Bununla birlikte bu yaklagimin
dezavantajli yonleri de bulunmaktadir. Bunlar
arasinda; verinin niifus kayit yeri ile en son ikamet
yeri arasindaki diger gogleri kapsamamasi,
kadinlarin evlilik yoluyla niifus kiitiiklerini esinin
niifus kiitiigiiniin oldugu yere tasimasi, niifus
kayitlarinin go¢ edilen yere kisinin istegine bagl
olarak tasinmig olmasi, goge katilmayan sonraki
kusaklarinin ailenin son ikamet ettigi yerde
dogmasina ragmen aile niifus kiitiigiiniin oldugu
yerde kayit ediliyor olmasi, gdciin ne zaman
oldugunun bilinmemesi, niifus kayit yerine geriye
yapilmis olan gdogleri igermemesi gibi yonleri
sayilabilir.

Niifus kayit yeri ile en son ikamet edilen yer
arasindaki farkliliklara dayali verilerin ortaya
koydugu bir diger sonug ise, memleket baginin ve
hemsehrilik iligkilerinin izlerinin tespit
edilebilmesidir. Ozellikle biiyiiksehirlerde akraba,
arkadas ve hemsehrilik iligkilerine bagli olarak
olusan homojen nitelikli mahaller, ayn1 is
kolundaki kiimelenmeler, hemsehrilik icerikli sivil
toplum oOrgiitlenmeleri gibi pek ¢ok konuda niifus
kaydi ayn1 yer (bolge, il, ilge, kdy vb.) olan
gruplarin  etkin oldugu bilinmektedir (Duman
2013). Yine bu verilerle metropollerde kayith
oldugu ilde ikamet eden "yer/i" niifus ile il diginda
kayith "gé¢men” niifus arasinda mekénsal
ayrismaya yonelik analizler yapilabilir. Bu analiz
sonucunda ise; catigma, ayrisma, Otekilesme gibi
vb. sosyo-psikolojik siirecler mekansal baglantilar
ile incelenebilir.

Arastirmanin mekansal 6lgegi hem iller hem de
ilceler olarak belirlenmistir. Kullanilan veriler bu
iki Olcege gore elde edilmis ve dagilisi ortaya
koymak i¢in iller ve ilgelere gdre ayri ayri
haritalama yapilmigtir. Bu arastirmada, ‘“ikamet
edilen ile/ilgeye gore niifusun kayitl oldugu il/ilge”
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capraz tablosuna ait veriler kullanilmistir. Ayrica
illerin/ilgelerin toplam niifusundan il diginda
kayith niifusun c¢ikarilmasiyla “ikamet ettigi
ilde/ilgede kayitli olanlar” verisiyle gé¢ etmeyen
niifus belirlenmeye c¢alisilmigtir. Son olarak,
niifusu biiyiik Ol¢lide goglerle artis gosteren ve
Tiirkiye’de ikamet ettigi il disinda kayith niifusun
yaridan fazlasini olusturmasi nedeniyle Istanbul,
Ankara ve Izmir illeri ornek olarak ayrica
irdelenmistir. Bu yaklagim, adi gegen illerde
goclerle gelen niifusun kaynak sahalariin ve her
bir ilin go¢ aldigi etki sahasiin ortaya konmasi
bakimindan énemlidir.

Arastirmada iller ve ilgelere gore olusturulan iki
ayri veri tabanindan Arc GIS 10.1 programi
yardimiyla tematik dagilis haritalar1 itiretilmistir.
Ayrica bu veri tabanlarindan Ayrigma/Ayrilma
Indeksi, Lokasyon Katsayis1 ve Lokal Moran’s I
(LISA) yontemleri kullanilarak bazi mekénsal
analizler yapilmistir.

3. Tiirkiye Niifusu Ikamet Ettigi
Yerde mi Kayith?

Tiirkiye’de i¢ go¢lerin tarihi seyri, modernlesme ve
toplumsal donilislim silirecine paralel olarak
geligmistir denilebilir. 20.yy’in ikinci yarisindan
itibaren i¢ gdclerdeki artis, niifusun dogdugu veya
kayitl oldugu yer disinda ikamet edenlerin giderek
artmasina yol agmistir. Gogler, ekonomik
stireclerin mekansal yapisia niifusun verdigi bir
tepki olup, niifusun mekansal dagiliminin gocler
yoluyla yeniden gerceklesmektedir. Tiirkiye
niifusunun kir-kent dagilimmin Cumbhuriyet tarihi
icindeki tam tersine donen degisimi, buna 6rnek
teskil etmektedir. Bu tarihi siireci ayrintili olarak
ortaya koyacak goc istatistikleri yetersiz olsa da,
ozellikle 1980 sonrasinda Diinya’nin yasamaya
basladigi; sanayi toplumundan bilgi toplumuna,
Fordist birikim rejiminden esnek birikim rejimine,
modernizmden post-modernizme, ulus-devletten
kiiresellesmis devlet yapisina gegis basta olmak
lizere yasanan bir dizi donlisimiin Tirkiye’deki
izdiisimleri, tlilke iginde niifusun hareketliligini

artirmistir. Bu kapsamda, 21.yy’da yurtdisina
gidis-gelisleri de icerecek sekilde, gelecekte
Tiirkiye niifusundaki hareketliligin daha da

artacagi Ongoriilebilir. Nitekim, onceki ylizyila
gore 21. ylizyilin bagindaki iller arasinda goclerin
iki kat artmig olmasi bunu dogrulamaktadir (Yakar
2013Db)

Tiirkiye’de niifusun kayithi oldugu yer ile ikamet
ettigi yerin farkli oldugu kisilerin sayisi, aradan
gecen zamanla siirekli artig egilimi sergilemesi,
artan  niifus  hareketlilige = bagli  olarak
gerceklesmekte ve insanlarin  niifus kaydimnin
oldugu yerlere (cogu kez dogum yerine) daha az
bagimli olmaya bagladiklarimi gostermektedir.
Nitekim ADNKS sonuglarma gore; 2007 yilinda
nifusun % 37’si (26.082.048 kisi) niifusa kayith
oldugu il disinda ikamet ederken, bu oran 2013
yilinda % 40,1°e (30.587.822 kisi) ylikselmistir
(Tablo 1). Bu degerler, Tiirkiye’de her 10 kisiden
4’linlin niifusa kayith oldugu ilde yasamadigina
isaret etmektedir. Yine bu degerlerden, 2007-2013
arasinda % 17,3’lik artisin (4.505.774 kisi)
gerceklesmis  oldugu  anlagilmaktadir.  Buna
karsilik, ikamet ettigi ilde kayitl olanlarin durumu
ise, bu degerlerin tam tersini olusturdugundan
dogal olarak giderek gerileyen bir egilim s0z
konusudur.

Niifusa kayith oldugu il disinda yasayan kisi
saymin son yillardaki artist ve erigilen degerin
biiylikligli, Tiirkiye'deki i¢ goclerin birikimli
degeri olarak kabul edilirse, iilkede niifusun
giderek artan boyutlarda iller arasinda yer
degistirmekte oldugu anlagilir. Daha Once de
vurgulandig1 gibi, niifusa kayith oldugu ilde
ikamet edenlerin, iller arasinda hi¢ goc etmedigi
anlamimna gelmedigi gibi, niifusa kayith oldugu il
disinda olanlarin da kayith oldugu il disinda birden
fazla yer degistirmedigi anlamina gelmemektedir.
2007-2013 arasindaki niifusa kayith il disginda
ikamet edenlerin sayisindaki degisim ile iller
arasinda  gbcler  arasindaki  fark  bunu
dogrulamaktadir. Nitekim s6z konusu donemde,
niifusa kayith oldugu il disinda ikamet edenler
4.505.774 kisi artarken, iller arasinda gogler
(13.731.001 kisi) bu degerin ii¢ katindan fazladir.
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Tablo 1. Tiirkiye’de niifusun ikamet ve kayit yerine gore gelisimi (2007-2013).
Table 1. Growth of the population by place of residence and registration in Turkey (2007-2013).

Villar Toplam Ikamet Ettigi 11 Disinda Oran Ikamet Ettigi Tlde Oran

Niifus* Kayitli Niifus (%) Kayith Niifus (%)
2007 70.482.646 26.082.048 37,0 44.400.598 63,0
2008 71.412.659 26.582.634 37,2 44.830.025 62,8
2009 72.393.968 27.366.401 37,8 45.027.567 62,2
2010 73.532.457 28.281.908 38,5 45.250.549 61,5
2011 74.482.141 29.129.493 39,1 45.352.648 60,9
2012 75.348.720 29.914.737 39,7 45.433.983 60,3
2013 76.211.358 30.587.822 40,1 45.623.536 59,9

Kaynak: TUIK, ADNKS 2013. *Yabanci uyruklu niifus dahil degildir.

4. ikamet Ettigi 11 Disinda Kayith Niifus
Nerelerde Yogunlasiyor?

Herhangi bir yerde, i¢ goc¢ s6z konusu degilse,
niifusun ikamet ettigi yerde kayith olmast
beklenebilir. Oysa ikamet ettigi yer disinda kayitl
olanlarm bulunmasi, kayit yerinden ikamet yerine
yapilan gogiin oldugunu gostermekle birlikte, her
ikamet ettigi yer disinda kayith olan i¢in gegerli
degildir. Fakat geriye gogler istisna olmak fiizere,
her go¢ eden kayitli oldugu yer diginda ikamet eder
hale gelir. Dolayisiyla, ikamet ettigi yer disinda
kayith niifusun toplandigi alanlar, iilke ic¢indeki
goclerin ¢ekim merkezi olan yerlere karsilik
gelmektedir. lkamet ettigi yer diginda kayith
niifusun az veya ¢ok bulunuyor olmasi, alinan
gdciin miktari, nerelere kayith oldugu ise gogiin
kaynak sahalar1 hakkinda bilgi vermektedir.

Tirkiye’de ikamet ettigi il disinda kayitli niifus,
Marmara, Ege ve  Akdeniz  kiyilarinda
yogunlasirken, i¢ ve dogu kesimlere dogru
seyreklesmektedir (Sekil 1). 11 disinda kayith
niifusun Tirkiye’deki bu goriiniimii, illerin kentli
niifus orani ve iller arasi net goclerin dagilist ile
benzerlik gostermektedir. Tiirkiye’de kentlesmenin
bliyiik olgiide goclerle gergceklesmis oldugu goéz
Oniine alindiginda, illerin kentlesme orami ile il
disinda kayith niifus oram1 arasinda pozitif
korelasyonun olmasi sasirtict degildir. Nitekim
Istanbul basta olmak Ankara, Izmir, Bursa,
Kocaeli, Antalya, Adana, Mersin, Gaziantep ve
Tekirdag’in il disinda kayith niifusun en fazla
yogunlastigi iller olmasi bunu dogrulamaktadir
(Tablo 2).

Ikamet edilen il disginda kayith niifusun gerek
miktar, gerekse toplam niifus igindeki payinin
illere gore dagilimi, Tiirkiye’deki iller aras1 net gog
haritasi ile benzerlik tagimaktadir. Zira il disinda
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kayith niifusun fazla oldugu iller ile net go¢ alan
illerin dagilimi neredeyse birbirinin aynist oldugu
dikkati ¢cekmektedir (Yakar 2013b). Gergekten de,
bu illerin merkezleri, Tiirkiye nin en fazla gé¢ alan
ve niifusun milyonu astigt metropollerdir. Bu
illerde yasayan il diginda kayith niifus miktar1 23,6
milyonun iizerinde olup, Tiirkiye’de ikamet ettigi il
disinda  kayith toplam niifusun  %77,3’lni
olusturmaktadir. Tkamet ettigi il disinda kayith
nifusun fazla oldugu iller arasinda 11.8 milyon
(11.846.942 kisi) il disinda kayith niifusuyla
Istanbul, apayr1 bir yere sahiptir. Bu degerin
toplam il niifusunun %84,5’ine karsilik geldigi
dikkate almirsa, Istanbul’a diger iller kayith
niifusun ne kadar hakim oldugu anlasilir. Yine so6z
konusu degerin, Tiirkiye’deki ikamet ettigi il
disinda kayithi olan toplam niifusun %38,7’sini
olusturdugu  diisiiniildiigiinde, Istanbul’'un ic
goclerde tlke igindeki en 6nemli ¢ekim merkezi
oldugu daha iyi anlasilabilir. Istanbul’dan sonra il
disinda kayith niifusun fazla oldugu iller; Ankara
(3.427.697 kisi %68,4), Izmir (2.336.947 Kkisi
%57,9), Bursa (1.210.573 kisi %44,5), Kocaeli
(1.135.009 kisi %68), Antalya (1.082.128 kisi %
51,1), Adana (845.490 kisi % 39,5), Mersin
(688.326 kisi %40,6), Gaziantep (587.745 Kkisi
%32) ve Tekirdag (484.137 kisi %55,6)’dir (Tablo
2). Istanbul, Ankara, Izmir, Kocaeli, Yalova ve
Tekirdag’daki il disinda kayith niifusu il toplam
niifusunun yarisindan fazladir. Bu siralamada,
bagskent olmasinin da etkisiyle Ankara ve
sanayilesmede gosterdigi ivme ile gelisen
Gaziantep diginda diger illerin deniz kiyisinda yer
aldig1 gézlenmektedir.

Ikamet ettigi il disinda kayith niifusu en diisiik olan
iller ise, en az go¢ alan iller olarak
degerlendirilebilir. Buna gore, il disinda kayith
niifusun en az oldugu il, 10.796 kisi ile
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Ardahan'dir. Bayburt (11.967 kisi), Kilis (18.340
kisi), Artvin (19.302 kisi), Glimiishane (22.064
kisi), Tunceli (23.481 kisi), Sinop (24.436 kisi),
Igdir (25.583 kisi), Cankir1 (26.725 kisi) ve Bingol
(27.464 kisi) illeri il disinda kayith niifusta son
siralarda bulunmaktadir (Tablo 3). Genellikle
iilkenin dogusunda bulunan bu illerin toplam
niifuslarinin fazla olmadigi, tarim dist istihdamin
yetersiz, kigi basma diigen gelirin az ve sosyo-

21
ekonomik  gelismiglik  seviyesinin  diislik
diizeylerde kaldigi iller olmasiyla dikkat

cekmektedir. Il disinda kayith niifusun o ilin
toplam niifusuna oranina gore yapilan siralamada,
son siralarda kalan iller tamamen farklilik gosterse
de gerek miktar, gerekse toplam niifus igindeki
paylart agisindan il disinda kayitli niifusu en diisiik
olan bu illerin ortak 6zelligi, aldigindan daha fazla
gb¢ vermesidir.

Tablo 2. Tkamet ettigi il disinda kayith niifus agisindan énde gelen iller (2013).

Table 2. Leading cities in terms of population registered outside the province of residence (2013).

. el Ikamet
Sira 2013 Swra Tkamet Ettigi 11 o Sira Ettigi
No  [Her Nifusu* No LI°F Disinda % No Mer flde Kayth &
Kayitl Niifus b
Niifus
1 Istanbul 14.025.449 1 Istanbul 11.846.942 84,5 1 Istanbul 2.178.507 15,5
2 Ankara 5.013.667 2 Ankara 3.427.697 684 2 Konya 1.753.461 84,7
3 Izmir 4.039.477 3 Izmir 2.336.947 57,9 3 Tzmir 1.702.530 42,1
4 Bursa 2.718.379 4 Bursa 1.210.573 44,5 4 Sanliurfa 1.691.795 94,1
5  Adana 2.138.951 5 Kocaeli 1.135.009 68,0 5 Ankara 1.585.970 31,6
6  Antalya 2.115.955 6  Antalya 1.082.128 51,1 6 Bursa 1.507.806 55,5
7 Konya 2.068.987 7 Adana 845.490 39,5 7 Diyarbakir 1.372.186 85,4
8 Gaziantep 1.835.709 8 Mersin 688.326 40,6 8 Adana 1.293.461 60,5
9 Sanliurfa 1.797.738 9 Gaziantep 587.745 32,0 9 Hatay 1.279.888 85,4
10 Mersin 1.694.370 10  Tekirdag 484.137 55,6 10  Gaziantep 1.247.964 68,0
Kaynak: TUIK, ADNKS 2013. *Yabanct uyruklu niifus ddhil degildir.
Tablo 3. Tkamet ettigi il disinda kayith niifus agisindan son siralarda kalan iller (2013).
Table 3. Provinces bringing up the rear in terms of population registered outside the province of residence (2013).
; el Ikamet
Ikamet Ettigi 11 o
S;\;?) iller Nii fi (;llli SII\Irz iller Disinda Ka}lltll % S;\;g iller ilde If:;ﬁil %
Niifus .
Niifus
1 Bayburt 75.364 1 Ardahan 10.796 10,5 1 Tunceli 61.848 72,5
2 Tunceli 85329 2 Bayburt 11.967 15,9 2 Bayburt 63.397 84,1
3 Ardahan 102.587 3 Kilis 18.340 144 3 Yalova 83.822 38,6
4  Kilis 127.106 4  Artvin 19.302 114 4 Ardahan 91.791 89,5
5 Glimiishane 140.548 5 Glimiishane 22.064 15,7 5 Kilis 108.766 85,6
6  Artvin 169.004 6 Tunceli 23481 27,5 6 Giimiighane 118.484 84,3
7  Bartin 188.683 7 Sinop 24.436 12,0 7 Bilecik 136.175 65,6
8§ Igdir 189.964 8 Igdir 25.583 13,5 8 Artvin 149.702 88,6
9 Cankirt 190.298 9 Cankiri 26.725 14,0 9 Karabiik 154.310 67,2
10  Sinop 204.144 10  Bingol 27464 10,3 10  Bartin 161.000 85,3

Kaynak: TUIK, ADNKS 2013 *Yabanct uyruklu niifus dahil degildir.

Tirkiye’de kentlesme biiyiik ol¢iide i¢ goglerle
gercgeklestiginden, ikamet edilen ile gore il disinda
kayith niifusun bolgesel dagilimi, bolgelerin
sehirlesme oranma paralellik gostermektedir. En
yiiksek kentlesme oranina (%92) sahip olan
Marmara Bolgesi’nde, Tiirkiye’deki il disinda

kayith niifusun yaris1 (%50,8) ikamet etmektedir.
Bolgede 15.5 milyondan fazla ikamet ettigi il
disinda kayith niifus bulunmakta olup, bu deger
bolgedeki toplam niifusun %69,1’ini
olusturmaktadir. ikamet ettigi il diginda kayith
nifus oran1 siralamasi, Marmara Bdlgesi'nden
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sonra kentlesme oranmma uyumlu olarak; ¢
Anadolu Bolgesi (%15,7), Ege Bolgesi (%12,4),
Akdeniz  Bolgesi  (%10,7) seklinde devam
etmektedir. Daha sonra Giineydogu Anadolu
Bolgesi (%3.9), Karadeniz Bolgesi (%3,7) ve son
sirada  Dogu  Anadolu  Bolgesi  (%2,7)
bulunmaktadir (Tablo 4). Dogu ve Giineydogu
Anadolu bolgeleri ile Karadeniz bolgesindeki
kentsel  yerlesmelerin  niteligi, fonksiyonel
oOzellikleri, kentlerin biiyiikliigii ve sayisi, etki
alanlarimin genisligi gibi pek ¢ok 6zelligi bu bolge
kentlerinin daha ¢ok il i¢inden niifus ¢ekerken, il
disindan niifus alamamasinda etkili olmalidir.
Ayrica, kentsel niifus ayrimi il ve ilge
merkezlerindeki niifusa goére yapilmis olup, bu
bolgelerdeki kentsel niifusun 6nemli bir kismini
niifusu az olan ¢ok sayidaki ilge merkezlerinden
olusmasi, kentsel niifus ile il disinda kayith niifus
arasindaki uyumun bozulmasinda etkisi olabilir.

Tiirkiye’de ikamet edilen il disginda kayitli niifusun
dagilist il ve ilgelere gdre ayri ayri haritalanmistir
(Sekil 1). Ilgelere gore diger iller kayithi niifus
dagilimma bakildiginda, detayda daha farkh
degerlendirmeler yapmak miimkiin olmustur.
Boylelikle ikamet edilen ilgenin bagli oldugu il
disinda kayitli niifusun yogunlastigi alanlar daha
belirgin bir sekilde saptanmistir. Buna gore,

Tiirkiye’nin en 6dnemli sehirsel alanlar1 ve sehirsel
kusaklar1 igerisinde kalan ilgeler, turizmin hakim
oldugu deniz kiyisindaki bazi ilgeler, merkez
ilceler ile sanayinin nispeten gelistigi baz ilgelerde
il disinda kayith niifusun toplanmis oldugu
goriilmektedir (Sekil 1). Nitekim Tiirkiye’nin,
Tekirdag-Sakarya arasinda uzanan en Onemli
sehirsel kusagi, il disinda kayith niifusun en fazla
yogunlastigi sahalarin baginda gelmektedir. Bunun
disinda, Mersin-Adana-Osmaniye-iskenderun
kusagi, izmir ve yakin gevresi, Antalya’nin denize
kiyisi olan ilgeleri ile Ankara metropoliinii
olusturan ilgeler, il diginda kayith niifusun
toplandig1 diger alanlardir. Ayrica, illerin merkez
ilgeleri, il disinda kayith niifusun nispeten fazla
oldugu sahalardir (Sekil 1). 11 disinda kayith
niifusun ilgelere gore dagiliminin ortaya koydugu
bu goriinlim, Tirkiye’de sehirlesmenin biiyiik
Olciide i¢ goclerle gergeklestigi tezini dogrular
niteliktedir. Ilcelerin kentsel niifus orani ile il
disinda kayith niifus orani arasindaki pozitif ve
yiiksek korelasyon katsayisinin (r= 0,70) bulunmusg
olmasi yine ayn1 tezin gegerliligini gostermektedir.
Iigelere gore il diginda kayith niifus dagilimi, il
disinda dogumlu niifus ve net go¢ dagilimlar ile
benzesmektedir (Yakar 2012).

Tablo 4. Bolgelere gore niifusun kayit yeri dagilimi (2013).

Table 4. Distribution of the place of registration according to regions (2013).

Toplam Orani Kentsel Orant g gﬁ?jﬁ;ﬁ tﬂ Orant Hﬂgg%gf:ﬁ ! Orani
Bolgeler* Niifus** (%) Niifus** (Yo)*** Niifus (%) Niifus (%)
Marmara 22.500.352 29,52 20.422.254 92,0 15.548.983 50,83 6.951.369 15,24
Ege 9.767.967 12,82 7.164.494 74,2 3.789.713 12,39 5.978.254 13,10
Akdeniz 10.265.186 13,47 7.167.331 69,9 3.273.762 10,70 6.991.424 15,32
I¢c Anadolu 11.920.730 15,64 10.102.965 85,6 4.798.473 15,69 7.122.257 15,61
Karadeniz 7.706.807 10,11 4.602.211 59,1 1.141.282 3,73 6.565.525 14,39
Dogu Anadolu 6.446.181 8,46 3.649.929 56,4 830.259 2,71 5.615.922 12,31
GD Anadolu 7.604.135 9,98 3.339.247 44,7 1.205.350 3,94 6.398.785 14,03
TOPLAM 76.211.358 100 56.448.431 74,6 30.587.822 100 45.623.536 100

Kaynak: TUIK, ADNKS 2013. *Cografi bélgelere gore yapilan hesaplamalar ilce alanlarimn icinde kaldigi bolgeye gore
vapilmistir. **Yabanct uyruklu niifus dahil degildir. ***Kentsel niifus degerleri 2012 yilina aittir.
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Sekil 1. Ikamet ettigi il disinda kayith niifusun illere ve ilgelere gore dagilisi (2012).
Figure 1. Distribution of the population registered in a province and district other
than the province of residence (2012).
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Tiirkiye’de il disinda kayitli niifusun ilgelere gore
dagiliminda Istanbul ve Ankara illerinin metropol
ilceleri  bast  ¢ekmektedir.  Ankara-Cankaya
(704.820 kisi %78,5), Istanbul-Bagcilar (701.183
kisi %93,6), Istanbul-Kiiciikcekmece (649.254
kisi %88,5), Ankara-Kegioren (609.514
kisi %72,1), Istanbul-Pendik (584.322 kisi %90,8),
Istanbul-Umraniye (574.862 kisi %87,6), istanbul-
Esenyurt (574.123  kisi  %92.,5), Istanbul-
Bahgelievler (528.394 kisi %88,3), Istanbul-
Sultangazi (475.321 kisi %94,4) Ankara-Mamak
(453.271 kisi %79,9), en fazla il disginda kayith
niifusa sahiptir. 2013 yilinda toplam 970 ilgenin
106’sinda ilge toplam niifusu iginde il disinda
kayithilarin oran1 %50’nin lizerindeyken, 494’{inde
bu oran %10’dan azdir.

Il disinda kayith niifusun fazla oldugu ilgeler,
Tirkiye’de i¢ goclin yoneldigi sahalar olup,
bunlarin  bazilari adeta goglerle (Istanbul-
Umraniye, Ankara-Yenimahalle vb.) kurulmus ve
gelismistir. Bununla birlikte, il disinda kayith
niifusun miktarinin ilgelere gore dagiliminda iki tip
goclin etkisi soz konusudur. Bunlardan ilki, il
disindan gelen gocmenler; ikincisi ise, il disindan

gelen gocmenlerin il igindeki (hatta kent iginde)
yer degistirmeleridir.

Ilgelerin toplam niifusu ile bu niifusun il diginda
kayit olan miktar1 arasinda pozitif yonlii bir iligki
(Pearson korelasyon katsayist 0,89) vardir.
Nitekim 20.000'den daha az niifusa sahip 355
ilcede iilke niifusunun %4,9'u yasarken, il disinda
kayith olan niifusun %1,2'si yasamaktadir. Diger
taraftan, 100.000'in {izerinde niifuslanmis 215
ilgede ise, lilke niifusunun %72,5'ine karsilik, il
disina kayith niifusun %89,3i  barmnmaktadir.
Bunlardan 500.000'den fazla niifuslu olan 20 ilge
cok daha belirleyici olmustur. Tiirkiye niifusunun
%17,3"lne sahip olan bu ilgeler, il disinda kayith
niifusun  %29,2'sine sahiptir (Tablo 5). Niifusu 1
milyonu agsmig metropollerde yasayan 31.120.444
kisinin 21.614.828'1 (%69'n) il disinda kayith
olanlardan meydana gelmektedir. Tiim bu
gostergeler, Tiirkiye'de kentlesmenin 6zellikle de
metropollerin il disindan gelenlerle niifuslandigim
ve ayni zamanda farkli farkli yerlerden gelenlerin
metropollerde ¢esitli toplumsal yapilar olusturdugu
sOylenebilir.

Tablo 5. Tlgelerin niifus biiyiikliiklerine gére niifusun kayit yeri dagilim (2013).
Table 5. Distribution of the population’s place of residence in terms of the size of the district populations (2013).

Niifus Biyiiklugine Gore Toplam Oram ikamet Ettigi {1 Disinda Orani Ikamet Ettigi Tlde Orant
Ilgeler Niifus* (%) Kayith Niifus (%) Kayith Niifus (%)
- - 10.000 (180 adet) 1.155.439 1,52 124.407 0,41 1.031.032 2,26
10.000-20.000 (175 adet) 2.569.808 3,37 241.089 0,79 2.328.719 5,10
20.000-100.000 (400 adet) 17.243.384 22,63 2.897.005 9,47 14.346.379 31,45
100.000-500.000 (195 adet) 42.032.033 55,15 18.376.236 60,08 23.655.797 51,85
500.000- + (20 adet) 13.210.694 17,33 8.949.085 29,26 4.261.609 9,34
TOPLAM 76.211.358 100 30.587.822 100 45.623.536 100
Kaynak: TUIK, ADNKS 2013. *Yabanct uyruklu niifus déahil degildir.
Tablo 6. Tlgelerin konumuna gére niifusun kayit yeri dagilimi (2013).
Table 6. Distribution of the population’s place of residence in terms of the position of the districts (2013).
flgenin Konumu T()Plam Orani Ikamet Ettigi il Orani Ikamet Ettigi jlde Orani
Niifus* (%) Disinda Kayith Niifus (%) Kayith Niifus (%)
Kiyidaki Tlgeler 22.560.667 29,60 12.175.535 39,81 10.385.132 22,76
f¢ Kesimdeki Tlgeler 53.650.691 70,40 18.412.287 60,19 35.238.404 77,24
TOPLAM 76.211.358 100 30.587.822 100 45.623.536 100

Kaynak: TUIK, ADNKS 2013. *Yabanci uyruklu niifus déhil degildir.
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Il disinda kayith niifusun ilgelere gore dagilimimda
bir diger dikkati ¢eken Ozellik, ilgelerin denize
kiyist  olup  olmamasina gére  gozlenen
farklilasmadir. Tirkiye’deki i¢ go¢ akislarinin i¢
kesimlerden kiyilara dogru gergeklesmesinin bir
sonucu olarak, denize kiyis1i olan ilgelerde il
disinda kayith niifus, oransal olarak daha fazladir.
Nitekim 2013 yilinda denize kiyisi olan 198 ilgede,
(toplam ilge sayismmin % 20°si) toplam {ilke
niifusunun %29,6's1, il disinda kayith niifusun ise
%39,8'1 yasamaktadir. Bu ilgelerde yasayan toplam
22.5 milyon niifusun 12.1 milyonun (%53,9’u) il
disinda kayithdir. Diger taraftan, i¢ kesimlerde
kalan 772 ilgede, (toplam ilgce sayisinin %80°1),
toplam {ilke niifusunun %70,4°1, il disinda kayith
niifusun ise %60,2'si ikamet etmektedir (Tablo 6).
Bu ilgelerde ise toplam 53.6 milyon kisilik niifusun
18.4 milyonu (%34,3°1) il disinda kayithdir. Deniz
kiyisindaki ilgelerde her iki kisiden birisi; ig¢
kesimlerde kalan ilgelerde her ti¢ kisiden birisi il
disinda kayitlidir. Bu farklilik, yasam i¢in gerek
dogal, gerekse beseri sartlar bakimindan daha
elverisli olan deniz kiyisindaki ilgelerin 6zellikle
ekonomik faaliyetlerde (tarim, turizm, balikeilik,
ulastirma vb.) gosterdigi cesitlilige bagli olarak i¢
goglerde daha cekici olmasindan
kaynaklanmaktadir. Bu o6zelligine bagh olarak
denize kiyist olan ilgeler, sadece i¢ goclerde degil
ayn1 zamanda hem yurtdisindan gelen goglerde ve
hem de Tirkiye’deki yurtdist dogumlu niifusun
dagiliminda tercih edilen yerlerdir (Yakar 2013a,
Yakar ve Temurgin 2013).

5. Ikamet Ettigi i1 Disinda Kayith Niifus
Dagiliminin Mekénsal Analiz Sonuclar:

Neyi ifade Ediyor?
Ikamet ettigi il disinda kayitli niifusun dagiliminin
ortaya koydugu toplanma/yigilma alanlarinin

nerelerde hangi diizeylerde anlamli oldugunu
cesitli yontemlerle belirlemek miimkiindiir. Ikamet
ettigi il disinda kayith olanlarin anlamli bir sekilde
toplandig1 alanlarin belirlenmesi, toplumsal olarak
iki farkli kesimin (ikamet ettigi il disinda kayith
olanlar ve ikamet ettigi ilde kayitli olanlar) yogun
olarak  karsilagma sahalarini olusturmasi
bakimindan 6nemlidir. Ikamet ettigi il diginda
kayithilart “gé¢menler”, ikamet ettigi ilde kayith
olanlar1 o ilde yasayan “yerliler” olarak tasnif
ettigimizde, go¢men ve yerli niifusun Ozellikle

kentlerdeki yer seciminde bu ayrim 6nemli bir arka
plan olusturabilmektedir. Bu baglamda, ozellikle
metropoller basta olmak {izere biiyiik kentlerde,
her tiirli sosyo-mekansal ayrismanin temelini
olusturan faktorlerden birisi de, farkli kaynak
sahalara ait il disinda kayith niifusun varligidir.
Ozellikle kent i¢inde mahalle diizeyinde gdgmen
niifus miktar1 ve orani ile gogmen niifusun kaynak
sahalarinin  belirlenmesi, her bir mahallenin
karakterinden, kentle kurulan iligkilere kadar pek
cok konuda 6nemli ipuglari saglayabilir.

Ikamet edilen il disinda kayith niifusun mekansal
dagilimma yonelik ¢esitli indeksler yardimiyla
yapilan analizler birbirine benzer sonuglar
vermektedir. Bunlardan, Ayrilma/Ayrisma indeksi
(index of segregation), herhangi bir etnik grubun,
niifusun geri kalam i¢indeki dagilimindaki farkim
O0lcmede kullanilir (Rowland 2003:482). Bu
aragtirmada endeks, ilgelere gore toplam niifus
icindeki yerli niifus orani ile toplam niifus i¢indeki
gdocmen niifus oram1 arasinda hesaplanmistir.
Indeks degeri 0 ile 100 arasinda degismekte olup,
0’a yaklastik¢a tek bir gruptan (yerliler) olustugu
anlagilirken, bu deger 100’¢ yaklastikca
(goegmenler) diger grubun baskin olmaya
bagladigin1 gostermektedir. Yapilan hesaplama
sonucu, Tiirkiye geneli iginde indeks 55,24 olarak
bulunmustur. Bu deger, gd¢menlerin yerlilere gore
dagilisinda  6nemli  Olglide baskin  olmaya
basladigim gostermektedir.

Ayrisma endeksi ile elde edilen deger, Tiirkiye
geneli i¢in oldugundan bu degerin mekéansal olarak
nerelerde baskin oldugunu belirlemede yapilan bu
hesaplama yetersiz kalmaktadir. Iste bu noktada
Lokasyon Katsayisi analizi kullanilarak Tiirkiye’de
gogmen niifusun yigilma alanlar1 belirlenmistir.
Buna gore, lokasyon katsayisi 1’in iizerinde olan
alanlar yigilmanin en fazla oldugu yerleri
gostermektedir. Yapilan analiz sonucu Kkatsayisi
degeri 1’in iizerinde (125 ilge) ve altinda ¢ikan
yerlerin dagilis1 haritada gosterilmistir (Sekil 2).
Tekirdag-Kocaeli ekseni, Yalova ve Bursa’nin bazi
ilceleri, Izmir ve gevresi ile Ege kiyilarindaki bazi
ilceler, Antalya ili kiy1 ilgeleri, Mersin ve Adana
metropol ilgeleri ile Ankara’nin metropol ilgeleri
lokasyon katsayisinin  1’in  iizerinde oldugu
yerlerdir.
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Sekil 2. Tkamet ettigi il disinda kayith niifusun lokasyon katsayis1 analizi sonucu (2012).
Figure 2. The results of the location coefficient analysis of the population registered
in provinces other than the province of residence (2012).
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Sekil 3. LISA analizine gore ikamet ettigi il diginda kayitli niifusun dagilisi (2012).
Figure 3. The distribution of the population registered in provinces other than
the province of residence according to the LISA analysis (2012).
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Ikamet ettigi il disinda kayith niifusun oransal
dagiliminda lokal olarak nerelerde anlamli bir
kiimelenmenin oldugu mekansal istatistiksel analiz
yontemlerinden LISA yoOntemiyle de analiz
edilebilmektedir. Tkamet ettigi il disinda kayith
niifusun ilgelere gore oransal dagilimina ydnelik
yapilan LISA analizi, lokasyon katsayisi analizine
benzer sonu¢ vermistir (Sekil 2-3). Birinci
derecede poligon komsulugu agirlik matrisinin
kullanilarak yapilan bu analize gore, 111 ilge
yiiksek-yiiksek (HH) smifinda kalirken, geriye
kalan ilgelerde istatistiksel olarak anlamli bir sonug
cikmamistir. Buna gore Tiirkiye’de dort farkh
bolgede  oOzellikle niifusu  milyonu  asmis
metropolleri olusturan ilgelerde il disinda dogumlu
niifusun istatistiksel olarak anlamli kiimelenmenin

(yiiksek-yiiksek smifinda) oldugu saptanmistir
(Sekil 3). Bunlardan en Onemlisi, Marmara
Bolgesi’nde  Corlu  (Tekirdag)  civarindan

Kocaeli’ne, oradan da Yalova {izerinden giineyde
Bursa’ya kadar uzanan kentsel kusaktaki alanda
kalan ilgelerden (61 ilge) olusan kusaktir. Tkincisi,
Ege Bolgesi'nde Izmir metropoli ve yakmn
gevresindeki kiimelenme (28 ilge) alanindan
olusmaktadir.  Uciinciisii  ise, I¢  Anadolu
Bolgesi’nde Ankara metropolii iginde kalan bazi
ilcelerinden (10 ilge) meydana gelirken, sonuncusu
Akdeniz Bolgesi’nde Antalya (6 ilge), Mersin (4
ilge) ve Adana (2 ilge) illerinin metropol ilgeleridir.

6. ikamet Ettigi Yerde Kayith Olan
Niifusun Dagilimi Neyi Gosteriyor?

[llerin toplam niifusundan ikamet ettigi il diginda
kayith olanlar c¢ikarildiginda, ikamet ettigi ilde
kayitli olan ve bir bakima gd¢ etmeyen niifus elde
edilebilir. Illerin net gdo¢ alma ve verme
diizeylerine bagli olarak, her ilde az veya ¢ok
gogmen niifus bulunmaktadir. Gé¢men niifusun
toplam niifustaki pay1 azaldik¢a dogal olarak yerli
niifus oranm1 artmaktadir. Goégmen niifusun
dagilisinin = tam  tersini  yansitan  yerliler,
Tiirkiye’nin net go¢ veren i¢ ve dogu kesimlerine
dogru oransal olarak artis gostermektedir. Toplam
niifus ile yerli niifus arasindaki farkin en fazla
oldugu yerler, Tiirkiye’de en fazla go¢ alan niifusu
milyonu asan metropolleridir. Nitekim 2013
yilinda 14 milyon niifusuyla Tirkiye’nin en
kalabalik ili olan Istanbul’da, bu niifusun sadece
2.1 milyonu istanbul’a kayithdir. Yine 5 milyon
niifuslu Ankara’da 1.5 milyon, 4 milyon niifuslu

Izmir’de 1.7 milyon kisi bu illerin niifusuna kayitl
oldugu goriiliir (Tablo 2). Toplam niifus miktarina
gore yapilan niifus biylkligi siralamast yerli
niifusa gore yapildiginda degistigi gibi niifus
miktarlar1 da 6nemli 6l¢iide azalmaktadir (Tablo
2). Toplam niifusu 2 milyonu gegen 7 ile karsilik,
yerli niifusu 2 milyonu asan sadece Istanbul'un

olmasi1 gogiin kentlesmenin yani sira iilke niifusunu

yeniden dagitmada ne kadar etkili oldugu
gostermektedir.
Tiirkiye’de ikamet ettigi ilde kayithh niifus

miktarinin ve toplam niifusa oraninin dagilisi iller
ve ilgeler 6lgeginde haritalarda gosterilmistir (Sekil
4). Ikametini kayith oldugu il disma tasimamis
olan bu niifusun dagilis1 incelendiginde, i¢
goclerde ¢ekim merkezi niteliginde olmayan
illerde daha fazla oldugu goriilmektedir. Buna
karsilik gbglin ¢ekim merkezi niteliginde olan
illerin toplam niifusu igindeki yerli niifus orani
diisiiktiir.  Istanbul, Ankara, Izmir, Kocaeli,
Tekirdag ve Yalova illerinde ikamet eden yerlilerin
toplam niifusa oram1 % 50’nin altindayken;
Adiyaman, Afyonkarahisar, Agri, Corum, Giresun,
Kahramanmaras, Mardin, Mus, Ordu, Sivas,
Sanlurfa ve Yozgat illerinde bu oran % 90’
tizerindedir.

Ikamet ettigi ilde kayitli niifus oram Tiirkiye nin i¢
ve dogu kesimlerine dogru artarken, metropoller ve
kiy1 ilgelerine dogru ise azalmaktadir (Sekil 4).
Tekirdag-Istanbul-Sakarya-Kocaeli  hattinda  ve
cevresindeki ilcelerde, Gliney Marmara
Boliimii'nde Yalova ve Bursa ilinin ilgeleri,
Edremit Korfezi'nden Marmaris’e kadar Ege
Bolgesi’nin kiyidaki ilgeleri, Antalya, Mersin ve
Adana illerinin kiyidaki ilgeleri ile Ankara
metropoliinii olusturan ilgeler kayitli oldugu ilde
ikamet eden niifusun en diisilk oranlarda kaldig
yerlerdir. 2013 yili itibariyle Tiirkiye’deki 970
ilgenin 106’sinda ikamet ettigi ilde kayitli niifusun
toplam niifusa oran1 % 50’nin altinda iken,
494°{inde bu oran % 90’1n iizerine g¢ikmaktadir.
Ilgelerin niifus biiyiikligi ile ikamet ettigi ilde
kayith niifus arasinda negatif bir korelasyon soz
konusudur. Niifusu 20.000'den az olan 355 ilgedeki
toplam niifusun %90,2'si ikamet ettigi ilde kayith
iken, niifusu 100.000'in tizerinde olan 215 ilgedeki
toplam niifusun  %50,5'1, niifusu 500.000'in
iizerinde 20 ilgedeki toplam niifusun ise sadece
%32,2'si ikamet ettigi ilde kayithidir.
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Sekil 4. Tkamet ettigi ilde kayitli olan niifusun illere ve ilgelere gore dagilis1 (2012).
Figure 4. Distribution of the population registered in the province and district of residence (2012).
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Ikamet ettigi ilde kayith niifus orani kiyilardan ic
kesimlere dogru artmaktadir. Nitekim 2013 yilinda
deniz kiyisinda kalan ilgelerin toplam niifusunun
%46's1 ikamet ettigi ilde kayith iken, bu oran ig
kesimlerde kalan ilcelerde %65,7'ye
yiikselmektedir. Ayrica yine 2013 yili itibariyle
ikamet etti ilde kayith niifusun %22,8’si (10.3
milyon) deniz kiyisinda  kalan ilgelerde
bulunurken,  %77,2'si (352  milyon) i¢
kesimlerdeki ilgelerde bulunmaktadir (Tablo 6).

7. Tersinden Bakmak: Kayith Olunan il
Disinda ikamet Eden Niifusun Dagilisi

Niifusun kayitli olunan ile goére ikamet yerinin
nereler oldugunun incelenmesi, niifusun kayith
oldugu yerde yasamaya devam edip etmedigi,
baska bir ifadeyle go¢ edip etmedigi konusunda bir
fikir verebilir. Bu yaklagim elbette niifusa kayith
olunan ilde ikamet edenlerin hi¢ go¢ etmedigi
anlamma gelmez ancak, sunu da ifade etmek
gerekir ki; niifusa kayith oldugu il disinda olanlar
en az bir defa, belki de birden fazla, go¢ etmis
oldugu ileri siiriilebilir.

Niifusa kayitli oldugu il disinda ikamet edenlerin
sayisi, Tiirkiye’de i¢ goglerin gelisimine paralel
olarak her gecen gilin artiy gostermektedir.
Gergekten de, 2007-2013 arasinda 4.5 milyonluk
bir artis gosteren bu grubun, bugiin tilke niifusunun
%40,1’ine  (30.5 milyon) erigsmis olmasi bunu
dogrulamaktadir. S6z konusu deger, Tiirkiye’de
her 10 kigiden 4’iniin niifusa kayith oldugu, belki
de dogdugu yerde yasamadigimi gostermektedir.
Bununla birlikte, ikamet ettigi ilde kayitl olmayan
gocmen grubun, niifusa kayitli oldugu yerle
iligkisini tamamen kestigi ve baglarmi kopardigi
anlamma gelmez. Aksine, yil i¢inde baz
donemlerde kisa veya uzun siireli gidis-gelislerin
olabildigi gibi gelecekte kesin geriye doniise de yol
acabilir. Yine ayni grubun niifusa kayitli oldugu
saha ile arasindaki kurulmus olan aglar sayesinde
ozellikle is arama/bulma ve egitim amach goclerde
baskalarmin da yer degistirmesini kolaylastirdig:
bilinmektedir (Ciftgi 2011).

Niifusa kayitli oldugu il disinda yasayanlarin
dagilimi, Tiirkiye’yi Zonguldak-Mersin hattinin
dogusu ve batist olmak iizere ikiye ayiran bir
goriinim  sunmaktadir (Sekil 5). Bu hattin
dogusundaki iller; hem kayuth oldugu ilin disinda
ikamet eden kigi sayisinin, hem de toplam il niifusu

icindeki  payinin fazla  oldugu  yerleri
olusturmaktadir. Buna karsilik, ayni hattin
batisindaki iller ise, kayuthi oldugu ilin disinda
ikamet edenlerin gerek miktar gerekse oransal
olarak az oldugu yerleri karakterize etmektedir.
Hemen her donemde net go¢ veren Karadeniz
Bolgesi, Dogu ve Giineydogu Anadolu bdlgeleri
ile I¢ Anadolu Bélgesi'nin kuzeydogusu, il disinda
ikamet eden niifusu en fazla olan bolgelerdir.
Akdeniz ve Ege bolgelerinin 6zellikle kiyilar ile
Marmara Bolgesi Tiirkiye’de net go¢ alan sahalar
olmasindan dolay1r diger illerde ikamet eden
niifusun en az oldugu bdlgelerdir. Niifusa kayith
oldugu il disinda ikamet edenlerin dagilimim
gosteren bu harita, Tirkiye’nin hemen her
donemde iller arasindaki net gogiin negatif oldugu
net go¢ haritasini animsatmaktadir (Sekil 5).

Niifusa kayitli oldugu il disinda ikamet edenlerin
yogunlastigi sahalar; Karadeniz Bolgesi'nin en
batist hari¢ tamami, Dogu ve Gilineydogu Anadolu
bolgeleri ile ¢ Anadolu Bélgesi'nin Orta ve Yukari
Kizilirmak bdéliimleridir (Sekil 5). 2013  yili
verilerine gore, niifusa kayith oldugu il disinda
ikamet edenlerin en fazla oldugu illerin basinda,
Sivas (1.282.413 kisi) gelmektedir. Sivas’tan sonra
kayith oldugu il disinda ikamet edenlerin bir
milyondan fazla oldugu ikinci yer, Erzurum
(1.048.981 kigi) ilidir. Daha sonra siralama,
Samsun (813.883 kisi), Ordu (798.977 Kkisi),
Trabzon (786.825 kisi), Mardin (752.408 Kkisi),
Tokat (744.255 kisi), Corum (743.123 Kkisi),
Yozgat (738.298 kisi), Sanlurfa (726.353 kisi)
Kastamonu (713.794 kisi) seklinde devam
etmektedir. Niifusa kayitl oldugu il disinda ikamet
edenler, 27 ilde bu illerde ikamet eden toplam
nifusundan daha fazladir. Hatta bu illerden
Cankiri, Erzincan, Giimishane, Kars, Sinop, Sivas,
Tunceli, Bayburt ve Ardahan illerinde %?200’iin
tizerindedir. Ardahan ili toplam niifusunun 4
katindan fazlasi bu ilin niifusuna kayith oldugu
halde diger illerde ikamet edilen en tipik 6rnektir.

Kayith oldugu ilin disindaki illerde ikamet
edenlerin en az oldugu iller ise Tiirkiye’nin net go¢
alan ve sosyo-ekonomik olarak da gelismis
illerinden meydana gelmektedir. Kayitl oldugu il
disinda ikamet edenlerin en az oldugu yer, Yalova
ili olup, sadece 41.867 Yalovali il disinda hayatim
siirdiirmektedir. Yalova’dan sonra ikinci sirada yer
alan Hakkari’de bu deger 66.510 kisidir.
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Sekil 5. Kayitli olunan il disinda ikamet eden niifusun illere ve ilgelere gore dagilist (2012).
Figure 5. Distribution of the population registered in provinces and districts
other than the province of residence (2012).
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Burada Hakkéri ili diisik diizeyde il disinda
yasayan sayis1 ve oraniyla dikkat cekmektedir. I¢
gbc verilerinde net go¢ veren bir il olarak bilinen
Hakkéri, Tiirkiye’nin en diisiik sosyo-ekonomik
gelismislik diizeyine sahip olan illerinden olmasi,
disariya verdigi goclerin de diisiik diizeyde
kalmasini etkilemis olmalidir. Diger tiim illerde bu
rakam 100.000’in iizerinde olup, daha ¢ok iilkenin
bati ve giliney kiyilart ile Marmara Denizi
cevresinde kalan illerden olugmaktadir (Sekil 5).

Kayitlh oldugu il diginda ikamet eden niifusun
dagilimi, il ve ilge Olgeklerinde ayr1 ayri
haritalanmuistir (Sekil 5). Ilgelere gére yapilan
haritada kayith oldugu il disinda ikamet edenlerin
dagilimmna  yonelik  olarak  daha  detay
degerlendirmeler yapmak miimkiindiir. illere gore
yapilan haritadan ifade edilen, Zonguldak-Mersin
hattinin dogusu ile batis1 arasindaki yogunlagsma
farki ¢ok daha net bir sekilde kendini
gostermektedir (Sekil 5). Bu hattin dogusunda
neredeyse homojen bir goriinim hakimken, bati
kesimlerde kiyilar ile i¢ kesimler arasindaki bazi
farkliliklar ~ goézlenmektedir. Nitekim Antalya
boliimiinde kiy1 kusagi ile Goller Yoresi arasindaki
farkliliklar buna iyi bir 6rnek olusturmaktadir.
Ayrica Ege Bolgesimin i¢ kesimleri ile
Trakya’daki ilcelerde (istanbul’un ilgeleri haric)
kayith oldugu il disinda ikamet edenlerin,
Tiirkiye’nin dogusu kadar olmasa da nispeten fazla
oldugu yerlerdir. Ayrica 402 ilgede niifusa kayith
olunan il disinda yasayan kisi sayisi, bu ilgelerin
toplam niifusundan daha fazla iken, bunlardan
202'sinde iki katindan, 120'sinde ii¢ katindan,
72'sinde dort katindan, 45'inde bes katindan daha
fazla oldugu saptanmistir. Buna karsilik, 381 ilgede
toplam niifusun yarist kadar, bunlardan 246'sinda
ise 1/4'i kadar niifus kayith oldugu il disinda
ikamet etmektedir.

Kayith oldugu il disinda ikamet eden niifusun
bolgesel dagilimi, Tiirkiye’de il disina goglerin
bolgelere gore dagilimimi ortaya koymaktadir.
Buna gore, Tiirkiye’de kayithi oldugu il disinda
ikamet eden niifusun yarisi (%50,7’si) Karadeniz
ve Dogu Anadolu bolgesine aittir. Bu iki bolgenin
kayitli oldugu il disinda ikamet eden niifusu
toplam niifusundan bile fazladir. Bunlardan
Karadeniz Bolgesi (8.8 milyon) kayith oldugu il
disinda ikamet edenlerin en fazla oldugu bolgedir.
Daha sonra siralama Dogu Anadolu Bolgesi (6.6
milyon), I¢ Anadolu Bolgesi (5.2 milyon),

Glineydogu Anadolu Bolgesi (3.3 milyon) ve
Akdeniz Bolgesi (2.6 milyon) ile devam
etmektedir. Marmara Bolgesi (2 milyon) ve Ege
Bolgesi (1.7 milyon) kayith oldugu il disinda
ikamet eden niifusun en az oldugu bolgelerdir
(Tablo 7).

Niifusun kayit yeri ile ikamet yeri arasindaki fark
hesaplandiginda, bir bakima bolgelerin net gog
miktart  belirlenmis  olacaktir. Buna gore,
Karadeniz (7.7 milyon) ve Dogu Anadolu (5.8
milyon) bolgeleri en fazla olmak iizere Giineydogu
Anadolu ile I¢ Anadolu bolgeleri net go¢ veren
bolgeleri olusturmaktadir. Buna kargilik, Marmara,
Ege ve Akdeniz bolgelerinin net go¢ aldigt
gorilmektedir. Bunlardan Marmara Bolgesi 13.4
milyonu asan degeriyle net goclerin en fazla
yoneldigi bolge olmustur (Tablo 7).

Eger niifus, kayithh oldugu yerde ikamet ediyor
olsaydi, illere veya bolgelere gore niifus
dagilimmin nasil  olacagim1  bu  verilerden
yapilabilecek basit bir hesaplamayla tespit etmek
miimkiindiir. Boyle bir yaklagimla, go¢iin niifusun
dagiliminda ne kadar etkin oldugunu belirlemenin
yani sira, kayit yerine gore niifus biiyikligi de
ortaya c¢ikmaktadir. Buna gore, herhangi bir ilin
toplam niifusundan o ilde yasayan fakat ikamet
ettigi il disinda kayith olanlarin ¢ikarilip, kayith
oldugu il disindaki niifusun eklenmesiyle kayit
yerine gore toplam niifus elde edilmis olunur
(Tablo 8). Elde edilen degerler, giiniimiiz toplam
niifusu ile karsilastirildiginda goclerin - bolge
niifuslarindaki artig ve azaliginin boyutlarini gézler
online sermektedir. Yine bu hesaplamaya gore,
15.6 milyon niifusuyla Karadeniz Bolgesi en
kalabalik niifuslu bolge iken, Dogu Anadolu
Bolgesi 12.4 milyon niifusuyla hemen ikinci
sirada, 12 milyonla I¢ Anadolu Bélgesi iiciincii
sirada bulunmaktadir. Giinlimiizde en kalabalik
olan Marmara Bolgesi'nin altinci siraya gerilemis
olmasi, alman net gogiin bolge niifusundaki
etkisini gostermesi bakimindan ilgingtir. Buna gore
en az niifus, 7.7 milyon ile Ege Bolgesi’nde
bulunmaktadir (Tablo 8).

Ilgelerin niifus biiyiikliikleri ile kayitli oldugu il
disinda ikamet eden niifus miktar1 arasinda anlaml
bir iligki olmamakla birlikte (Pearson korelasyon
katsayist 0,09), kayith oldugu il disinda ikamet
edenlerin yaklasik 3/4'@ 100.000'den az niifuslu
ilgelerdedir. Hatta kayitli oldugu il diginda ikamet
edenlerin 1/4'W  20.000 niifusunun altindaki
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ilcelerden olusmaktadir. Ayrica, kayith oldugu il
disinda ikamet eden niifus
10.000'den az niifuslu ilgelerde yaklasik ii¢ kat,
10.000-20.000 arasindaki ilgelerde ise yaklasik iki

Mustafa YAKAR

toplam niifustan

kat fazla olmasi bu ilgelerden olan gogiin

boyutlarini
cekicidir.
tizerindeki ilgelerde kayith oldugu il disinda
ikamet edenlerin oran1 ancak % 1,7 diizeyindedir.

Diger

gostermesi

Tablo 7. Bolgelere gore niifusun kayit yeri dagilimi (2013).

taraftan

bakimindan  dikkat

niifusu

Table 7. Distribution of the place of registration of the population in terms of regions (2013).

500.000'in

,. Toplam  Oran g et hden O™ DR, O
Bolgeler Niifus* (%) Niifus (%) Niifus (%) Farki**
Marmara 22.500.352 29,52 2.097.686 6,86 15.548.983 50,83 13.451.297
Ege 9.767.967 12,82 1.761.052 5,76 3.789.713 12,39  2.028.661
Akdeniz 10.265.186 13,47 2.601.957 8,51 3.273.762 10,70 671.805
¢ Anadolu 11.920.730 15,64 5.273.305 17,24 4.798.473 15,69 -474.832
Karadeniz 7.706.807 10,11 8.872.456 29,01 1.141.282 3,73 -7.731.174
Dogu Anadolu 6.446.181 8,46 6.642.600 21,72 830.259 2,71  -5.812.341
GD Anadolu 7.604.135 9,98 3.338.766 10,92 1.205.350 3,94 -2.133416
TOPLAM 76.211.358 100 30.587.822 100 30.587.822 100 0

Kaynak: TUIK, ADNKS 2013 *Yabanct uyruklu niifus déahil degildir.** Ikamet ettigi il disinda kayith olanlarn, kayitli oldugu

il disinda ikamet edenlerden farkini

Tablo 8. Kayit yerine gore bolgelerin toplam niifusu (2013).

icerir.

Table 8. The total population of the regions according to the place of registration (2013).

Bolgeler Toplam Oran  Kayit Yerine Goére  Oran

Niifus* (%) Toplam Niifus (%)
Marmara 22.500.352 29,52 8.960.466 11,76
Ege 9.767.967 12,82 7.783.554 10,21
Akdeniz 10.265.186 13,47 9.799.539 12,86
I¢c Anadolu 11.920.730 15,64 12.073.726 15,84
Karadeniz 7.706.807 10,11 15.645.609 20,53
Dogu Anadolu 6.446.181 8,46 12.458.679 16,35
GD Anadolu 7.604.135 9,98 9.489.785 12,45
TOPLAM 76.211.358 100 76.211.358 100

Kaynak: TUIK, ADNKS 2013. *Yabanct uyruklu niifus dahil degildir.

Tablo 9. Tlgelerin niifus biiyiikliiklerine gére niifusun kayit yeri dagilim (2013).

Table 9. Distribution of the population’s place of registration in terms of the size of the district populations (2013).

Kayith Oldugu i1

Ikamet Ettigi 11

?ltlefluesr Biyikligine Gore {?}f f}ssril 023/13 Disinda ikamet Eden Or(f;]l; Disinda Kayith 0?3/101)1
Niifus Niifus
- - 10.000 (180 adet) 1.155.439 1,52 3.136.286 10,25 124.407 0,41
10.000-20.000 (175 adet) 2.569.808 3,37 4.587.006 15,00 241.089 0,79
20.000-100.000 (400 adet) 17.243.384 22,63 14.332.620 46,86 2.897.005 9,47
100.000-500.000 (195 adet) 42.032.033 55,15 7.997.901 26,15 18.376.236 60,08
500.000- + (20 adet) 13.210.694 17,33 534.009 1,75 8.949.085 29,26
TOPLAM 76.211.358 100 30.587.822 100 30.587.822 100

Kaynak: TUIK, ADNKS 2013. *Yabanct uyruklu niifus ddhil degildir
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Tablo 10. Tlcelerin konumuna gore kayitli oldugu il disinda ikamet eden niifus dagilimi (2013).

Table 10. Distribution of the population living in a province other than the province of registration
in terms of the position of the districts (2013).

. Toplam Orami . Kayitli Oldugu Orant Tkamet Ettigi 11 Orant
Ilgenin Konumu N"P} % (%) Il Diginda Tkamet Eden (%) Disinda Kayith %)
LS ° Niifus ° Niifus °
Kiyidaki Ilgeler 22.560.667 29,60 4.647.368 15,19 12.175.535 39,81
I¢ Kesimdeki Tlgeler 53.650.691 70,40 25.940.454 84,81 18.412.287 60,19
TOPLAM 76.211.358 100 30.587.822 100 30.587.822 100

Kaynak: TUIK, ADNKS 2013. *Yabanci uyruklu niifus dahil degildir.

Son olarak, Tablo 9'dan ¢ikarilabilecek bir baska
sonug ise, Tiirkiye niifusunun 2013 yili itibariyle
%72,5'1 niifusu 100.000'in iizerindeki ilgelerde
yasarken; eger niifusun tamami kayitl oldugu
yerde yasiyor olsaydi, bu ilgelerdeki niifusun
toplam niifustaki pay1 %47,8'e gerilemis olacagidir
(Tablo 9). Biitiin bu degerler, Tiirkiye'de i¢
goglerin kaynak sahasiin, niifusu az ve kirsal
karakteri  belirgin olan  yerler oldugunu
gostermektedir.

Niifusun kayit yerine gore ikamet yeri ile ikamet
yerine gore kayit yeri arasinda ilgelerin deniz
kiyisinda bulunup bulunamamalarina gore dnemli
farkliliklar gostermektedir. Nitekim kayitli oldugu
yere gore il disinda ikamet edenlerin dagiliminda
25.9 milyon (%84.8) kisinin i¢ kesimlerdeki
ilgelerin niifusuna kayith oldugu halde bagh
olduklart il diginda ikamet ettigi belirlenmistir
(Tablo 10). Aymi degerler kiyidaki ilgeler igin ise
4.6 milyon (%15.2) civarinda gerceklesmistir.
Ikamet ettigi il disinda kayithh niifustan kayith
oldugu il disinda ikamet edenleri ¢ikardigimizda
kiyidaki ilgelerin 7.5 milyon niifus aldigi, i¢
kesimdeki ilgelerin ise ayni niifusu kaybettigi
anlagilmaktadir. Nifusun tamami kayitli oldugu
yerde yasiyor olsaydi, iilke niifusunun %380.3'i
(61.1 milyon) i¢ kesimdeki ilgelerde, geriye kalan
%19.7'si ise (15 milyon) kiyidaki ilgelerde yastyor
olurdu. Bu degerler, Tiirkiye’de i¢ goglerin kaynak
sahasinin iilkenin i¢ kesimlerinden kiyilarina dogru
gerceklestigi tezini desteklemektedir.

Istanbul, Ankara ve izmir’de
Yasayan Niifus Nereli?

Ikamet edilen il disinda kayith niifus verisi, iller
arasinda aliman goclerin dagilimi ile ilgili fikir
vermesi yaninda illerin toplam niifusu iginde il
disinda kayithh niifusun kaynak sahalarini ve

dolayisiyla memleket bagini gostermesi yoniiyle de
onemli bilgiler vermektedir. Ozellikle
metropollerde ayni ilden gelenlerin olusturdugu
homojen mahalle ve semtlerin meydana gelmesi,
Tiirkiye’deki i¢ goglerin devamliliginda kurulan
aglarn (ag teorisi yaklagimina gore) ne kadar etkili
oldugunun bir gostergesi sayilabilir. Kente uyum
saglama ve dayanigma bigimlerinden (hemsehri
dernek ve vakiflari) belli ekonomik faaliyetlerde
hakim olmaya kadar kentteki sosyo-mekansal
stireclerde ayni kdkene sahip olan gdg¢menlerin
rolii biliylik 6nem arz etmektedir (Ciftgi 2011).
Dolayisiyla kurulan aglara bagh olarak ayni
kaynak sahadan go6cle gelenlerin  boyutlari
hakkinda bu verilerden bilgi edinmek miimkiin
olmaktadir. Niifusa kayit yeri disinda, ikamet
yerine veya sayilldigi yere gore dofgum yeri
verisiyle de benzer sonuglara ulasilabilecek
caligmalar yapmak miimkiindiir (Murat 2007,
Ozbay 1999, Ozbay 2009, Ozgiir 1995, Tandogan
1989, Tiimertekin 1968, Tiimertekin ve Ozgiic
1977).

Tiirkiye’de il disinda kayith niifusun en fazla
oldugu Istanbul, Ankara ve Izmir illerini &rnek
olarak irdelemek gerekirse, her bir ilin aldig1 goge
bagh olarak Tiirkiye’nin ¢esitli yerlerinden gelen
farkli gruplarin hakim oldugu goériiliir. Tiirkiye’de
il disginda kayith niifusun (17.611.586 kisi)
%357,6’sin1 olusturan bu ii¢ ilden Istanbul’da Sivas,
Ankara’da Corum, Izmir’de ise Manisa ili
niifusuna  kayith olanlar en Dbiyik grubu
olusturmaktadir (Tablo 11). Bu illeri takip eden
diger iller incelendiginde, Tiirkiye’deki bu iic
biiyiilk metropoliin go¢ etki sahasina goére onemli
farkliliklarin  oldugu goézlenmektedir (Sekil 6).
Istanbul ili daha ¢ok Karadeniz ve Dogu Anadolu
Bolgesi illeri kayitlilarin daha baskin oldugu bir
goriinime sahip iken, Ankara’da Ozellikle ilin
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yakin c¢evresinden ve dogusundan basta olmak
iizere I¢ Anadolu Bélgesi illeri kayithilarm hakim
oldugu goriilmektedir. Buna karsilik izmir’de ise
Ege, Giineydogu ve Dogu Anadolu bolgeleri ile I¢
Anadolu Boélgesi hatta Marmara Bolgesi illerinden
olusan daha farkli bir kompozisyona sahiptir (Sekil
6).

Ikamet edilen il disinda kayith niifus verisini ic
gocler agisindan degerlendirildiginde, herhangi bir
ilin veya ilgenin aldig1 gocteki etki sahasim
belirleme ve haritaya aktarabilme agisindan da
onemli bir veri sunmaktadir. Baska bir deyisle,
herhangi bir il veya ilgede en fazla hangi iller
kayith niifus bulunuyorsa, en fazla gogiin o illerden
geldigi anlasilmaktadir. Boylece gog¢ akislarinin
hem yoniinii hem de biiyiikliigiinii ortaya ¢ikarmak
miimkiin olmaktadir. Yine Istanbul, Ankara ve
Izmir 6rneklerine baktigimizda, diger iller kayith

Mustafa YAKAR

niifus miktarlar1 ve diger iller kayitli toplam niifus
icindeki oranlari haritalanarak bir bakima go¢ etki
sahalart gosterilmistir (Sekil 6). Buna gore
Tiirkiye’nin en onemli go¢ ¢ekim merkezi olan
Istanbul hemen her yerden niifusu barindirmakla
birlikte, 0Ozellikle Zonguldak-Adana hattinin
dogusundan daha fazla niifusa sahiptir. Ankara ise,
daha kisa mesafeden ve ¢ogunlukla kendi bolgesi
icinden ve komsu iller kokenli niifusa sahip
bolgesel bir ¢ekim merkezi goriiniimiindedir.
Izmir’de ise daha farkli olup, Akdeniz ve
Karadeniz bélgeleri hari¢ Ege, Ic Anadolu, Dogu
ve Glineydogu Anadolu bolgesi illeri kdkenli
niifusun daha fazla oldugu anlasilmaktadir. Bu
illere yonelik gb¢ arastirmalarinin ortaya koydugu
kaynak sahalar ile il disinda kayitli niifusun
dagilimi benzesmektedir (Istk 1999, 2009, Murat
2007, Siidas ve Mutluer 2013).

Tablo 11. Istanbul, Ankara ve Izmir’de il diginda kayit niifus bakimmdan 6nde gelen iller (2013).

Table 11. Leading provinces for population registered in provinces other than Istanbul, Ankara and Izmir (2013).

Istanbul Ankara [zmir
Sira Ili Kisi Orani Jli Kisi Orani Ili Kisi Orani
1 Sivas 736.542 6,22 | Corum 378.451 | 11,04 | Manisa 195.605 8,37
2 Kastamonu 548.546 4,63 | Yozgat 332.198 9,69 | Mardin 139.727 5,98
3 Ordu 499.782 4,22 | Cankiri 236.406 6,90 | Erzurum 133.777 5,72
4 Giresun 487.115 4,11 | Kursehir 196.296 5,73 | Konya 122.978 5,26
5 Tokat 455.817 3,85 | Kirtkkale 184.061 5,37 | Aydmn 87.936 3,76
6 Samsun 417.120 3,52 | Sivas 151.386 4,42 | Afyonkarahisar 86.187 3,69
7 Trabzon 395.474 3,34 | Erzurum 103.319 3,01 | Kars 75.573 3,23
8 Malatya 392.435 3,31 | Kayseri 96.601 2,82 | Balikesir 73.652 3,15
9 Erzurum 382.519 3,23 | Kars 83.616 2,44 | Agn 70.022 3,00
10 Sinop 366.681 3,10 | Bolu 82.305 2,40 | Sivas 69.863 2,99

Kaynak: TUIK, ADNKS 2013. *Yabanci uyruklu niifus dahil degildir.

EGE COGRAFYA DERGISI
Aegean Geographical Journal, VOL. 24 (1), 15-38, (2015)



Tiirkiye'nin ig Gég Paterni: Kim Nerede ikamet Ediyor? Nereye Kayith? 35
Internal migration Pattern in Turkey based on Difference of Residential and Registration Locations

BULGARISTAN

KARA DENIZ

GURCISTAN

DENIiZIi

m
&)
ISTANBUL'DA iKAMET EDEN DIGER ILLER KAYITLI
A Diger lller Kayrth NUFUSUN DAGILISI (2013)
Kisi Sayisi
o 100 200 [ [T

1 2 3 4 5 +
Diger iller Kayith Niifus icindeki Orami (%)

AKDENIZ S

KARA DENIZ

BULGARISTAN

GURCISTAN

ERMENISTAN

DENIZi

BGE

ANKARA'DA IKAMET EDEN DIGER ILLER KAYITLI

A Diger iller Kayith NUFUSUN DAGILISI (2013)
Kigi Sayisi

I L[
— oo

1
Diger lller Kayith Niifus icindeki Orani (%)

0 100 200 AKDENIZ KKTC
e e <) ~ f

BULGARISTAN

KARA DENIZ

GURCISTAN

ERMENISTAN

DENIZI

GE

1ZMIR'DE IKAMET EDEN DIGER ILLER KAYITLI
Diger iler Kayith NUFUSUN DAGILISI (2013)

1 2 3 4 5 +
Diger iller Kayith Niifus igindeki Orani (%)

0 100 200 A K D E N I Z KKTC
——— r"}:ﬂf

Sekil 6. Istanbul, Ankara ve Izmir’de ikamet eden diger iller kayith niifusun dagilis1 (2013).
Figure 6. Distribution of the population living in Istanbul, Ankara and Izmir
and registered in other provinces (2013).
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Niifusun ikamet ettigi yere gore kayith oldugu yer
verisi, ADNKS’deki adres veri tabani ile MERNIS
veri tabanindaki niifus kayit yeri verisinin
eslestirilmesiyle elde edilen ve 2007 yilindan
itibaren TUIK tarafindan yayinlanan bir veridir. Bu
veri kendi iginde ikiye ayrilmaktadir: (1) ikamet
yerine gore niifus kayit yeri ve (2) niifus kayit
yerine gore ikamet yeri. Bunlardan ikamet yerine
gore niifus kayit yeri verisiyle, en son ikamet
edilen il/ilge ile niifusa kayith olunan il/ilge
arasindaki yer degistirmeyi vermektedir. Bu bir
bakima herhangi bir ilin veya il¢enin aldig1 gogii
ortaya koyacak bir gosterge olarak kabul edilebilir.
Niifus kayit yerine gore ikamet yeri verisiyle,
niifus kaydinin oldugu il/ilgeden ikamet edilen
il/ilgeye olan yer degistirme belirlenebilmektedir.
Bu veri de herhangi bir ilin veya ilgenin verdigi
gocli  ortaya koyacak bir gdsterge oldugu
ongoriilebilir. Her iki veri de, dogrudan gd¢ verisi
olarak diigiillemezse de, gegmisten bugiine niifus
kaydina gore yer degistirmeyi uzun bir zaman
diliminde ortaya koyacak ulusal olgekte bir
gosterge oldugu kabul edilebilir. Bundan bagka,
ikamet ettigi il disinda kayith niifus verisi il ve ilge
Olcegi disinda ozellikle kentlerde mahalle bazinda
elde edilebilmesi, kentsel niifus gelisimden kent ici
sosyo-mekansal siireclere kadar pek ¢ok konuda
kent arastirmalarina 6nemli bir katki saglayabilir.

Tiirkiye’de 2013 yili itibariyle ikamet ettigi ile
kayith  olmayan 30.587.822 kisi (%40,1)
bulunmaktadir. Bu deger, her 10 kisiden 4’iiniin en
az bir defa iller arasinda yer degistirdigini, daha
dogrusu niifusa kayitli oldugu yerde yasamadigini
gostermektedir. Bu verinin igerisinde il i¢indeki
yer degistirmelerin yani sira iller arasinda birden
fazla yer degistirenleri, daha once iller arasinda yer
degistirdigi halde niifusa kayitli oldugu yere geri
donenleri kapsamadig: dikkate alinirsa, Tiirkiye’de
niifus kayit yeri ile ikamet yeri arasinda
hareketliligin ne kadar yiiksek diizeyli oldugu
anlagilmaktadir.

Ikamet ettigi il disinda kayitli olan niifus,
Tiirkiye’nin batisinda, kiyilarinda ve metpollerde
yogunlagirken, doguda ve i¢  kesimlerde
seyreklesmektedir. kamet edilen il disinda kayith
niifus dagiliminin bu genel karakteri, beklendigi
gibi, net go¢ alman sahalarin dagilisi ile
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benzesmektedir. Ikamet edilen il disinda kayith
niifusun her 10 kisiden 4'iiniin kiyidaki ilgelerde,
her 10 kisiden 7'si ise niifusu milyonu agmis
metropollerde bulunuyor olmast bunu
dogrulamaktadir.

Kayitl olunan il disinda ikamet eden niifusun
dagiliminda ise, Zonguldak-Mersin hattinin
dogusunda sayisinin ve toplam niifus igindeki
paymin arttigi, buna karsilik bu hattin batisinda
daha diisiik degerler gosterdigi goriilmektedir. Net
gdc¢ veren alanlarinin dagilimini gozler oniine seren
bu dagilig, Tiirkiye'de go¢ veren yerlerin dogudan
¢ok daha fazla oldugunu gostermektedir.

Tiirkiye’de gerek goc verileri, gerekse niifusun
kayit yerine gore ikamet yeri verileri iller arasinda
niifus hareketliliginin giderek arttigin1 ortaya
koymaktadir. Bu sonug, modernlesme ile niifus
hareketliliginin artist arasinda var oldugu ileri
siiriilen pozitif yonlii iligkiyi dogrulamaktadir.
Ikamet degistirmeksizin yapilan yer degistirmeler
de dikkate alindiginda Tiirkiye’de, sabit bir yere
bagli yasam bic¢iminden giderek daha hareketli
(mobil) bir yasam tarzina gegildigi anlagilmaktadir.
Bu doniisiim, ekonomik yapt ve siirecler basta
olmak iizere, sosyal, kiiltiirel, siyasal yapilarin
degisen karakteristik Ozellikleri ile tiim bunlarin
mekansal yansimalarinin bir sonucudur. Ulagim ve
iletisim alanindaki gelismelerin kazandirdigi ivme
ile gelecekte bu egilimin giderek artacagini
soylemek yanlis olmayacaktir.
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