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%dlnlarm orgiin egitime dahil edilmesi meselesinde gectigimiz iki
ylzyil icerisinde ciddi mesafe katedildigi bilinmektedir. Bunun i¢in ka-
dinlarin tipki se¢me/secilme hakkini elde etme siirecinde oldugu gibi
ciddi bir ugras vermek durumunda kaldig1 gesitli arastirmalarla ortaya
konmaktadir. Bu miicadelede Bat1 toplumlarindaki feministlerin rolii-
nii 6n plana ¢gikaran ¢alismalarin literatiire hakim oldugu aciktir. Muha-
fazakar bir durusa sahip kadinlarin kadinlarin egitimi konusunda kat
edilen mesafede nasil bir rol oynadiklari ya da bu siirece katki saglayip
saglamadiklar1 hakim feminist sdylemin golgesinde kalarak kendine
fazlaca yer bulamamistir. Siiphesiz bunda feministlerin kadin haklar:
konusunda elde edilen ilerlemeyi tekellestirmesinin pay1 oldugu kadar
muhafazakarlarin organize hareket etmiyor oluslarinin da pay1 vardir.
Farkli cografyalara, farkli kiiltiirlere niifuz edip hitap edebilen evrensel
bir feminist hareketin aksine, benzer nitelikte olup da farkli cografyalar-
daki muhafazakar kadinlar1 hak miicadelesinde birlestiren, birbirleriyle

etkilesimde tutan bir kollektif hareket yoktur. Dolayisiyla muhafazakar
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durusa sahip kadinlarin farkli ¢ikis noktalar: ve gerekgelerle de olsa
verdikleri hak miicadelesi ciliz bir tonda ve ancak miinferit yerel ¢alis-
malarda islenmektedir. Ge¢ Viktoryen donemi Britanyasi’'nda kadinla-
rin yiiksek 6grenim hakkini elde elde etme miicadelesinde geleneksel
cinsiyet rollerine muhafazakar bir bakis acisiyla yaklasan kadinlarin
gosterdikleri cabay1 ortaya koyan Julia Bush’un makalesi literatiirdeki
bu boslugu doldurma gayreti icerisinde olmasi nedeniyle miithim bir ¢a-
lismadir. Nitekim Bush’un da isaret ettigi gibi 20. Yiizy1l feminist tarih-
cilerinin ¢ogunlukla gormezden geldigi ya da kii¢timsedigi, kadinlarin
egitimi reformunu toplumsal cinsiyet esitliginin saglanmasi meselesin-
den ayr1 olarak ele alan reformcu muhafazakarlarin egitime katilim mii-
cadelesindeki rollerini incelemek aslinda bizleri feminist, anti-feminist
tanimlamalarinin dillendirildiginden daha muglak ve karmasik oldugu
sonucuyla da yiiz yiize getirmektedir (s. 387).

Paul J. Bailey'nin 20. Yiizyil Cin 6rneginde kadinlarin egitimi me-
selesini muhafazakarlik ekseninde ele aldig1 makalesi ise Bush’un Bat1
odakl1 perspektifiyle karsilastirma yapmay1 miimkiin kilan bir Batidis1
tecriibe sunmaktadir. Osmanli/Cumhuriyet donemi modernlesme hare-
ketlerine odaklanan arastirmacilar i¢in, Bailey’nin aktardig: 20. Yiizyil
Cin modernlesmesinin 6zellikle kadinlarin egitimi meselesinde kendini
gosteren sOylem ve pratiklerini incelemek agirlikli olarak Bati’yla kar-
silastirmal1 yapilan okumalarin disinda bir farkli okuma imkan1 dogur-
ma potansiyeli tasimaktadir. Bu noktada Bailey’nin inceledigi muhafa-
zakar durusun modernlestiriciligini vurguluyor olmasi kayda deger bir
baslangi¢ noktasi tegkil etmektedir.

Tiirkiye’de muhafazakarlik calismalarinin belki de en zayif halkasim
olusturan kadin meselesine bu iki 6rnegin sundugu kesitlerden istifade
ederek bakmak 6nemli bir adim olacaktir. Cin ve Britanya’da 20. Yiiz-
yilin basinda siyasi ve ekonomik agidan ciddi doniisiimlerin yasandi-
g1 bir donemde kadinlarin egitimi ve muhafazakarlik iligkisine egilen
s0z konusu iki makale sergiledikleri farkliliklar kadar benzerliklerle de
muhafazakarlik ve kadin meselesinde farkli zaman ve mekanlara agilan
bir pencere olusturmaktadir. Muhafazakar yaklagimlarin ortaya ¢ikis
ve etkinlesmesi cografyadan cografyaya, kiiltiirden kiiltiire cesitlilik
arz ederken konu kadin meselesine gelince farkliliklarin siliklesmesi ol-
dukca manidardir ve incelenmeye muhtag bir durumdur.
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Britanya’da Muhafazakar Kadinlar: Egitim i¢in Goézard: Edilmis
Destek Kaynag:

Bush’un Geg Viktoryen donemi Britanyasi’'nda kadinlarin yiiksek 6g-
renim hakkina iliskin verilen miicadeleyi geleneksel cinsiyet rollerine
muhafazakar bir bakis agisiyla yaklasanlar agisindan ele aldig1 makale-
sinde kendileri de egitimci/yazar olan dort kadin muhafazakarin - Mary
Ward, Louise Creighton, Elizabeth Wordsworth ve Lucy Soulsby- kadin
egitimi konusuna katkilari, verdikleri miicadele cercevesinde inceleni-
yor. Bush, bu kadinlarin kadinlarin egitimi meselesinde en etkili 6ncii
isimlerden olduklarini ileri stirmedigini ama dordiiniin de yasadikla-
r1 donemde kadinlarin egitimi taraftar: olarak taninan ve itibar edilen
isimler olmalar1 nedeniyle goriislerinin egitim tarihi ve “Kadin Mesele-
si” aragtirmalarinda yer verilmeyi hak ettigini vurgulamaktadir (s. 393).

Kadinlarin yiiksek 6grenim hakkinin ciddi destekgisi olan bu muha-
fazakar kadinlar bunu geleneksel cinsiyet rollerine meydan okumanin
degil bilakis bu rollerin bir geregi olarak gormiislerdir. Kadin ve erkegi
birbirinden ayiran seyin zayiflik olmadigini diisiinen s6z konusu dort
ismin yiiksek 6grenimi savunmalarinin ardinda ise kadinlarin kendile-
rine has vazifeleri i¢in hususi yetenekler veya giiglii yonler barindirdik-
lar1 fikri yatmaktaydi. Eger kadin erkegin gorevini yapmaya galissa ne
kendi isini diizgiin yapabilecekti ne de erkegin isini basarabilecekti. Bu
fikri Bush o donemin kadinlarindan birinin yazisini 6zetleyerek soyle
anlatiyor: “Kadin egitimi —sayet kadina 6zgii farkliliklarin yararl et-
kisini takviye ediyorsa- kadinlara ve onlar sayesinde de Britanya top-
lumuna ve imparatorluga fayda saglayacaktir.” (s. 388). Hasili kadin
kadinligini, erkek de erkekligini bilecek ve bdylece dengeli ve oturakl
bir toplum kurulmus olacaktir. Dengeli toplum {ilkiisiiniin Bailey'nin
makalesindeki “modernlestirici muhafazakarlar” tarafindan Cin 6rne-
ginde de paylasildigini soylemek miimkiindiir.

Bush, s6z konusu muhafazakar kadinlarin argiimanlarini genel hatla-
riyla boylece ortaya koyduktan sonra, kadinlarin yiiksek 6grenimi tize-
rine yazilanlarla alakali kapsamli bir literatiir taramas1 sunuyor. Kadin
haklar1 miicadelesi agirlikli olarak “esitlik” kavramiyla eslestirilerek an-
lasildig1 ve arastirildig: icin geleneksel cinsiyet rollerine muhafazakar
bir bakis agisiyla ve “farklilik” kavrami tizerinden yaklasan kadinlarin,
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ozellikle egitim hakki miicadelesinde kadinlara has ihtiyaglar1 oncele-
melerinin miicadeleyi zayiflattig1 iddiasinda olanlar tarafindan yok sa-
yilmaya terk edildikleri ileri siiriilebilir. Nitekim Bush’un hazirladig:
kapsamli taramadan muhafazakar kadinlarin yaptiklarinin ve eforlari-
nin hak ettigi ilgi ve taninmay1 gérmediklerini anliyoruz. Bush bu nokta-
da feminist ve anti-feminist nitelendirmelerin tartismalara getirdigi ku-
tuplastirici etkiyi sorumlu tutmakta ve bu tarz tasniflere alternatif olarak
sunu sunmaktadir: “Tamamen zit iki kutup olarak sergilenmektense fe-
minizm ve antifeminizm, genisletilmis bir fikir spektrumunda birbiriyle

baglantili perspektifler olarak anlasilmalidir” (s. 393).

Bush’un bu ¢alismada amacinin kadinlarin yiiksek 6gretime katilimi
meselesinde kaydedilen ilerlemenin feminist literatiirii bir yana koyup
alternatif bir aciklama getirmek degil tarihsel yorumlamalarda ortaya
¢ikan muvazenesizligi gidermek oldugunu belirtmesi (s. 388) gozden
kagirilmamas: gereken bir noktadir. Kadinlara oy hakki verilmesini
savunanlar (suffragists), kadinlara oy hakk: verilmesine destek verme-
yenler (non-suffragists) ve hatta kadinlara oy hakki verilmesine karsi
olanlarin (convinced anti-suffragists) Viktoryen donemi Britanya’s1 ka-
din egitim reformu hareketinde bulustuklarina isaret eden Bush’un bu
cesitliligi ortaya koymasi (s. 388) ¢alismanin vurgulanan amaciyla or-
tiismektedir. Benzer bir cesitliligi geleneksel cinsiyet rolleri agisindan
muhafazakar yaklasima sahip kadinlarin kendi aralarinda da gérmek
mimkiindiir. Makalede genis bir bicimde incelenen dort kadinin son-
radan kadinlarin oy kullanma hakkiyla alakal: fikirleri farklilagsa da
yazilar1 ve konusmalari egitim firsatlarinin muhafazakar kadinin sosyal
ve ailevi rolii tahayyiiliiyle nasil bagdastirilabilecegini gostermektedir.
Dordii arasindaki en temel ortak nokta, kadin icin olan egitimi “kadi-
nin toplumda mukadder kilinmis roliinii pekistirmek ve onun etkisini
evrensel cinsiyet esitligi iizerine tehlikeli iddialarda bulunmadan zi-
yadelestirmek” olarak gormeleridir (s. 396). Ward kadinlarin egitimi-
nin onlar1 6zelde ve genelde belirgin bir sekilde kadinlik gorevleri icin
yetkinlestirmek amacina hizmet etmesi gerektigini yaziyor. Creighton,
sonradan kadinlara oy hakk: i¢in destek olsa da ilk basta “evlilik ve
anneligin kadinin hayatindaki merkez” oldugunu vurguluyor (s. 397).

Bunoktada, Bush, kadin egitimine destek ¢ikanlarin, her ne kesimden
olurlarsa olsunlar, yani feminist, oy kullanma taraftar1 ya da muhafa-
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zakar, hepsinin bir sekilde evlilik ile akademik egitimin aslinda uyumlu
oldugunu ve “ikisinin de kadinin daha genis Hristiyan misyonu iginde
ne kadar degerli oldugunu” savunduklarini séyliiyor. Modern topluma
katki saglayabilmeleri igin kadinlarin egitilmelerinin onlar igin en iyisi
olacagini yazan feminist Emily Davies’e bagka bir feminist ve kadinla-
ra oy hakki savunucusu olan Millicent Fawcett “toplumsal meselelerde
kadinsi ve evcil seylerin daha ¢ok 6nem kazanmasi1”n1 istedigini ve ulus
icerisinde “ev”in aslinda “millet” i¢in 6ncelikli oldugunu belirterek ka-
tiliyor (s. 398). Bush’un kadinlarin yiiksek 6grenim hakk: miicadelesin-
de elde edilen ilerlemeyle ilgili olarak bu miicadelenin oy hakk: gibi
diger reform kampanyalarina kiyasla daha az politize olmus bir mesele
olmasina dikkati cekmesi bu meseledeki birlestiriciligi anlayabilmemiz
a¢isindan mithim. Kadinin ailevi ve dini gorevlerini 6ne ¢ikararak; fe-
minist olsun, kadin oy hakki savunucusu olsun, muhafazakar olsun,
biitiin gruplar aslinda ayni merkez noktasindan hareket ettiklerini lakin
varis noktasinin farklilastigini gostermis oluyorlar.

Mercek altinda olan {iglincii kisi Elizabeth Wordsworth de hersey-
den Once aile miiessesesine onem verenlerdendir. Kendisi vaktiyle Ox-
ford’un ilk kadin koleji olan Lady Margaret Hall'un miidireligini yapar-
ken, kadinin kadin olarak yetistirilmesine ve ailesinden baglamak tizere
topluma, daha sonra da Britanya Imparatorlugu’nun biitiin koselerinde
yapmasi gereken sosyal hizmete en hazir sekilde yetismesine iligkin fi-
kirleri oldugunu yaptig1 konusmalardan ve 6grencilerinin onun hak-
kinda yazdiklarindan 6greniyoruz. Wordsworth, bu egitimin sadece
bilgiyle sinirli kalmamasi gerektigini ve kizlarin hayal giiclerinin de
desteklenmesinin elzem oldugunu soyliiyor.

Bush’un makalesinde bahsi gecen muhafazakar yazarlardan sonun-
cusu Lucy Soulsby’dir. Lucy Soulsby makalede “dindar bir Anglikan,
inanmis bir emperyalist ve kadinlarin oy kullanmamalar1 hareketinde
aktif” biri olarak tarif ediliyor (s. 402). Soulsby annelige ¢ok ihtimam
gostermis ve annenin otoritesini iistiin gormiistiir. Dort yazar arasinda
kadin ve erkegin toplumdaki rolleriyle alakali fikrini en acik sekilde
beyan eden odur: kadin ve erkegin birbirinin tamamlayicis1 oldugunu
soyler. Ayn1 zamanda kadinlarin “kendilerine has vazifeleri igin hususi
yetenekler”i oldugu iizerinde 1srarla durmustur.
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Makalenin sonuna dogru, bahsi gecen dort kadin yazar igin ¢cok 6nem-
li olan ve kadin egitimi konusunun bir nevi fikir babas1 oldugu anlasilan
Viktoryen donemi sanat elestirmeni ve diisiiniirlerinden John Ruskin’den
bahsedilmektedir. “Bir kizin egitiminin igerigi ve yolu bir erkeginkiyle
ayni olmalidir, ama bu egitim ¢ok farkl tarafa yonlendirilmelidir” (s.
403) diyen Ruskin’in bu ifadesinin farkli gruplar tarafindan farkl sekil-
lerde algilanip pratige aktarildigr Bush tarafindan belirtilmektedir. Fe-
ministler, Ruskin’in bu soylediginin ilk kisminina gore hareket etmisler,
yani kizlarin erkeklerle ayni egitimi alabileceklerini ve sonra da bunu
ayni mesleklerde veya mecralarda kullanabileceklerini sdylemislerdir.
Muhafazakarlar ise ayni soziin ikinci kismini 6ne ¢ikarmis ve bu ifadeyi
kadinlar1 en miikemmel sekilde kadin olmaya sevk etmek maksadiyla
yonlendirmenin kaynagi olarak kullanabileceklerini ifade etmislerdir.

Bush, makalesini erken Viktoryen donemin ideolojisini 6zetleyerek
bitirir: “Anglikan din, Ruskin’in ahlak felsefesi, toplumsal maternalizm
(social maternalism) ve cinsiyetlendirilmis emperyalizm.” Bu cerceve
oyle kapsayicidir ki tutarsizlik ya da paradoks olmadan gayet rahat
bir sekilde feministi de, kadinlarin oy hakkini savunanlar1 da, muha-
fazakar da i¢inde barindirabilmektedir. Bush en basta yapmis oldugu
argiimanini tekrarlar ve feministlerin ve kadinlarin oy hakkinmi savu-
nanlarin kadinlarin egitimi konusunun ileri gotiiriilmesinde 6ncii bir
rol oynadiklarini kabul eder, ama bu siire¢cte muhafazakarlarin katki-
sin1 goz ardi etmenin de haksizlik ve hata oldugunu soyler. Zira kok-
lii tiniversitelerde erkek reformcularin riayetkar sifre ¢oziiciileri gibi
davranmak yerine bu muhafazakar kadinlar kendi goriislerini sdylem
ve eyleme doniistiirmiislerdir. Bush, makalesine su ciimlelerle nokta
koymaktadir. “Feminizm ve antifeminizm tarzi kategoriler tahrik edici
derecede elverisli olsalar da bu ikilimden ve Edwardian kadin oy hakki
savunmalari catismasindan teye gecmemiz gerekiyor. Ancak boylelik-
le karmasik olan Viktoryen toplumsal cinsiyet tartismasini daha dogru
bir sekilde anlamamiz miimkiin olacaktir.” (s. 405).

Modernlestirici Muhafazakarlik: Cin’de Kadinlar i¢cin Egitim

Bailey degerlendirmemize konu olan makalesinde erken 20. Yiizyilda
Cin’de Qing Hanedan'in son yillar1 ve Cumhuriyetin ilk yillarinda etki-
sini gosteren, kadinlarin egitimi meselesine iliskin modernlestirici soy-
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lemi incelemektedir. Tipki Osmanli'nin son déneminden Cumhuriyet’e
geciste yasanan topyekiin degisimde 6zellikle kadin meselesinde soylem
diizeyinde izine rastladigimiz celiskili ve ikircikli hal erken 20. Yiizyil
Cin’inde de kendisini gostermektedir. Bir tarafta Batili kadin imajinin et-
kisiyle gelisen kiyafet/sa¢/davranis degisimi, diger tarafta milliyetci bir
ataerkilligin baskici sekillendiriciligi etkisi altinda olusmaya baslayan
“yeni kadin”. Bu ¢oklu ve celiskili anlamlarla sekillenen kadin mesele-
sine yaklasimda Bailey s6z konusu yiizyilin egitim soyleminin muhafa-
zakar-reformist-devrimci ayrimini siliklestiren tarafina isaret etmektedir.
Kadin imgesinin ya kamusal alanda “aktif vatandas” ya da evinde gelece-
gin vatandaslarini yetistiren “iyi es ve feraset sahibi anne” olarak ozetle-
nebilecek iki ana nosyon etrafinda olustugunu belirtir (s. 218).

Kadinlarin egitimi meselesini “modernlestirici muhafazakarlik”1
diye nitelenen diisiince akimi etrafinda ele alan Bailey agirlikli olarak
erkek yoneticilerin domine ettigi sdylemin izini ayrica egitim ve kadin
dergilerinde de siirmektedir. Kadinlarin diinyasinda bu sdylemin yan-
kilarinin nasil oldugu, ¢ok fazla sayida olmamakla beraber bazi der-
gilerin editorliigiinti tistlenen ve karsi cinsteki emsallerinin pek ¢ok
varsayim ve goriisiinii paylasan kadinlar araciligiyla anlatilmaktadir.
Ayrica bu dergilerde dillendirilen hararetli tartismalar tizerinden, do-
layli olarak bu degisimlerden etkilenen kiz 6grencilerin tepkilerine de
Bailey yer vermektedir.

20. Yiizyilin basinda ciddi bir siyasi donemecte olan Cin sosyal agi-
dan kotli durumdadir. Modernlestirici muhafazakarlik diisiincesinden
etkilenen reformcular, resmi yetkililer ve egitimciler geri kalmishgin
ve ahlaki ¢okiintiiniin hem sebebinin hem de ¢6ziimiiniin kadinlar ol-
dugunu oOne slirmektedir. Egitimsiz kadinlar 6zelde kocalar1 genelde
Cin i¢in adeta birer “parazit” gibi tanimlanmaktadir (s. 229). Ge-
rek bataktan kurtulmak gerekse gelecek nesillerin Bati ile yarisabilecek
kapasitede yetismeleri i¢in kadinlarin egitime ihtiyaglar1 oldugu fikri
muhafazakar reformcular arasinda yayilmaya baslamistir. Bu anlamda
kadinlarin 6zellikle hijyen, ¢ocuk psikolojisi ve muhasebe alanlarinda

! Bailey’nin aktardigina gore “modernlestirici muhafazakarlik” E. Young tarafindan Yuan
Shikai'nin 1913-1915 yillar1 arasinda biirokratik merkezilesmeyi, endiistriyel kalkinmay1
ve geleneksel degerlerle desteklenen toplumsal disiplini vurgulayan devlet insas1 projesini
tanimlamak i¢in kullanilmig bir kavramdir (s. 219).
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egitilmeleri onlarin saglikli ve iyi yonetilen aileler kurmalarini saglaya-
cak ve boylece de uyum iginde olan, diizenli bir Cin toplumuna kavus-

mak mumkiin olacaktir.

Modernlestirici muhafazakarhkta tilkenin topyekéin kalkinmas1 ve
iyiligi i¢in kadinlarin egitimi savunuluyordu, zira egitimli anne saye-
sinde egitimli topluma ulasilacag: fikri benimsenmisti. Buna ragmen bu
grup icerisinde kadinlara kars1 olan tavirlar farklilik arz ediyordu. Bai-
ley calismasinda sadece {ist ve orta sinif kizlarina ayricalikli olmasa da
alt siniflardan gelen kiz 6grencilere ayni seviyede ehemmiyet verilme-
diginden ve adeta bu kizlara kotii gozle bakildigindan bahsetmektedir.
Okullarda verilen derslere ve miifredata gelince, bahsi gecen konularin
yani sira (yani hijyen, ¢cocuk psikolojisi ve muhasebeden 6te) ev isleriyle
alakal1 dersler verilmekteydi ve bunlara genis zaman ayrilmisti. Bailey
miifredatin “Ogrencileri ev islerine asina kilmak ve ayni zamanda tu-
tumluluk, caligkanlik ve temizlik adetlerini 6gretmek” iizere hazirlandi-
g1 yazmaktadir (s. 227-8). Haftada 30 saatlik egitim siiresinin ilk sene-
lerde bes saati daha sonraki zamanlarda ise alt1 saati ev isleriyle alakal1
olan derse ayrilmisti. Bununla birlikte, muhafazakarlarin ev isi dersine
verdikleri ehemmiyet derecesi farklilik gosterir. Ik basta muhafazakar-
larin bir kismi bu egitimin evde de verilebilecegini ve bu ytizden kizla-
rin aslinda okula gitmelerinin gerekli olmadigini savunuyorlardi. Lakin
daha sonra bu dersin bu kadar 6nem kazanmis olmasindan anliyoruz ki
kizlarin bu becerileri ancak okulda 6grenebilecekleri kanaatine varilmis
ve “gerici, verimsiz ve batil inang ve pratiklerden” ancak okulda gore-
cekleri egitimle kurtulabilecekleri goriisii agirlik kazanmistir (s. 228).

Kadinlarin egitiminin tesvikiyle bir yandan da onlar1 sirf “tiiketici”
olmaktan ¢ikarip “liretici” olarak topluma yararli bireyler olarak kazan-
dirmak hedefleniyordu. Bu agidan kadinlarin egitimi “basibos, miisrif
ve yeteneksiz kadinlar1 verimli, yetenekli ve gayretli ev yoneticilerine
dontistiirme gabas1” addedilerek savunulmaktaydai (s. 230). “Ev yOneti-
cisi/idarecisi olarak kadin” dyle ¢ok vurgulaniyordu ki ev yoneticiligi
adeta profesyonel bir meslek olarak sunuluyor ve bu goriis ev islerinin
Batr'da da bu sekilde anlasildig1 iddiasiyla destekleniyordu.

Buradan baglayan, kadinlarin mesleki agidan neler yapabilecegi tartis-
masinin kadinlara 6zgii roller meselesine kadar gittigini goriiyoruz. Bu
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noktada da pek ¢ok farkli bakis acisinin oldugunu séylemek miimkiin.
Kadinlarin meslek edinmelerini olumlu degerlendirenler kadinlarin bu
“fitr1” kapasitelerinin sekreterlik, muhasebecilik, telefon operatorliigi,
avukatlik ve hatta tren ve otobiis soforliigli gibi mesleklerde onlar1 ba-
sarili kilacagini One siiriiyorlard (s. 233). Bunun aksini diisiinerek yak-
lasanlar ise, kizlarin egitimden sonra kendileriyle alakali yanhs fikirler
edindiklerini soyleyip hayiflanmaktaydilar. Bailey, dergilerde kizlarin
kiyafetleri, tutumlar1 ve davranislar: hakkinda yapilan elestirilere baka-
rak aslinda ayni zamanda kizlarin egitime nasil yaklastiklarina iliskin
ipucu elde etmenin miimkiin oldugu diistincesindedir. Hissedilen en
biiyiik korku bir siire sonra egitimli kizlarin asil gorevlerinin ailelerine
kars1 oldugunu unutmalar1 ve daha 6zglirce hareket etmeye baslama-
laridir. Kiz 6grencilerin aktif bir sekilde kurallar1 veya okul yonetimini
protesto etmeleri, greve gitmeleri ve “sivil evliliklerin”, yani ebeveyn-
den izin alinmadan yapilan evliliklerin, sayilarinin artmasi bu korku ve
tenkit ikliminin hem kaynagi hem de hedefi haline gelmekteydi.

Genel cercevede Cin'de kadinlar hakkindaki goriislere bakildiginda
kadinlarin her daim problemlerin kaynagi olarak gortildiiklerini anliyo-
ruz. Bailey bu durumu soyle aktariyor: “1911’den 6nceki egitim soyle-
mi Cin’in ¢okiistiniin su¢unu kadinlarin {istiine nasil yiktiysa, 1912’den
sonra gelen ¢ogu egitimci de ahlaki rahatlig1 ve sosyal nizamsizlig1 mo-
dern egitim almis kadinlarin iizerine y1kt1” (s. 237). Bu yaklagim aslinda
sadece egitimli kadinlarla sinirli degildi, egitimsiz kadinlar da suglani-
yor ve “asalak”, “dedikoducu” gibi sifatlarla tanimlaniyorlardi.

Sonug olarak Bailey 6zellikle kadinlarin egitimi nasil karsiladikla-
r1 konusunun daha derinlemesine analiz edilmesi gerektiginin altini
cizmektedir. Bailey, egitim goren kadinlara karsi yapilan elestirilere
bakarak onlarin kendi bireyselliklerini ¢ok farkl: tarzlarda ortaya koy-
maya baslamis olduklari, hatta bunu kiyafet ve sa¢ sekilleriyle iddiali
bir bigimde yaptiklar1 kanaatine varmaktadir. Kadinlar i¢in, egitimin
sunacaklar1; kadinlarda egitimin riayet, itaat ve tevazti olarak tezahiir
etmesini isteyenlerin beklentilerinin tam zitt1 idi. Bailey’e gore, “Kadin-
larin okul protestolar1 ve grevlerine katilmalar:i ve umumi gosterilere
istirak etmeleri onlarin bu [modernlestirici] muhafazakar diisiinceyle
olan ¢ekismelerini gostermektedir.” (s. 241).
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Muhafazakar Diisiince/ Kadin

Degerlendirme

Bailey ve Bush’un makaleleri kadinlarin egitimi konusunu ele alirken
cografi baglam olarak ¢ok farkli yerlerden bahsetseler de bize bazi ortak
noktalar sunmaktadirlar. Aralarindaki ilk ortak nokta, 20. Yiizyil Cin ve
Britanyasi’'ndaki muhafazakar yazarlarin kadin egitimi mevzuunu bunu
kadinlarin kendilerine has 6zelliklerini gelistirmek icin egitilmeleri ge-
rektiginden hareketle ele aliyor olmalaridir. Bu, Cin'de de, Britanya’da
da kadinlara has 6zelliklerin olduguna iliskin ortak bir varsayima da-
yanmaktadir. Ayrica her ikisinde de egitimin bu 6zellikleri pekistirme
araci olacagi yaklasimi hakimdir. Her iki iilkede, kadinlarin kendilerine
has 6zelliklerinin gelistirilmesinin gerekliligi fikrinin ev disina tasacak
bigimde farkli bir boyuta tasindig1 goriilmektedir. Cin’de bazilari, ka-
dinlarin belli meslekler i¢in daha uygun olduklarini ve bu mesleklerin
iginde tren ve otobiis soforliigiiniin dahi oldugunu sdylerken; Britanya
orneginde aileden topluma, toplumdan Britanya’ya, Britanya'dan ise
biitiin imparatorluga dogru genisleyen bir cercevede kadinlarin ken-
dilerine has yeteneklerini sosyal hizmette kullanmalar1 bahis konusu
edilmektedir. Buradan hareketle aslinda bunlarla baglantil1 tiglincii bir
ortak noktadan bahsetmek miimkiin: kadinlarin kendilerine has yete-
neklerini pekistirecek sekilde egitildikten sonra bu yeteneklerini tilke-
nin veya imparatorlugun iyiligi i¢in kullanmalar1. Bush’ta da Bailey’de
de muhafazakarlar tarafindan toplum diizenine verilen 6nemin alt1 ¢i-
ziliyor ve kadinlarin egitilmesine 6zellikle gelecek nesilleri yetistirme-
leri babinda ciddi ehemmiyet verildigi kaydediliyor.

Kadinlarin egitimi konusunun Cin’in de Britanya’nin da ciddi siyasi
buhranlar yasadiklar: donemlerde ele alinmis olmasi iki makalenin ben-
zerlik arz ettigi bir diger noktadir. Incelenen tarihi kesitte, Cin'de sonu
gelmis bir imparatorluktan cumhuriyete gegis donemi yasanmaktadir ve
bunun ardi sira komiinizmin yayilmasi s6z konusudur. Britanya’da bu ka-
dar kapsamli bir degisim yasanmamuistir. Ancak parlamentoda, 6zellikle
kadinlarin oy kullanma hakkiyla alakali olarak ve ¢ok daha ileri boyutta
siyasette s6z hakki olmalar1 konusunda ciddi ¢alkantilar olmustur.

Iki makaleyi farklilagtiran en 6nemli husus ise Bush ve Bailey'nin
kadin egitimi konusunu ele alirken yoneldikleri kaynaklardir. Bush
ozellikle kadin yazarlar {izerinden kadin egitimi konusunu tartisiyor ve
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gerektiginde muhafazakar kadinlarin yani sira feminist veya sufrajist
yazarlardan da bahsediyor. Bush’un hususi olarak inceledigi dort mu-
hafazakar kadin iist sinif ailelerden gelen, kisisel baglantilar1 ve akade-
mik tartigsmalara dahil olabilemelerinin 6niinii agan evlilikler yapmalar1
sayesinde kazandiklari itibarla kadinlarin egitimi miicadelesinde etkin
olabilmis isimlerdir. Bailey'nin makalesinde kadin yazarlarin elinden
¢ikmis herhangi bir kaynaktan bahsedilmiyor. Bailey ¢alismasinin ne-
redeyse tamamini erkek muhafazakarlarin yazdiklarinin {izerinden
olusturuyor. Egitim ve kadin dergilerinde ¢alisan kadinlarin erkeklerin
domine ettigi muhafazakar goriise katilmalar1 disinda kadin diinyasin-
daki yansimalar1 6grenemiyoruz. Nitekim bu duruma Bailey de isaret
ediyor ve bu konuda derinlemesine arastirmalar yapmanin gerekliligi-
nin altini ¢giziyor. Bailey’nin makalesinde bahsedilen yazarlarin kadina
bakisinin oldukca negatif anlamlara yiiklii oldugunu séyleyebiliriz. S6z
konusu yazarlar kadini toplum iginde problem yaratan bir varlik ola-
rak goriiyorlar ve egitimde miifredattan kurallara kadar her alani, ka-
dinlarin giyimini, davranisini, fikirlerini yani her seyini kontrol etmeye
calisan bir tavirla kurguluyorlar. Erkekler icin boyle bir uygulama yok
ya da belli uygulamalar olsa bile kadinlara uygulananlar kadar siki ol-
madig1 anlasiliyor. Burada bir tutarsizliktan bahsetmek miimkiin: ka-
dinlar hem parazit gibiler, kocalarinin ctizdanlarini ve toplumun ahlaki
seviyesini diisiiren varliklar hem de toplumu diigsmiis oldugu cukurdan
kurtarabilecek yegane unsurlar.

Makalelerinde ele aldiklar: kah benzesen kah farklilasan tartismalarin
1s181nda iki yazarm ayni kanaate varmis oldugunu goriiyoruz: kadin egiti-
mi konusunda daha kapsamli arastirmalarin yapilmasmin gerekliligi. Sa-
dece genel olarak degil, muhafazakarlarin bu konuda nasil diisiindiigiiyle
alakali da daha ¢ok arastirma yapilmasi gerekiyor. Hem Bush’un hem de
Bailey'nin soyledigi vechile, polarize eden salt ikili goriislerden kurtulmak
elzem ki meselelere daha genis bir perspektiften bakabilelim. V
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